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Bir Elestiri Denemesi:

“Tiirk Sultanina Mektup Yazan Zaporogian Kazaklari” -llya Repin

A Critical Essay:
“l etters by Zaporozhian Cossacks to the Turkish Sultan” -ilya Repin

Serdar TUNA'

Ozet

Sanat, toplumlarin kiltiriind olusturan en 6nemli pargalardan biridir. Sanat eserleri izleyiciye estetik haz verirken,
ayni zamanda da dénem yasami hakkinda da bilgiler verirler. Sanat yapitlari iginden ¢iktigi kultirindn tek
yansiticisi olmasalar da, o toplumun kiltiri hakkinda ¢ok onemli bilgiler veren, son derece etkili 6geleridir.
Toplumlarin yarattidi imgeler, o toplumlarin yasam tarzlarinin birer aynalaridir. Hatta kimi zaman yazili
belgelerden de daha etkili olduklari séylenebilir. Bu calismada, ilya Repin'in “Tiirk Sultanina Mektup Yazan
Zaporogian Kazaklar” adh eseri Feldman'in elestiri yontemine gore incelenmis, bulgulara dayali bir yorumlama
yoluna gidilmistir.

Anahtar Sézciikler: ilya Repin, Kiiltiir, Sanat, Sanat Elestirisi

Abstract

Art is one of the most important parts that construct culture of societies. While works of art giving aesthetic
pleasure to the audience, at the same time they give information about the period of life. They don’t even be the
only reflective of the culture that it come through, works of art are highly effective elements which provides crucial
information about the culture of that society. Images created by society are a reflection of the lifestyle of that
society. Sometimes, it can even be said to be more effective than written documents. In this study, llya Repin's "
Letters by Zaporozhian Cossacks to the Turkish Sultan " was examined by the method of Feldman's criticisms
and an interpretation based on the findings was made to.
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Girig

Yeryiiziinde belki de pek az kavram “sanat” kadar tartismalidir. insanlik tarihi kadar eski olan bu

kavram, gerek tanimi, gerek amaci gerekse ontolojik olarak yeri agisindan hep tartisma konusu olmus
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ve onu aciklayabilmek icin kuramlar, tanimlar yaratilmaya c¢ahlsiimistir. Duyguyu duslnceye,
distinceyi duyguya donistiren bu olgu igin, belki de Boydas (2007)'1n tanimi yerinde olacaktir; yazara

gore sanat, karisikliktan ahenk yaratma faaliyetidir.

Bir toplumun kaltirand olusturan en énemli pargalardan biri olan sanat yapitlari, izleyiciye estetik haz
verirken, ayni zamanda da dénem yasami, tarihi, yeme icme ve giyinme kultird hakkinda bilgiler
verirler. Sanat yapitlari, Uretildigi toplumun kiltirinin tek yansiticisi olmasalar da, o toplumun kiltird
hakkinda cok 6nemli bilgiler veren, kultlrel etkilesimde 6nemli roller Ustlenen son derece eftkili
ogeleridir. Toplumlarin yarattigi imgeler, o toplumlarin yasam tarzlarinin birer aynalaridir. Hatta kimi

zaman yazili belgelerden de daha etkili olduklari séylenebilir.

Resimlerin ya da her tir gorsel imgenin, dénemin tarihini ve kultirinG yansittigini, ddnemi tanimanin
en iyi yollarindan biri oldugunu duasinen pek ¢ok tarih arastirmacisi da vardir. Bunlardan Jacop
Burckhardt (1818-1897) ve Johan Huizinga (1872-1945), italya ve Hollanda Kkiiltiirlerine iligkin
tanimlarini ve yorumlarini yaparken, déneme ait yazili belgelerin yani sira Rafaello ve Van Eyck gibi
sanatcilarin resimlerinden de yararlanmiglardir. Bir bagka arastirmaci Aby Warburg (1866-1929), bir
sanat tarihgisi olarak, imgelere dayali kaltlr tarihi konusunda 6nemli ¢calismalarda bulunmustur. Yine
bir bagka tarih¢gi Gilberto Freyre (1900-1987), arastirmalarinda resimlerin ve fotograflarin sagladigi

kanitlardan faydalanmisgtir (Burke, 2008).

Temelde bir kag c¢izgi, bir ka¢ renkten olusan bir resmin, bazen ciltler dolusu kitaplarla agiklanmaya,
anlasilmaya calisildigi da olmustur. Bir sanat yapiti gériindigiinden ¢ok daha fazlasidir. Bundan
dolay! sanat yapitlarinin iki ayri yapidan olustugu soylenebilir. Birincisi bize gérinen 6n yapi, digeri ise
gérinenden anlamlar gikarttigimiz ve ¢ok daha derin olan, lGzerinde ¢ok daha fazla konusulabilen,

¢ogu kez anlamlarla yUkli olan arka yapidir.

Sanat eserinden anlam c¢ikartma ve haz alma sureci olarak da adlandirabilecegimiz sanat elestirisi
yapabilmek icin, hi¢ suphesiz ki, sanat izleyicisi olarak belli bir ydénteme ihtiyacimiz vardir. Bir sanat
yapitini incelemek, ondan anlamlar gikartabilmek ve neden degerli oldugu hakkinda dusincemizi
ortaya koyabilmek, kimi yazarlara goére, bir dedektifin olay Orintlisiu Uzerinde calisirken ipuglari
toplayip, buldugu ipuglarindan anlamlar gikartmasina benzetilir. Bu ¢alismada, Edmund Feldman’in

ortaya koydugu pedagojik elestiri yontemi uygulanacaktir.
inceleme

Feldman’'in pedagojik elestiri yontemi; Betimleme, Coézimleme, Yorumlama ve Yargilama

basamaklarindan olusan bir sistemden olusmaktadir.

ilk iki basamak, yani betimleme ve ¢dziimleme basamaklari, resmin én yapi elemanlari ile ilgili olup
gorlnenlerin bir listesinin yapildigi ve kompozisyon 0&zelliklerinin aciklandigr asamalardir. Bu
basamaklar ayrica “yorumlama”, yani resimden anlam ¢ikartma asamasi igin de gerekli olan bilgilerin

toplandigr asamalardir.
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Elestirisi yapilmaya c¢aligilacak sanat yapitinin adi; “Turk Sultanina Mektup Yazan Zaporojyan
Kazaklar”. Sanatgisi ise ilya Repin’ dir (Resim 1).

(Resim 1)

Orjinal élgiileri 203 x 358 cm olan bu resmi ilya Repin, 1880 ve 1891 yillari arasinda yapmistir.

Resme ilk bakildiginda pek ¢ok erkek figliri géze ¢arpmaktadir. Figirler, kompozisyonun merkezinde
yogunlasmistir. Adagtan yapilmis bir masa, masanin kenarlarinda oturanlar ve onlarin etrafinda
ayakta duran figlrler dikkati cekmektedir. Ayakta duran figirlerin hemen arkasinda ¢ogunlugu dikey,
bir kismi diyagonal pozisyonda mizrak yada flama diredi oldugu distnilen unsurlar yer almaktadir.

Dikey unsurlarin da arkasinda, sisli puslu bir hava igerisinde diizensiz kalabalik gorilmektedir.

(Resim 2)
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Resmin en 6n planinda ve izleyiciye en yakin yerinde, bir figinin Uzerine yatar - oturur pozisyonda
arkasi izleyiciye donuk bir figir bulunmaktadir (Resim 2). S6z konusu figur, sol kolunun altinda bir
kilig, belindeki kemerde barutluk, matara ve kiglk bir gille ve figiya yaslanmig bir tiifek de yer
almaktadir. Hemen sol tarafinda, st tarafi ¢iplak bir bicimde oturan adam, kucaginda bir galgi aleti
tasimakta, belinde bir kilig ve matara asili, ayni zamanda da 6nlnde, masanin tzerinde iskambil
kagitlari durmaktadir. Sag tarafta ise, arkasi donik, uzun kurk paltosunu omuzuna almis, ayakta
duran bir adam bulunmaktadir. Yine sag tarafta, masanin etrafinda ayakta duranlardan beyaz kurk
baslk takmig, kirmizi kaftan tirl bir elbise giymis bir baskasi, belinde kiliciyla yer almakta, kirmizi
giysili adamin sag tarafinda bir grup, masanin etrafindakiler gibi neseli ve taskin tavirlar

gostermektedirler.

Baslik tagsimayan erkeklerin ¢cogunun, Ustten bir tutam sa¢ birakilmis tamamen dazlak bir sa¢ sekli
oldugu gbze carpmaktadir. Resimde goérulen 6énemli bir diger ortak unsur da, goérulebildigi kadari ile

hemen hepsinin silahli olugudur.

(Resim 3)

Resmin geneline bakildiginda, resimdeki tim figlrlerin bakislarinin kesistigi nokta, konunun ilgi
merkezi, resmin ayni zamanda da geometrik ortasinda yer alan, elinde tlyden bir kalem tutan, koyu
renk giysili adamdir (Resim 3). S6z konusu edilen adam, éniindeki beyaz kagida yliziinde tebessiim
ifadesi ile bir seyler yazmaktadir. Ayni tebessimli ifade ve daha coskululari, yazi yazan figirin

etrafini saranlarda da acikca goriilmektedir.

Resmin 6n yapi elemanlarini ve kabaca ne oldugu tanimlandiktan sonra, kompozisyon Ozellikleri

hakkinda konugmak, resim hakkinda biraz daha bilgi toplamak igin gerekli olacaktir.
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Oncelikle, resmin bitinine bakildiginda, sag tarafta yer alan biiyiik beyaz alan (kirk palto), belki de
resimdeki tek diiz bliyik alandir. Bu nedenle ve ilk bakista dikkatleri Gzerine g¢ektiginden, bu alana
kompozisyonun vurgu noktasi denebilir. Sanatgilar genellikle, kompozisyonda en o6nemli ve
vazgecilmez unsur olan “birlik” ilkesini yakalayabilmek igin, g6zl belli bir noktaya ¢ekip oradan da
resim Uzerinde g6z hareketlerini dolastirarak kontrol etmek isterler. Genellikle dairesel bir hareketle,
resimdeki diger unsurlar (izerinde dolasan goz hareketleri, elemanlar arasinda bir bitiinlik olugsmasini

saglar. Suphesiz, resimde birlik yaratmanin tek yolu ritim degildir. Tim sanat ilkelerinin ortak amacidir

birlik. Ancak ritim, birlik yaratma konusunda son derece guglu etkiye sahip bir sanat ilkesidir.

L | H-

(Resim 4)

Bu resimde de, izleyicinin gézi 6ncelikle sag tarafta bulunan blyilik beyaz alana gitmektedir (Resim
4). Oradan, sol Ust tarafta yer alan beyaz kalpaga, alni beyaz sargi ile saril figire, hemen yanindaki
basliktaki beyaz cizgisel ylzeye, sol asagidaki beyaz giysiye, sag asagidaki ¢iplak viicuda, hemen
sagindaki beyaz giysiye ve tekrar bliyiik beyaz alana hareket ederek resim Uizerinde izleyicinin géziine

surekli dairesel bir hareket gizdirmektedir.
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(Resim 5)

Resim 4’de beyaz lekelerin yarattigi ritim goralmisti. Resimdeki kirmizi lekeler 6n plana
cikartildiginda, ayni dairesel g6z hareketlerinin bu sefer de kirmizi renkle verildigi ve birligin

saglamlastirildigi sdylenebilir (Resim 4).

Resmin yatay konumu ve figlrlerin bu yatay konuma paralel olarak dizilisini, arkadaki dikey konumda
bulunan mizrak ve bayrak direkleri dengelemektedir. Ayrica resmin bitinune bakildiginda, resimde bir
asimetrik dengenin varhdi gorilmektedir. Denge ve birlik, bir sanat yapitinin vazgegilmez ilkeleridir.

Tum yasamda ve evrende oldugu gibi.

Resmin 6n yapi elemanlarini ve kompozisyon 6zelliklerini asagdi yukari tamamladiktan sonra, isin daha
zor olan kismina, yorumlama asamasina sira gelmektedir. Yorumlama asamasi, kargimizdaki sanat
yapiti hakkinda bildigimiz tim bilgileri kullanabilecegimiz bir agsamadir. Egder izleyici, yapit hakkinda
derinlemesine bilgiye sahip degilse, betimleme ve ¢d0zimleme asamalarindan elde ettigi, resmin
gOrunenleri ile yetinerek bir yorum yapmak zorundadir. Yorumlama son derece 6znel bir durumdur.
Tek bir yorumun dogrulugu s6z konusu olmayabilir. Elde edilen verilere bagh kalindidi surece, her
izleyici farkl yorumda bulunabilir. Belki de sanat yapitinin ilgingligi buradadir.

Karsimizdaki sanat yapiti, tarihi bir durumu betimlediginden, sadece gordiklerimizle yetinmek, bu
yapiti agiklamak igin yeterli olmayacak, bir parga ylzeysel kalacaktir. Bu nedenle, yorumlama

asamasinda olayin gectigi tarihe kisa bir bakis atmak da yararli olacaktir.

Resmin adindan da anlasilacadi Uzere, resimde gorilenler Zaporogian Kazaklaridir. Tablonun
konusu, 1676'da Osmanli Padisahi IV. Mehmet'in, Zaporojya Kazaklarina yazdigi séylenen mektuba

cevaben, Kosovi Ataman Ivan Sirko'nin yazdigi disiinilen mektupla ilgilidir.
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Zaporogian Kazaklari, 14. yy dan sonra Rusya’nin gliney bdlgelerine yerlesen, Moldova'dan Hazar
Denizi'ne kadar uzanan genis step bdlgesinin batisinda Polonya ve Rusya'dan ka¢gmig, hukimdarlarin
otoritesini tanimayip steplere siginan Hristiyan asilerdi. Kazaklar hayatlarini saldirdiklari bdlgelerden
elde ettikleri ganimetlerle, yani yagmayla surdirirlerdi (Afyoncu, 2011). Dogularinda Tatarlar,
giineyde Osmanli imparatorlugu yer alirken, Polonya, Litvanya ve Rus Devleti de etraflarinda yer alan
diger devletlerdir. Kazaklari komsularindan ayiran en onemli 6zelligi, yonetim sekilleriydi. Elinde
bulundurdugu yetkiyi ogullarina devreden hikumdar, sultan, prens veya krallarla idare edilmiyorlar,
liderler oylama sistemiyle belli bir ddonem icin segiliyorlardi. Ayrica Kazaklarda kimseye tabii olma

istegi de yoktu (Hagen&Hagen, 2003).

Zuravno (izvanga) Antlasmasi'na gore Tirk egemenligine gecmesi gereken Zaporojya Kazaklari, bu
durumu reddetmis ve Si¢ kalesini ele gegirmek igin yollanan 10.000 kisilik Tirk ordusunun nerdeyse
tamami 1675 yazinda Kazaklar tarafindan katledilmisti. Leh kral 1l Jan, Zuravno'da kugsatma
altindayken ivan Sirko komutasindaki Kazak giigleri Kinm'da Simferopol ve Bahgesaray' yagma

etmislerdi, Selim Han Giray kagarak yakalanmaktan kurtulmustu (Allen, 1940).

Sdylenceye gore Sultan IV. Mehmet, Zaporogian Kazaklarina bir mektup géndererek, teslim olmalarini
ve egemenlidi altina girmelerini istemigtir. V. Mehmet tarafindan goénderildigi iddia edilen, ancak

ortada olmayan ve sadece bir efsane halini almis olan mektup sdyledir.

“Ben, Muhammed'in oglu;, Giines ve Ay'in kardesi; Tanri'nin torunu ve veziri;
Makedonya, Babil, Kudiis, Yukari ve Asadi Misir'in hiikiimdari; Imparatoriarin
imparatoru; hiikiimdarlarin hiikiimdari; hig yenilmemis harikulade savasgi; Hz. isa'nin
kabrinin  yilmaz bekgisi; Tanri tarafindan secilmis miitevellinin ta kendisi;
Musliimanlarin dmidi ve huzuru; Hiristiyanlarin kahredicisi ve koruyucusu olan; ben,
Sultan, size emrediyorum Zaporojya Kazaklari, kendi rizanizla ve direnmeden bana

teslim olun ve saldirilarinizla beni rahatsiz etmekten vazgegin.” Friedman (1978).

Bu mektup Uizerine, llya Repin’in resminde de konu edilen kargi mektup, Kazaklar tarafindan kaleme
alinir. Mektubun bir kag farkh sekli bulunsa da, Kostomarov’'un 1872'de yayimlanmis olan versiyonu en
kabul gorenidir.

“Sen Tiirk iblisi, lanetli seytanin kardesi ve arkadasi, ve bizzat Liisifer'in katibi! Ne
bigim bir savasgisin? Seytan sigar ve ordun bununla yemlenir. Hiristiyan
ogullarindan asla kendine tebaa yapamiyacaksin; senin ordundan korkmuyoruz,
seninle karadan ve denizden savasacagiz. Sen Babilli ah¢i yamagi, Makedonyali
tekerlek tamircisi, Kuddslii biraci, Iskenderiyeli kegi yiiziiciist, Yukari ve Asadi
Misir''n domuz g¢obani, Yilan'in torunu, bu diinyanin ve 6blr diinyanin budalasi,
Tanri'nin aptali, domuzun burnu, digi atin kigi, mezbaha iti, vaftizlenmemis alin,
seytan kigini haglasin! Kazaklar iste sana bdyle cevap veriyor, igren¢ balgam
topagil! Sen gergek Hiristiyanlari ybnetmekten acizsin. Ay gOkte, yil kitapta,

buradaki giin ile ordaki giin ayni; onun igin git kigimizi 6p!” Friedman (1978).
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Ancak genel goris, s6z konusu mektubun, Osmanl arsivlerinde yer almadigi gibi, gergekte (eger
yazildiysa da) padisaha hi¢ bir zaman gdénderilmedigi yonindedir. Mektup, Rus ve Kazaklarin
milliyetgilik duygularini harekete gegirdigi igin, bu topluluklar arasinda ¢ok begenilmis ve son derece
popller olmustur. Hatta Stalin’in de bu cevabi mektubu ¢ok sevdigi ve ezbere bilidigi séylenmektedir.
Yaygin kani, mektubun bir tarihi belge olmayip, bir metin olarak Zaporogian Kazaklarinin, Polonya ve
Osmanli develtine karsi verdigi micadelelerinde milliyet¢i duruslarini tesvik ettigi yonindedir
(Friedman,1978; Hagen&Hagen, 2003). Resmin yapildigi ylzyilda, milliyetgilik akiminin Avrupa’da
tamamen yayildigi diusunildiginde, bu kani hi¢ de bos degildir. Ginumuzde milliyetgiligin toplumlari
birlestiren, birlik ve beraberlik duygusunu pekistiren, millet olmanin gereg@i kabul edilen bir diuslince
bicimi oldugunu belirten Gélen (2012), ancak XIX. yuzyildaki milliyetgiligin, buglnkinden farkl olarak,
devrimci ideolojinin bir pargasi ve mevcut dizene bagkaldirmanin etkili ve édnemli bir araci oldugunu

ifade etmektedir.

Repin, 1878 yilinda bu mektup meselesini 6grendiginde Turk - Rus savasinin da son yillariydi. Konu
cok ilgisini cekti, gerekli materyalleri toplamaya koyuldu, hatta Kazaklarin kullandigi malzemeleri
toplayan bir kolleksiyoncudan o glinki kiyafet ve silahlar hakkinda bilgi ve malzeme edindi. Repin
aslinda, déneminde ¢ok yaygin olan, Bati Avrupa’nin gucli etkisine karsi Rus ve Slav gururu
olusturmaya calisiyordu. Hatta bu calismasiyla 1895 yilinda Minich’de “Baskiya Karsi Mucadele”
temasiyla altin madalya kazanmistir (Kochmann, 2009). Repin, Rus-Slav gururunu resimdeki
Kazaklarda alayci, asadilayici yuz ve beden ifadeleri kullanarak ve sanki her birinin s6z konusu
mektubu tamamlamak igin bir seyler eklemek istermiscesine vyaristidi bir sahne betimleyerek
yansitmak istemistir. Ayrica Repin’in, Polonya’yi savasta yenmis, Viyana'y kusatacak guicteki Osmanli
imparatorlugunun padisahini, yani mektubun muhattabini pek ciddiye almadiklari seklinde gostererek

bir ¢cesit propaganda yaptidi1 sdylenebilir.

ilya Repin’in Kazaklara biiyiik hayranlik besledigi bilinmektedir. Hagen&Hagen (2003)e gére Repin,
aslinda Ukrayna’liydi, ancak yakin arkadaslari bile onun Kazak oldugunu disuniyorlardi. Bu hayranlik
o kadar ileri gitmisti ki, 1881 yilinda, Kazaklar bile bu adeti biraktiklari halde, Repin, 4 yasindaki

oglunun saclarini Kazaklar gibi Ustten bir pergcem sag¢ kalacak sekilde tamamen kestirmigti.

Repin’in Rusya Devlet Miizesinde sergilenen bu resmi, gergek diinyadaki figiir ve nesneleri gergegine

uygun, basarili bir sekilde yansittigindan “yansitmaci” sanat kuramina gore degerli sayilabilir.
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