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ibn Dakiki'l-Id’e Goére Hadislerin Dogru
Anlasilmasinda Siyakin Roli”

Selahattin YILDIRIM™

Ozet

Hadislerin icerdigi hiikiimleri ortaya ¢ikarmak, ifade ettigi manay1 dogru anlamak en az onlarin tes-
piti kadar 6nemlidir. Bu nedenle hadis sarihleri hadisleri dogru anlamak ve yorumlamak i¢in ugras
vermisler ve bunu saglamak i¢in birtakim yontemlere bagvurmuslardir. Bu yontemlerden biri de
siyaktir. Siyak kelimesi, 6nceleri sozilin disindaki birtakim maddi seylerin sevk edilmesi anlaminda
kullanirken daha sonralari bir anlam genislemesine ugrayarak soziin sevk edilisi i¢in kullanilmistir.
Siyaki hadislerin dogru anlasilmasinda bir kural ve yontem olarak kullanan hadis sarihlerinden biri
de ibn Dakiki'l-id’dir. ibn Dakiki'l-1d, siyakin hadislerin dogru anlasilmasi noktasindaki énemine
isaret eder ve siyakin manaya delaletinin siiphe gotiirmeyecek derecede agik oldugunu belirtir. Fakat
o da kendisinden 6nceki alimler gibi siyak i¢in bir tanimlamada bulunmaz. Siyakin ti¢ temel islevinin
oldugunu vurgular. Bunlar1 miitekellimin maksadini belirlemek, miicmel olan ifadeleri agiklamak ve
birden fazla anlama muhtemel olan lafizlarin hangi anlamda kullanildigini tespit etmek olarak belir-
tir. ibn Dakiki'l-1d, siyaktan hal karinesini (metin dist baglam) degil, kelamin tertip ve diizenini, i¢
biitiinliigiini, 6ncesi ve sonrasiyla olan iliskisi yani “metin i¢i baglami” kasteder. Ote yandan siyak ile
sebeb-i vurfidu birbirinden ayirir. Hadis metninin iginde bulunan vuriid sebebini siyak olarak goriir-
ken bagka bir rivayet ile gelen sebebe ise sebebii’l-hadis (sebeb-i vurid) der.

Anahtar Kelimeler: ibn Dakiki'l-id, Hadis, Siyak, Sebeb-i vuriid, Yorum.

The Role of the Context in Understanding Hadith According to Ibn Daqiq al-Eid
Abstract

To reveal the clauses contained in the hadiths and to understand the meaning expressed by them is
at least as important as their determination. For this reason, hadith scholars have endeavored to un-
derstand and interpret the hadiths correctly and have resorted to some methods to do so. One of
these methods is context. The term context (siyak) is used to refer to some material things other than
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statement, later on, it was used to refer to the expansion of a meaning. One of the hadith interpreters
who used it (siyak) as a rule and method in the correct understanding of the hadiths is Ibn Daqiq al-
Eid. Ibn Daqiq al-Eid, indicates the importance of context in the point of correct understanding of the
hadiths and also indicates that it is very clear that the context refers to the description of events
without any doubt. But he does not have a definition for the context like his previous scholars. He
emphasized that there are three basic functions of the contextual system. He refers to these as, de-
termining the aim of speaker, explaining close expressions, and identifying in what sense words that
are likely to mean more than one thing are used. Ibn Daqiq al-Eid, refers not to the context out of the
text but to the arrangement and the order of the theology, and to the inner unity, the relation with its
before and after that means “the context within the text”. On the other hand, he disconnect the con-
text and sebeb-i vuriid from each other. Hadith sees the cause of the vuriid in hadith texts as context,
whereas the reason which comes in another narration is sebebii'l-hadis (sebeb-i vurad).

Key words: Ibn Daqiq al-Eid, Hadith, Comment, Siyak, Sebeb-i vurad.

1. Giris

Islam alimleri hadisleri dogru anlamak ve yorumlamak igin gesitli yon-
temlere bagvurmuslardir. Bunlarin basinda hadis-ayet, hadis-stinnet biitiin-
ligiinti dikkate almak, ayn1 hadisin farkl tariklerini bir araya getirmek, ha-
dislerin vurtid sebebini ve siyakini bilmek gelmektedir.! Tiirk¢ede baglam
olarak terciime edilen siyak kavrami her ne kadar daha ¢ok Kur’an'in sagliklh
anlasilmasi ve tefsir edilmesinde kullanilsa da aslinda her tiirlii metni ve ey-
lemi de ilgilendirmektedir. Kur’an ayetlerinin bir baglami oldugu gibi Ne-
bevi hadislerin de bir baglami vardir ve bu metinler baglamlar: dikkate alin-
diginda ancak tam ve eksiksiz olarak anlagilabilirler. Bir hadisin hangi bag-
lamda soylendigi, siyakinin ne oldugu bilinmeden dogru anlagilmas: nere-
deyse imkansizdir. Ciinkii anlama faaliyeti parcadan biitiine dogru gergek-
lesmektedir. Nasil ki bir kelimeyi anlamak i¢in onu olusturan harfleri, bir
ciimleyi kavramak i¢in onu meydana getiren kelimeleri bilmek gerekiyorsa
bir hadisi anlamak i¢in de onu olusturan biitiinii bilmek gerekir. Sayet hadis
metninin igindeki bir ctimle veya bir ifade Oncesi ve sonrasindan, yani
siyakindan/baglamindan kopartilarak ¢ekip aliirsa murad-1 Nebi anlagilma-
yacak veya tam tersi bir durum ortaya ¢ikacaktir.2 Siyak kavraminin s6z ko-
nusu edilen islevselliginin de etkisiyle bu makalede 6ncelikle siyak hakkinda

1 Ayrmtih bilgi i¢in bkz. Yildirim, Selahattin, Ibn Dakiki’l-Id ve Ahkém Hadislerini Serh
Etmedeki Metodu, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Inénit Unv. Sosyal Bilimler Ensti-
tiisii, Malatya, 2016, s. 213-225.

2 Genis bilgi icin bkz. Agitoglu, Nurullah, “Hadiste Baglam -Baglamin Anlam Alani,
Cesitleri ve Onemi-*“, Firat Uno. flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2013, cilt: XVIII, say1: 1, s. 105-
132, 109; Agitoglu, “Hadiste Baglam 1n§a51", The Journal of Academic Social Science Stu-
dies, 2013, cilt: VI, say1: 5, s. 127-145, s. 130; Uzundag, M. Sait, “Kastallani ve Serh Me-
todu Uzerine”, Firat Unv. llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2011, cilt: XVI, say1: 2, s. 277-305.
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genel bilgiler verilecek, ardindan “siyak”in hadislerle iligkilendirilmesinde
onemli bir rolii oldugu kabul edilen? ibn Dakiki'l-Id’in diisiincelerine yer ve-
rilecektir.

2. Siyak Kavraminin Anlami ve Ibn Dakiki'l-Id Oncesinde
Kullanimi

ibn Dakiki'l-id’in siyak ile ilgili goriislerine gegmeden 6nce bu kavra-
min gelisim asamasina kisaca bir goz atmakta yarar vardir. Sozliikte gonder-
mek, siirmek, sevketmek ve takip etmek gibi anlamlara gelen siyak kelimesi
bir masdar olup fiil kaliby, Glu; 33 G523 Sl seklindedir.* Sozliiklerde siyak
kelimesinin tiim kullanimlarinda “siirme, sevk ve takip etme” gibi anlamlar
yer alirken; “soziin sevk edilisi veya dizilisi” anlam1 yer almamaktadir. Fakat
Zemabhseri (0. 538/1144), siyakin daha sonralar1 mecazen soziin soylenisi, ter-
kibi ve dizilisi anlaminda kullanildigini sdyler. Buna 6rnek olarak da ( ;»;
Sl 5l Euall G 50) “O, sz ok giizel sunandir/sevk edendir.” gibi ifadeleri
zikreder.> Boylece onceleri soziin disindaki birtakim maddi seylerin sevk

3 Ibn Dakiki'l-1d,’in siyak anlayis1 ile ilgili bir caligma icin bkz. Giiman, Osman, “Siyak
Kuralinm Naslarm Yorumuna Etkisi: Ibn Dakiki'l-1d Ornegi”, Islam Hukuku Arastirma-
lar1 Dergisi, 2013, Sayz, 21.

*  Siyak kelimesi asl itibariyle “3i,..” iken kural geregi “,” harfi “” harfine doniigmiis-
tir. Kadina mehrini verdi anlaminda (l;3: éL.), can ¢ekisen ve son nefesini veren kisi
iGN (i & 536) Ve (L 3 530), riizgar tarafindan siiriiklenen buluta (<), develerin
bir diizen icinde yiiriimesine (JY1 <3 5.5), bir kiginin deve ve koyun tiiriinden hayvan-
lar1 ard1 ardina bir yere sevk etmesine (L.l GL.) ve bir kadmin pes pese ii¢ erkek ¢ocuk
diinyaya getirmesine (11, 3l Je 5 @3¢ &3 &4;) denilmektedir. Yine insanlarin toplan-
dig1 ve mallarin sevk edilip satisa sunuldugu pazarlara (s,-) denilirken insanin bir
yere gitmesini sagladig: icin olsa gerek baldira da (su.) denilmistir. (Cevheri, Ebii'n-
Nasr ismail b. Hammad, es-Sihdh, Daru’l-ilm li'l-melayin, Kahire, 1982, IV, 1499; ibn
Manzfr, Lisdnii'l-Arab, Daru’s-sadir, Beyrut 1990, X, 166-171; el-Ezheri, Ebi Manstir,
Muhammed b. Ahmed el-Ebheri, Tehzibu'l-luga, Daru ihyai’t-turasi’l-Arabi, Beyrut,
2001, IX, 183-185; Ibnii’l-Esir, Mecdiiddin, Miibarek b. Muhammed es-Seybani, en-Ni-
haye fi garibi’l-hadisi ve'l-eser, el-Mektebetii’l-ilmiyye, Beyrut, 1979, II, 424; Ekin, Yunus,
“Siyak Kavraminin Semantik Analizi”, Dicle Unv. [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2013, cilt 15,
say11, s. 95).

5 Zemahseri, Ebu’l-Kasim Carullah Mahmud b. Omer, Esdsu l-beldga, Daru’l-kiitiibi'l-il-
miyye, Beyrut, 1998, I, 484; Ekin, “Siyak Kavram1”, s. 97.
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edilmesi anlaminda kullanilan siyak kavrami, daha sonralar: anlam genisle-
mesine ugrayarak mecazen soziin sevk edilisi i¢in de kullanilmaya baslan-
muistir.

Klasik donem eserlerinde siyak kavrami i¢in herhangi bir tanim yer al-
mamaktadir. Fakat bir¢ok miiellif, bu kavrami, soziin gelisi, ifade sekli, {is-
lup, tarz ve anlatim bigimi gibi anlamlarda kullanmis, kelamin anlamini ve
maksadini belirlemede 6nemli unsurlardan biri olarak gérmiistiir. Nasslarin
anlasilmasi ve dogru yorumlanmasinda siyaka bagvurmanin énemi iizerinde
durulmus ve bu noktadaki roliine isaret edilmistir.6 Ustlii’l-fikih ve fikih

/T

eserlerine bakildiginda siyak kavramu ile ilgili “siyaku’l-kelam”, “siyaku’n-
nazm”, “istaka’l-kelam”, “ma kane’l-kelamu mestikan li-eclih”, “ma evce-
behu nefsii’l-kelam ve siyakuh”, “ma kane’s-siyaku min eclih” ve “en-nekra
fi siyaki’s-sart” gibi kavramlarin siklikla kullanildig goriiliir.” Bu kavramlar,
incelemeye tabi tutuldugunda siyakin, siyaku’l-makal ve siyaku’l- makam
olmak tizere iki kisimda ele alindig1 goriiliir.

Arapca kaynaklarda siyaku'n-nazm, es-siyaku’l-lafzi ve es-siyaku’l-lu-
gavi tabirleriyle de ifade edilen “siyaku’l-makal”, Tiirkce’de dizgisel ve s6z
ici baglam seklinde karsilik bulmus ve s6ziin sevkinin 6niinde veya sonra-
sinda (sibak ve lihak) yer alan lafz1 bir karine olarak tarif edilmistir.® Durum
ve dis baglam seklinde gevrilen siyaku’l- makam ise karinetu’l-hal ve muk-
teza-i hal’a tekabiil etmekte olup onunla metni gevreleyen soz dis1 6geler kas-
tedilmektedir.’

6 el-Mutayri, Abdurrahman, es-Siydku’l-Kur'ani ve eseruhii fi't-tefsir, (Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Ummii’l-kura Unv. Mekke, 2008, s. 64, 82.

7 Bkz. Ciiveyni, Imamu’l-Harameyn Abdiilmelik b. Abdullah, el-Burhin fi usiili’l-fikh,
Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, 1997, II, I, 205; Serahsi, Muhammed b. Ahmed b. Ebi
Sehl Semseddin, el-Mebsiit, Daru’l-ma’rife, Beyrut, 1993, I, 130; Amidi, Ali b. Muham-
med, el-Thkdm, el-Mektebetii’l-islami, Beyrut, ts. IIL, 3, 67, 69, IV, 61.

8 el-Mutayri, es-Siydku’l-Kur’ani, s. 65; Temizer, Aydin, Kur’an Tefsirinde Karine, Pasifik
Ofset, Istanbul, 2014, s. 103-104.

9  Bkz. Temizer, Kur’an Tefsirinde Karine, s. 133. Bir soziin dis baglami s6z konusu oldu-
gunda dort temel faktorden s6z edilebilir. Bunlar, séziin yapisi, bu soziin sahibi olan
miitekellim, sze muhatap olan kisiler ve soziin sarf edildigi ortamdir. Baz1 aragtirma-
cailar bu ikinci kismin siyak olarak adlandirmasina karst ¢ikmaktadirlar. Onlara gore
siyak terimi sadece dizgisel baglami ifdde etmekte olup s6z dis1 (makam) dgeleri ifade
etmez. Bu goriiste olanlar s6z dis1 faktorler icin makam veya hal karinesi kavramini
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S6ziin anlamini ve ondan neyin kastedildigini belirleyen ve nasslarin
dogru anlasilmasini saglamada 6nemli bir yorum yontemi olarak kabul edi-
len siyak kavramini ilk kullanan alimin Imam Safii (6. 204/819) oldugu ifade
edilmektedir. Imam Safii, siyaki “kelimelerin dizilisi ve siralanisi, sozde bu-
lunan bir karine” anlaminda “siyaku’l-makal” (dizgisel baglam) seklinde
kullanmaktad1r.!? Safii'nin bu konudaki agiklamalari su sekildedir: “Yiice Al-
lah, kitabinda Araplara, dilleriyle ve anlamlarin bildikleri sézlerle hitap et-
mistir. Onlar, dillerindeki anlam genisliginin (mecaz, teraduf, musareke vs.)
farkindalardi. Arap dilinin bu yapisal 6zelliginden dolay1 bazen amm ve
zahir olan bir lafiz ile yine amm ve zahir olan bir anlam kastedilir. Bu anlamin
anlasilmasi icin soziin basi yeterli olur ve sonrasina (siyak) ihtiya¢ kalmaz.
Bazen amm ve zahir olan bir lafiz ile umtm murad olurken ayni zamanda o
amm lafzin tahsis edilmis olmasi miimkiindiir ve tahsis edilmis olmasi da
sdziin bir boliimiinden anlagilir. Bazen amm ve zahir olan bir lafizdan has
(0zel) bir mana kastedilir. Bazen de zahir olan bir lafzin siyakindan zahir olan
o anlam disinda bagka bir seyin kastedildigi de bilinir. Bunlarla ilgili bilgi
ciimlenin baginda, ortasinda veya sonunda yer alir.”!! Safii'nin 6zellikle bu
son ifadeleri onun siyaki tamamen “s6z i¢i baglam” olarak kabul ettigini or-
taya koymaktadr.

Imam Safii siyakin s6z igi baglam oldugunu su sozleriyle izah etmeye
devam eder: “Arap bazen bir soze baslar ve bu s6ziin bas tarafi, sonunu agik-
lar. Bazen de bir s6ze baslar ve bu sdziin sonu basg kismini agiklar. Yine bir
seyi isaret ile bildirdigi gibi bir sozii sdyler ve onu lafiz ile agiklamaz, bunun
yerine mana ile bildirir.”!2 Baz1 arastirmacilar Imam Safit'nin bu son acikla-
masindan yola ¢gikarak onun siyaki, durum baglamai (karinetu’l-hal) olarak da
gordiigtinii iddia etmektedir.!’®* Fakat onun siyak icin vermis oldugu 6rnek-
lere bakildiginda bu tespitin dogru olmadig: goriiliir. Ciinkii o, siyak icin bir
bashk atmis ve Ornek olarak “Onlara, deniz kupisindaki koyiin durumunu

kullanmaktadirlar. (Bkz. el-Mutayri, es-Siyiku’l-Kur'ani, s. 64; Temizer, Kur’an Tefsi-
rinde Karine, s. 89, 137).

10 Bkz. Safii, EbG Abdullah Muhammed b. idris, el-Kurasi, er-Risdle, thk. Ahmed Muham-
med Sakir, Mektebetii’'l-Halebi, Misir, 1940, 1, 62; el-Mutayri, es-Siyiku’l-Kur'ani, s. 67;
Ekin, “Siyak Kavrami1”, s. 98.

1 Safil, er-Risdle, 1, 52.

12 Safil, er-Risdle, 1, 52.

13 Ekin, “Siyak Kavram1”, s. 99; Giiman, “Siyak”, s. 31.
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sor...”1* ayetindeki kdyden (4 ,a)l) kastin orada yasayan halk oldugunu ifade
etmekte ve bunun, siyaktan anlasildigini sdylemektedir. Gerekge olarak da
ayetin devaminda yer alan “Hani onlar cumartesi giinleri haddi aswyorlardi.”
ciimlesini gostermektedir. Ciinkii koy i¢in haddi asmak s6z konusu degil-
dir.’® Bu 6rnege baktigimizda Safii'nin siyaki hal karinesi olarak degil, bilakis
“dizgisel baglam” olarak kabul ettigini goriiriiz. Ciinkii burada ayetin deva-
minda yer alan ifadelerini hal karinesi olarak degerlendirmek miimkiin go-
riinmemektedir.

Hanefi ustl bilginleri Ebti Zeyd ed-Debsi (6. 430/1039)!¢ ve Serahsi (6.
483/1090)"7 de siyaki Imam Safii gibi “dizgisel baglam” anlaminda kullanmis-
lardir.®® Buna mukabil Ciiveyni (6. 478/1085)," Gazali (6. 505/1111)%* ve
Amidi (5. 631/1233) gibi Safii fakihlerin eserlerinde siyaka birtakim atiflar
yer almakta ve onlarin siyaki “hal karinesi” anlaminda kullandiklarina dair
isaretlerin bulundugu iddia edilmektedir.?

Siyaki ayr1 bir baglik altinda incelemeye tabi tutan énemli bir alim Ibn
Dakiki'l-Id’in hocasi Izz b. Abdiisselam’dir (6. 660/1261). O, siyak i¢in miista-
kil bir baslik agmis ve siyakin miicmel olan ifadelerin beyanina, bir sozciikten
anlasilan birka¢ manadan birinin tercih edilmesine ve anlami acik olanlarin
ise pekistirilmesine yardimc olacagini belirtmektedir. Daha sonra 6vgii
siyakinda varit olan biitiin niteliklerin 6vmek, yergi siyakinda gelen biitiin
sifatlarin da yermegi ifade ettigini sdylemektedir. Dolayisiyla vaz'i itibariyle
ovmek i¢in olan bir sifatin, yergi siyakinda zikredilirse yermek ve dalga gec-

14 A’raf, 7/163.

15 Safil, er-Risdle, 1, 62.

16 Debtsi, Ebi Zeyd, Ubeydullah b. Omer, Takvimu'l-edille, Daru'l-kiitiibi’'l-ilmiyye, Bey-
rut, 2001, s. 130.

17 Bkz. Serahsi, el-Mebsiit, 1, 190-192.

18 Bkz. Giiman, “Siyak”, s. 32, 33.

19 Bkz. Cliveyni, el-Burhdn, 1, 205.

20 Bkz. Gazali, Ebt Hamid Muhammed b. Muhammed et-Tis1, el-Mustasfd min ilmi’l-usill,
Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, Beyrut, 1993, s. 264.

21 Bkz. Amidj, el-Ihkam, 111, 3, 67, 69.

22 Bkz. Gliiman, “Siyak Kural1”, s. 33.
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mek anlamina geldigini, bunun da kullanim 6rfii ile gergeklestigini ifade et-
mektedir.2> Ayn1 zamanda ytiice Allah'in sifatlariin, bulundugu ciimlenin
siyakina gore anlam kazanacagini ileri siirmektedir.* Buna gore izz b. Ab-
diisselam siyak kavramin dizgisel baglam manasinda kullanmaktadir. Bu
husus siyakin mahiyeti ile ilgili verdigi orneklerden anlasilmaktadir.?> Boy-
lece Izz b. Abdiisselam da Imam Safii ve diger bazi usiil alimleri gibi siyak
hal karinesi anlaminda kullanmamaktadir.?¢

3. ibn Dakiki'l-id’e Gére Siyakin Mahiyeti ve Onemi

ibn Dakiki'l-Id’den 6nce hocas: izz b. Abdiisselam (6. 660/1261) dahil
olmak {izere siyaka dikkat c¢ekenler, nasslarin yorumunda onemine isaret
edenler onu daha ziyade Kur’an merkezli calismalarda ele almis ve ayetlerin
tefsirinde kullanmiglardir. Siyak igin verilen 6rneklere bakildiginda bunlar
arasinda hadislerin pek fazla yer almadig goriiliir.?” Tespit edebildigimiz ka-
dariyla hadislerin dogru anlagilmasinda siyakin 6nemine isaret eden ve onu
bu meyanda bir yontem olarak kullanan ilk sarih ibn Dakiki'l-1d"ir. Fakat bn
Dakiki'l-id de kendisinden 6nceki alimler gibi eserlerinde siklikla kullanma-
sia ragmen siyakin mahiyeti ile ilgili net bir bilgi vermemis ve bir tanimla-
mada bulunmamastir.

ibn Dakiki'l-1d, siyk ile ilgili olarak herhangi bir tanimlamada bulun-
masa da bir¢ok yerde dnemine ve gordiigii isleve dikkat ¢ekmektedir. Ona

% fzzb. Abdiisselam, Ebti Muhammed, el-Imdm fi beyini edilleti’l-ahkim, Daru’l-besairi’l-
Islamiyye, Beyrut, 1987, 159; Giiman, “Siyak”, s. 35.

2% {7z b. Abdiisselam, el-imdm, s. 159.

% Bkz. [zz b. Abdiisselam, el-fmdm, s. 160.

2 Farkli bir yaklagim i¢in bkz. Gliman, “Siyak Kavrami”, s. 36. Giiman’in iddiasimna gore
izz b. Abdiisselam daha énceleri genellikle lafzi karineler igin kullarulan siyak kavra-
minin igerigine hal karinelerini de dahil etmistir. ibn Dakiki'l-id de hocasinin yolun-
dan giderek siyak terimini hal karinesini (metin dis1 baglam) igine alacak bir genislikte
kullanmigtir. Ote yandan Kur'dn’t Anlamada Siyakin Rolii adiyla bir kitap galismast olan
Mustafa Unver, baglam terimini siyak terimine karsilik kullanirken Hadis ve Baglam
kitabinda Nurullah Agitoglu bu yaklasimin isabetli olmadigini, baglamin siyak ve
sibaki da igine alan genis bir kavram oldugunu iddia etmektedir (Bkz. Unver, Mustafa,
Kur’dnt Anlamada Siyakin Rolii, Sidre Yay., Ankara 1996, s. 79-80; Agitoglu, Hadis ve
Baglam, Kitabi Yayinlari, fstanbul, 2015, s. 158).

27 Bazi 6rnekler icin bkz. Izz b. Abdiisselam, el-Imim, s. 159, 160.
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gore siyak ve nass, tipki bir paranin iki yiizii gibi birbirinden ayrilmaz ikili-
dir. Ciinkii siyak, naslarin muhteva analizinde adeta bir anahtar vazifesi gor-
mekte, onlarin dogru anlasilip isabetli bir sekilde degerlendirmesini saglayan
unsurlarin baginda gelmektedir. Ibn Dakiki'l-Id, siyakin 6nemi ile ilgili olarak
sunlar1 kaydetmektedir: “Siyak, konusanin soziinden ne kastettigini bildirir.
Miicmel olani agiklar ve ihtimalli ifadelerin hangi anlamda kullanildigin ta-
yin eder.” (s s paidl e o331 L5355 codhammall ronis cdazadl 0L JI Go b SLul).?
O, burada ozellikle siyakin ii¢ islevine deginmistir. Bunlar mditekellimin
maksadini belirlemek, miicmel olan ifadeleri agiklamak ve birden fazla an-
lama muhtemel olan lafizlarin hangi anlamda kullanildigini tespit etmektir.?
ibn Dakiki'l-id, siyakin bu ii¢ 6zelligini muhtelif eserlerinde bircok yerde tek-
rarlayarak onun fikih ustiliinde 6nemli bir kural oldugunu séylemektedir.*
Bundan dolay1 da ilim talebesine nasslarin dogru anlasilmasinda siyak kura-
lin1 her zaman goz 6niinde bulundurmasini, zira bir¢ok yerde ondan istifade
edebilecegini 6giitlemektedir.?! Ibn Dakiki'l-Id, 6nemine ragmen kendisin-
den 6nceki alimlerin -bir iki istisna haricinde- bu kurala yeterince énem ver-
mediginden, onu 6rnekler tizerinde uygulamadiklarindan ve ayrintili olarak
ele almadiklarindan da yakinmaktadir.3

ibn Dakiki'l-id’e gére siydkin manaya delaleti siiphe gotiirmeyecek de-
recede aciktir.?® O, amm lafzin delaletini agiklarken bu hususa deginmekte-
dir. Buna gore amm bir lafiz, delalet agisindan i¢ kisma ayrilir. Birincisi, ken-
disinden um@im anlam1 kastedilmedigi acik olan &mm lafizlar. Tkincisi, bir
sebebe binaen degil, bilakis genel bir kurali vazetmek iizere sdylenilen ve
kendisinden umtim kastedildigi acik olanlar. Uciinciisii ise umimun kaste-
dilip edilmedigine dair bir karinenin bulunmadig &mm lafizlar. Ibn Dakiki'l-
Id, birinci kisimla ilgili olarak bir kisim miiteahhir ustlciilerin bazi Grnek-
lerde amm lafizdan um{im kastedilmedigine dair delil talep ettiklerini soyler.

2 Bkz. ibn Dakiki'l-1d, Ihkamu’l-ahkam serhu Umdeti’l-ahkém, Daru Ibn Hazm, Beyrut,
2009, s. 558, 831; ibn Dakiki'l-id, Serhu 'I-llmdm bi-ehddisi’l-ahkam (thk. Abdiilaziz b. Mu-
hammed es-Said), Dar atlas, Riyad, 1997, V, 13.

2 ibn Dakiki'l-id, baz1 yerlerde siyakin bir bagka islevini daha zikreder. O da agik olan
hususlari pekistirmektir. Bkz. Serhu'l—flmdm, I, 126.

% Bkz. ibn Dakiki'l-id, Ihkdm, s. 831; Serhu’l-Ilmam 1, 126, 11, 110, 537, 111, 318,
31 ibn Dakiki'l-id, ihkdm, s. 558.

22 fbn Dakiki'l-1d, Ihkam, s. 831, 894.

3 bn Dakiki'l-id, ihkdm, s. 998.
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Sonra da bunun dogru olmadigin, ¢clinkii amm lafizdan umtmun kastedil-
medigi bilgisi soziin siyakindan anlasildigini, siyakin delaletine de delil
ikame edilemeyecegini belirtir.3 {bn Dakiki'l-1d, bu tespitlerin devaminda ise
sunlar1 kaydeder: “Sayet bir sozden hangi anlamin kastedildigi (o3sIL s yaialt)
anlagilirsa o sozden bu anlamin anlasildigina dair delil talep edildiginde onu
getirmek zor olur. Dolayisiyla bu konuda arastirmaci (,bUJf) anladigina, ce-
delci (kL)1) ise insaf ve inancina miiracaat eder.”?

ibn Dakiki'l-id’e gore cedelci (,bls) kisi, siyakin varligina itirazda bu-
lunsa ve bu hususta onu ikna etmek zor olsa da siyak saglam bir kural olup
arastirmactya pekcok konuda fayda saglamaktadir.® O, siyakin islevini zik-
rettigi baska bir yerde onun 6nemli ve biiytik bir fikih ustilii kurali oldugunu
da belirtir.” Baz1 miiteahhir ulema disinda kimsenin siyaka yeterince 6nem
vermedigini, siyakin tartismaci/inatci bir kisi i¢in her ne kadar kapali olarak
goriinse de arastirmaci igin kesin/vazgecilmez bir kaide oldugunu ifade
eder.®®Ayn1 zamanda kelamdan neyin kastedildigini anlamanin derin tahlil-
ler (kJ1) icin 6nemli oldugunu soyler.>

Ote yandan 6zellikle [hkdmu’l-ahkdm’da siyak kavramimn gegtigi yer-
lere bakildiginda ibn Dakiki'l-id’in onu “karine”, “el-makstidu bi’l-kelam”
ve “muradu’l-miitekellim” ifadeleri ile birlikte zikrettigi goriilmektedir. Bu
cercevede birgok yerde “es-siyak ve’l-karain”#’ diyerek karine kelimesini go-
gul formatiyla siyak tiizerine atfedip siyadk ve karinelerin mdiitekellimin
muradina delalet ettigi tespitinde bulunmaktadir. Bazen “es-siyak ve'l-
makstidu mine’l-kelam”#! seklinde bir terkib olustururken bazen de siyak ye-
rine onun sonucu olan “fehmu makasidi’l-kelam”#? tabirini kullanmakta bir
yerde de “es-siyaku’l-lafzi” terkibini zikretmektedir.*

3¢ fbn Dakiki'l-1d, Ihkém, s. 516-517.

%5 Bkz. Ibn Dakiki'l-id, [hkim, s. 516-517; Giiman, “Siyak”, s. 38.
3 ibn Dakiki'l-id, ihkim, s. 984.

%7 fbn Dakiki'l-Id, Ihkdm, s. 831.

38 [bn Dakiki'l-Id, Ihkdm, s. 831.

% bn Dakiki'l-id, ihkim, s. 894.

% fbn Dakiki'l-1d, Ihkdm, s. 558.

41 fbn Dakiki'l-1d, Ihkdm, s. 53.

2 fbn Dakiki'l-d, Ihkdm, s. 894.

43 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu'I-ilmam, 11, 537.
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Bu kullanimlara bakildiginda ibn Dakikil-id’e gore siyak ve diger
karinelerin miitekkelimin muradini ve kelamdan neyin kastedildigini tayin
eden 6nemli iki etken olduklari ortaya ¢ikar. Konuyla ilgili aciklamalarindan
hareketle ona gore siyak ve karinelerin aymi islevi gordiigiinii sdylemek
pekala miimkiindiir. Fakat bu iki kavramin benzer islev gérmesinden hare-
ketle s6z konusu atiflarm atf1 tefsir oldugunu iddia ederek ibn Dakiki'l-id’e
gore siyak ve karine kavramlarinin birbirinin muradifi oldugunu savunmak
isabetli degildir.# Ciinkii Ibn Dakiki'l-Id, siyak ve karineleri birbirine atfe-
derken ayn1 zamanda sebeb-i niizul ve karineleri de birbiri iizerine atfetmek-
tedir.*> Sebeb-i niiz{il ve karineler nasil ki birbirine miiradif iki kavram degil
ise siyak ve karine de aymi sey degildir. Bilakis karine daha genel olup siyaki,
sebeb-i niiztlii, sebeb-i vuridii, hal karinesini ve diger birtakim delilleri igine
alan genel bir kavramdir. Bundan dolay1 bize gore s6z konusu atiflar ash tize-
rine olup mugayeret ifade etmekte ve hassin amm {izerine atfi, hassin 6ne-
mini belirtmek igin oldugu gibi hassin énde gelip amm lafzin onun tizerine
atfi da ayn sekildedir.* Ciinkii Araplar 6nemli olan sozciigii onde getirir-
ler.# Ote yandan Ibn Dakiki'l-1d’in karine kavramini bircok yerde cogul for-
matiyla zikretmesi*® bu iddiamizi destekler mahiyettedir.*

Karine ve siyak kelimesi arasindaki iliski hakkinda yaptigimiz bu agik-
lamalardan sonra fbn Dakiki'l-id’in siydk kavramu ile neyi kastettiginin de
tespit edilmesi gerekmektedir. Zira ibn Dakiki'l-id’in s6z konusu kavrama
ytlikledigi anlam glintimiizde de degisik arastirmacilarin dikkatini ¢gekmis bu
konuda farkli diisiinceler dile getirilmistir. ibn Dakiki'l-id’in siyak: “dizgisel

# 50z konusu iddia igin bkz. Gliman, “Siyak”, s. 38.

4 bn Dakiki'l-1d, Iikdm, s. 387.

46 Amm lafzin has iizerine atfi icin bkz. Suyti, Muteraku’l-ekrin fi i’cdzi’l-Kur’an, Daru’l-
kitiibi'l-ilmiyye, Beyrut, 1988, I, 272.

47 Bkz. Sibeveyhi, Amr b. Osman b. Kanber, el-Kitib, Mektebetu hanci, Kahire, 1988, I, 34.

4 Baz1 ornekler i¢in bkz. Ibn Dakiki'l-Id, [ikém, s. 169, 387, 558.

#  fbn Dakiki'l-id’in sebeb-i vuridu bir karine olarak gordiigiinii gosteren bir degerlen-
dirmesi su sekildedir: “Amm bir lafzin siyak vb. karinelerle tahsis olunmasini sebeb-i
vurid ile karistirma! Ciinkii sebeb ile tahsis dogru degildir. Vurtd sebebi her ne kadar
hés olsa da amm lafzin umdm ifade etmesine engel olamaz. Tipki “Hirsizlik yapan
erkek ve kadinin ellerini kesin.” (Maide, 5/38) ayetinde oldugu gibi. Buradaki sebeb
her ne kadar bir karine olsa da ayetin uméimunu tahsis edemez. Fakat siyak boyle de-
gildir. O, miicmel olani tebyin, ihtimalli lafizlar1 da tayin eder.” (Bkz. ibn Dakiki'l-id,
Serhu’l-Ilmiam, V, 13).
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baglam” anlaminda kullandigina dair bir¢ok 6rnek s6z konusudur. Mesela,
“aza Jodl o3l sglall 52”7 (Denizin suyu temiz, oliisii de helaldir.)> hadisiyle ilgili
niikteleri agiklarken bu iki climlenin siyakindan s6z etmekte, Arapca’da bu
siyakin (san zamirli kullanim) seref ve tazim igin kullanildigina deginmekte-
dir. Clinkii “a 03" (Falanca kisi fakihtir.) yerine climlenin “(s )l 424l 52”
seklinde san zamiriyle kullanilmasi farkli olmakta ve s6zii edilen kisiyi daha
da yiiceltmektedir.?! ibn Dakiki'l-Id’in bu ve benzeri 6rneklerde® siyaktan
dizgisel baglami kastettigi rahatlikla anlasilmaktadir. Onun siyaki “metin
dis1 baglam” anlaminda kullandigina dair 6rneklere ise rastlamadik.

Tiim bu agiklamalardan sonra ibn Dakiki'l-id’e gore siyak ne anlama
gelmektedir? Onun yapmis oldugu agiklamalar 1s1g1nda siyakin bir tanim
yapilabilir mi? O, siyaktan hal karinesini de kastediyor mu? Yoksa ona gore
siyak sadece metnin dizgisel baglami mi1? Ya da her ikisi mi? Bu sorulara ce-
vap niteliginde sunlar1 ifade etmemiz miimkiindiir: Ozellikle Tbn Dakiki'l-
Id’in siyak icin vermis oldugu érnekler tahlile tabi tutuldugunda bir¢ogunun
lafiz ici baglama yonelik oldugu ortaya ¢ikar. Bu 6rneklerden hicbirinin me-
tin dis1 baglam, metni ¢evreleyen ve kelamda ifade edilmeyen hususlar ile
ilgisi yoktur. Hemen hepsi dizgisel baglam ile ilgili drneklerdir. fbn Dakiki'l-
Id’in “Siyaka delil ikime edilmez.” ciimlesinden yola ¢ikarak ondan hal
karinesini anladig1 anlamini ¢ikarmak pek isabetli gortinmemektedir. Zira
boyle bir iddianin 6rneklerle desteklenmesi gerekir.> Ciinkii dizgisel baglam

anlamindaki siyak, climledeki s6z dizimi, akis1 ve vurgusunu ifade etmekte-

50 Muvatta, Vukiltii’s-Saldt, 59; Ebti Davud, “Taharet”, 41; ibn Dakiki'l-1d, el-Imdm, 1, 102.
51 ibn Dakiki'l-1d, Serhu’l-Ilmdm, 1, 84.
52 Sz konusu drnekler icin bkz. Ibn Dakiki'l-Id, [hkam, s. 171, 181, 238, 242, 245.

5 fbn Dakiki'l-id’in 6rnekliginde siyak kavramu ile ilgili bir makale kaleme alan Osman
Giiman, ¢alismasinda “Siyakin varligina delil ikame edilmez.” climlesinden hareketle
ibn Dakiki'l-id’e gore siyakin hal karinesini kusatacak bir icerige sahip oldugunu iddia
eder. Giiman, konuyla ilgili sunlar1 kaydeder: “Su halde ibn Dakik’l-id’e gére siyakin
delaleti, kusku gotiirmez derecede asikar/bedihidir; ne var ki buna delil ikdme edil-
mesi miimkiin degildir ya da cok zordur. ibn Dakiki’l-id’in, siyakin bilgi degerine y6-
nelik olan bu ifadeleri onun siyak derken hal karinelerini kastettigini de net bir sekilde
ortaya koymaktadir. Ciinkii lafzi karine lafizda mevcut oldugu i¢in onun herhangi bir
tartismada muhataba kabul ettirilmesi pek de zor degildir; zaten ortada oldugu igin
ayrica delile ihtiya¢ duyulmaz. Hal karineleri ise boyle olmayip aynen aktarilmasi
miimkiin degildir.” (Bkz. Giiman, Siyak Kavram1”, s. 39).
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dir. Bunun ispatinda da ibn Dakiki'l-Id’in ifade ettigi giicliikler s6z konusu-
dur. Fakat istisna, hasir edati, birtakim gramer kurallar1 gibi karineler bu ge-
kilde olmay1p ispatt miimkiindiir. Siyakin islevi ile ilgili getirilecek 6rnek-
lerde bu husus dikkate alinacak ve siyakin s6z konusu Ornekte hangi an-
lamda kullarildig: tespit edilmeye calisilacaktir.

Ote yandan [bn Dakiki'l-id’in, baz1 yerlerde karineyi hal ve makal ol-
mak iizere ikiye ayirmasi onun siyaka hal karinesi anlami yiikledigi anlamina
gelmez. Bu hususu bir 6rnekle somutlastirmamiz gerekirse bir hadiste Hz.
Peygamber “Siiphesiz Safa ile Merve Allah’in niganelerindendir.”>* dyetini kaste-
derek “Sa’y yapmaya Allah'in basladigindan baslayimiz.” buyurur.5 Ibn Dakiki'l-
Id, hem hal hem de makal karinesinin “Allah’in bagladigindan” kastedilenin
Safa tepesi olduguna delalet ettigini sdyler. Hal karinesi olarak Miisliimanla-
rin sa’y yapmaya nereden baslanilacagini 6grenme ihtiyag ve isteklerini zik-
rederken makal karinesi olarak da hadisten sonra ilgili ayetin getirilmesini
gosterir.% Zikrettigimiz bu drnekte de Ibn Dakiki'l-id’in siyaki hal karinesi
olarak gordiigiinii belirten bir delil yoktur. Burada sadece karinenin hal ve
makal olmak tizere ikiye ayrildigini ifade etmektedir. Karine amm, siyak hass
oldugundan onun hal ve makal olmak {izere iki kisma ayrilmasi siyakin da
iki kisim oldugunu gerektirmez. Zira amm bir lafzin taksime tabi tutulmasi,
altindaki hass lafizlarin ayni taksime tabi tutulmasin zorunlu kilmaz.

4. ibn Dakiki'l-id’e Gére Siyakin islevi

Daha 6nce ibn Dakiki'l-id’e gore siyakin ii¢ temel islevinin bulundugu,
bunlarin da miitekellimin maksadini belirlemek, miicmel olan ifadeleri agik-
lamak ve birden fazla anlama muhtemel olan lafizlarin hangi anlamda kulla-
nildigin tespit etmek oldugu ifade edilmisti. Bu baglik altinda ise siyakin s6z
konusu islevleri ve hadisleri dogru anlamada sagladig: diger birtakim yarar-
lari, 6rnekler esliginde islenecektir.

4.1. Miitekellimin Maksadini Belirlemek

Miitekellimin sarfetmis oldugu sozler arasinda farkli anlamlara muh-
temel kelimeler olabilir. Bu kelimelerden biri de amm lafizlardir. Miitekellim

54 Bakara, 2/158.
5% Nesal, “Hac”, 170.
56 [bn Dakiki'l-1d, Serhu'I-Ilmém, V, 13.
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tarafindan kullanilan bu amm lafizlarin hangi anlamda kullanildigini belir-
lemek i¢gin siyakin delaletine ihtiya¢ duyulmaktadir. Fikih ustlii eserlerinde
amm lafizlarla ilgili bir¢ok tartisma mevcuttur. Burada s6z konusu tartisma-
lardan konumuzla dogrudan ilgili olmayan hususlara deginilmeyecektir. Bu-
nun yerine Ibn Dakiki'l-Id’in &mm lafizlarin delaleti ile ilgili serdetmis ol-
dugu goriisler ve bu goriisler cercevesinde siyaka bigmis oldugu rol incele-
meye tabi tutulacaktir.

Bir fikih ustilii terimi olarak amm “Tek vaz’ ile tek bir manay1 goster-
mek tizere konmus olan ve belirli bir miktarla sinirlh olmadan bu anlamin
kendisinde meydana geldigi biitiin fertleri igine alan lafiz” seklinde tarif edil-
mektedir.” Amm bir lafiz, her ne kadar vaz'1 itibariyle biitiin fertlerine samil
olacak sekilde konulsa bile uygulamada bazen sadece bir kisim fertleri kap-
samaktadir. Kullanim itibariyle bu durumun daha yaygin oldugu bildiril-
mektedir.®® Ote yandan bazi usfil ulemasi (erbabu’l-um@im), amm lafizlarin
biitiin kapsamiyla uygulamas: taraftar1 iken bazilar1 (erbabu’l-husiis) da
ammin delaletini iki veya iig ferd ile sinirlandirmislardir. Kimileri (mutavak-
kiftin) de bunu karineye baglamistir ve karine olmadan amm lafzin kapsa-
muni belirlemenin miimkiin olmadigini savunmuslardir.® ibn Dakiki'l-Id bu
son goriisii desteklemektedir. Yani isi karineye baglamaktadir. Ona gore bir
kuralin vaz’1 i¢in zikredilen amm lafzin ifade ettigi um{m ile amel etmede
bir sorun yoktur.® Dolayisiyla karineye de ihtiya¢ duyulmamaktadir. O,
daha ziyade genelleme kastiyla soylenmedigine delil bulunan amm lafizdan

5 Saban, Zekiytddin, Usilii’l-fikih (tre. Ibrahim Kafi Dénmez), TDV Yayinlari, Ankara,
2007, s. 345.

% Saban, Usiilii'l-fikih, s. 348.

% Gazall, el-Mustasfi, s. 225.

6 fbn Dakiki'l-fld umGm kastiyla zikredilen 4mm lafza 6rnek olarak “Her kim bayram
namazi kilmadan 6nce kurban kesmis ise onun yerine bagka bir kurban daha kessin.
(Namazdan 6nce) kesmeyen ise Allah’m adini anarak kurbanini (namazdan sonra)
kessin.” (Buhari, “ideyn”, 23; Miislim, “Edahi”, 1) hadisini zikreder. ibn Dakiki'l-1d
burada gegen “her kim” (;,;) lafzinin namaz kilmadan kurban kesen herkesi kapsadi-
gin1, hadisin kurban kesme konusunda bir kuralin ve temelin konulmasi icin zikredil-
digini, bu tiirden lafizlarin umam disinda bir anlama yormanin ise erbabinca hos kar-
silanmadigini soyler. Daha sonra kurbanin yeniden kesilmesi emrini, farz olmadig:
halde nezir ve benzeri durumlarla kendisine farz eden kimseye indirgemenin dogru
olmadigini belirtir (Bkz. Ibn Dakiki'l-id, Ihkdm, s. 464).
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hususi anlamin yaninda gayr-i murad olan umtimun kastedilip edilemeye-
cegi tizerinde durur. ibn Dakiki'l-id, bu konuyu zikretme gerekgesi olarak
serh esnasinda hadislerin ifade ettigi asil maksadin disinda baska birtakim
¢ikarimlara deginecek olmasini zikreder ve bunun bazi bilginler nezdinde
normal oldugunu belirtir.®! Ciinkii bazi fakih ve ustl alimleri yapmis olduk-
lar1 bir¢ok tespit i¢in lafzin bu tiirden gayr-1 makstid olan umtimunu delil
olarak getirirler. ibn Dakiki'l-Id, bu baglamda su sorularin cevaplarir arar:
“Bir lafzin asil anlaminin yaninda gayr-1 makstid olan anlamini da kapsama-
sina bir engel var midir? Bu tiirden olan amm lafizdan iki anlamin da murad
olmas: bir tezat tegkil eder mi? Sadece o lafzin gayr-1 makstid olan anlama
delaleti miicmel olup bagka yollardan izaha ihtiya¢ duyar denilebilir mi?”¢2

ibn Dakiki'l-d, konuyla ilgili goriislerini zikrettikten sonra yukaridaki
sorulara cevap niteliginde sunlar1 kaydeder: “Bana gore amm bir lafzin kas-
tedilmemis olan bir seye delaleti, kastedilmis olana delaletinden daha zay:f-
tir. Fakat zayifligin dereceleri birbirinden farklidir. Ciinkii amm lafzi tahsis
eden ve miitekellimin kastini tayin eden bu delalet birtakim karinelerden or-
taya ¢itkmaktadir. S6z konusu karineler bazen amm lafzin uméima olan
delaletinden daha zayif iken bazen de daha giiglii olabilmektedir. Bu nedenle
her bir lafiz miistakil olarak kendi sartlar1 i¢ine ele alinip degerlendirilmeli-
dir.”63 fbn Dakiki'l-id’e gore bu ayrimmn/kuralin faydasi, herhangi bir delile
binden nassin (Amm lafzin) acitk olmayan bir hitkme delaleti terk edilirken bu
delilin nassin agik olarak delalet ettigi hitkmii ortadan kaldirmasi miimkiin
degildir. Yani bir nassin iki anlami1 vardir. Bunlardan biri zahir/agik/makstd
iken digeri ise zahir degildir. Bu zahir olmayan anlam um@mdan zayif olan
bir delile binden terk edilirken zahir olan mana ise s6z konusu delil ile terk
edilemez. Cilinkii zahir olan anlam giiglii iken digeri bu glicte degildir.®

Mesela, “Yagmur suyuyla sulanan iiriinlerde onda bir siir verilir.”% hadi-
sindeki lafiz amm olup tirtintin azin1 da ¢ogunu da kapsamaktadir. Dolayi-
styla bu amm lafzin iki anlami s6z konusudur. Bunlardan biri zirai {iriinlerde
zekat miktarmin belirlenmesi, digeri ise ister az olsun ister ¢ok olsun her

61 {bn Dakiki'l-1d, Serhu'l—flmﬁm, I, 131.

6 [bn Dakiki'l-1d, Serhu'I-Ilmém, 1, 131.

63 [bn Dakiki'l-1d, Serhu'I-Ilmém, 1, 132.

6 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu'l—flmdm, Nasirin A¢tklamasy, I, 132, 2. Dipnot.

65l el 4 &l o ey A Loy el slandl i L Buthard, “Zekat”, 55; Miislim, “Zekat”, 1.
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tiirlii ziraat tirtintiniin zekata tabi olmasidir. Fakat bundan kasit her tiirlii zi-
raat iirtiniin zekata tabi olmasi degil, bilakis 0siir miktarinin belirlenmesidir.
Bunun delili “Bes dikiyyeden az miktarda zekat yoktur.”® rivayetidir.®” Boylece
birinci hadisten anlasilan ve makstid olmayan “her tiirlii ziraat tiriiniin
zekata tabi olmasi” anlami zayiftir ve bir delil ile terk edilir. Ote yandan bu
delil siyak olmay1p baska bir rivayettir ki ibn Dakiki'l-Id’in karine dedigi sey
bu tiirden delilleri de kapsamaktadir.

ibn Dakiki'l-id’in Amm lafizlarla ilgili yapmis oldugu taksimat ve de-
gerlendirmelerden hareketle denilebilir ki, umtm ifade eden lafizlarin
manaya delaleti zannidir. Dolayisiyla amm lafzin hangi anlamda kullanildig:
veya hangi fertleri kapsadig1 ihtimalli olup bunu tespit etmek icin birtakim
delillere ihtiya¢ duyulmakta ve bu delillerin basinda siyak karinesi yer al-
maktadir.

ibn Dakiki'l-d, siyak karinesinin &mm bir lafzin genelleme kastiyla
sOylenmedigine delalet etmesine su hadisi 6rnek verir: “Bes Gkiyyeden® az
olan giimiiste zekat yoktur. Bes devenin asagisinda zekat yoktur. Bes vesk®
miktarinin asagisindaki toprak mahsullerinde de zekat yoktur.”” ibn
Dakiki'l-Id, bu hadisin serhinde s6z konusu miktarlarn disindaki durum-
larda zekatin vacib olmadigim ifade ederken Imam Eb( Hanife'nin (6.
150/768) ise ziraat mahsullerinin zekatinda bu miktar1 6ngdrmedigini ve ister
az olsun ister ¢ok olsun zekatin vacib olduguna hiikmettigini sdyler. Daha
sonra bazi alimlerin Ebi Hanife'nin bu goriisiinii teyit igin “ sleu)l ciuw Lud
Al el el e Lods U e 08 51 04alls” “Yagmur suyuyla sulanan veya
kendiliginden biten tirtinlerde onda bir, su gekilerek biiytitiilen tiriinlerde ise
yirmide bir Osiir verilir.””! hadisini delil olarak gosterdigini belirtir.”? Ciinkii

% Buhari, “Zekat”, 4, Miislim, “Zekat”, 1.

& Ibn Dakiki'l-1d, fhkim, s. 516.

% Bir Gikiyye 40 dirhemdir. 5 {ikiyye ise 200 dirheme tekabul etmektedir (Bkz. Oral, Rifat,
Buliigu’l-merdm Serhi, Esra Yaymlari, Konya, 2012, I1, 74).

% Bir vesk, 60 sa’dir. 5 vesk 300 sa” olmaktadir. Bu da yaklasik olarak 900 kiloya mukabil
gelmektedir. Kimilerine gore ise 650 kiloya denk diismektedir (Bkz. Oral, Buliigu’l-
merdam Serhi, 11, 74).

70 50 Gl Bmest 033 Lagd Vg B 353 et 033 Lo V5 . Bds GloT e 03 b -J”, Buhard, “Zekat”, 4;
Miislim, “Zekat”, 1.

71 Buhari, “Zekat”, 55; Miislim, “Zekat”, 1.

7 Ibn Dakiki'l-d, Iikam, s. 516.
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buradaki “ma” (L) lafz1 amm olup az1 da cogu da kapsamaktadir.” Zira Ha-
nefl mezhebine gore amm lafzin delaleti tipki has lafzinki gibi katidir. Ibn
Dakiki'l-id, bu temellendirmenin dogru olmadigin, “ma” (L) lafz1 her ne ka-
dar amm olsa da ondan umém kastedilmedigini, dolayisiyla hadisin sevk
edilis amacinin hangi tiriinlerden osiir verilecegi degil, hangi durumlarda
onda bir, hangi durumlarda yirmide bir Osiir verilecegini tespit etmek oldu-
gunu belirtir.” Ibn Dakiki'l-1d, bu hadisten um{imun murad olmadigini bil-
diren delilin siyak olduguna isaret ederken, siyaktan metin dis1 baglami/hal
karinesini kastettigine dair herhangi bir emare yoktur.

Amm bir lafzin siyak ile tahsis edilisine dair bir diger Grnek ise sudur:
“Hz. Peygamber (sav) Mekke’den ayrilacagr sirada Hamza'nin kizi “Amca,
amca.” diye seslenerek arkalarina takilmisti. Ali ona uzandi ve elini tutup
Fatima’ya ‘Amcanin kizini al.” deyip onu mahfeye yiikledi. (Medine’ye gel-
dikten sonra) Kizin velayeti hakkinda Ali, Zeyd b. Harise ve Cafer gekistiler.
All, ‘O, benim amcamin kizidir. Onun terbiyesine ben herkesten fazla hak
sahibiyim.” dedi. Cafer de ‘O, benim amcamin kizidir. Teyzesi de benim
nikdhim altindadir.” (dolayisiyla velayeti bana diiser) demisti. Zeyd ise, ‘O,
benim (so6zlesme) kardesimin kizidir.” diyordu. (Durum kendisine arz olu-
nunca) Hz. Peygamber, bakimin teyzesine ait olduguna hiikmetti ve “Teyze,
anne yerindedir.” buyurdu.””>

Ibn Dakiki'l-fd, ‘Teyze, anne yerindedir. ctimlesinin her ne kadar amm
bir formatta olsa da siyak karinesi ile kendi baglami iginde degerlendirerek
hidane (cocugun bakimi/velayeti) konusuna tahsis edildigini soyler. Daha
sonra bazi fakihlerin bu hadisi genel anlamda anlayarak teyzenin miras ko-
nusunda da annenin yerinde olacagina hiikmettiklerini ve bunun dogru ol-
madigimni, ¢linkii siyakin buna imkan vermedigini de belirtir.” Gortildigi

73 Bkz. Abdulaziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 1, 292.

7 Ibn Dakiki'l-d, ihkdm, s. 516; Ayrica bkz. Cuveyni, el-Burhin, 1, 205, 206.

7> Bu hadis Buhari'de gegen uzun rivayetin bir boliimiidiir. Hadisin devami su sekilde-
dir: “Sonra Hz. Peygamber (goniillerini almak amaciyla) Ali'ye hitaben ‘Sen benden-
sin, ben de sendenim.” Cafer'e ‘Sen de yaratilisim ve ahlakim bakimindan bana benze-
din.” dedi. Zeyd b. Harise’'ye de ‘Sen bizim kardesimiz ve dostumuzsun.” dedi.”
(Buhari, “Sulh”, 6).

76 fbn Dakiki'l-d, ihkdm, s. 830, 831; Giiman, “Siyak”, 43.
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tizere Tbn Dakiki'l-Id’in bu 6rnekte soziinii ettigi siyak, hadisin i¢ biitiinlii-
glinden bagka bir sey degildir. Ciinkii hadis, ad1 gegenlerin ¢ocugun velayeti
hakkindaki ihtilafin1 konu edinmigtir.

[bn Dakiki'l-id’e gore siyak, amm lafizlarin mantGkunu” tahsis ettigi
gibi mefhtimu muhalifindeki”® umtmu da smirlandirir. Mesela, Abdullah b.
Abbas’tan gelen bir rivayette soyle denilmektedir: “Hz. Peygamber Medine
halki i¢in Ziilhuleyfe’yi, Sam halki i¢in Cuhfe’yi, Necd halk: i¢in Karnul-
menazil’i, Yemen halki i¢in Yelemlem’i mikat tayin etti. Buralar zikredilen
memleketlerden gelenler ve bagka yerlerden olup da hacc ve umre yapmak
isteyip yollar1 bu mikat yerlerine ugrayan kimselerin mikat mahalleridir.””
ibn Dakiki'l-1d, baz1 alimlerin bu hadiste yer alan “hacc ve umre yapmak is-
teyenler” soziinden hareketle hacc ve umre disinda Mekke’ye girmek igin
ihrama girmenin gerekmedigi goriisiinii savunduklarini soyler. Ciinkii bu
ciimlenin mehhtim-u muhalifi “Hacc ve umre yapmak istemeyenlerin
ihrama girmeleri gerekmez.” seklindedir. Bu da amm bir lafiz olup, altina
hacc ve umre yapmak istemeyenler, Mekke’ye girme niyetinde olmayanlar
girdigi gibi, hem hacc ve umre yapmak istemeyen hem de Mekke’ye girme
niyetinde olmayanlar da girmektedir. ibn Dakiki'l-id, bu agiklamadan sonra
mefhtim-u muhalifin umtm ifade etmesinin ustlciiler arasinda ihtilafl1 oldu-
gunu hatirlatir ve sayet siyak vasitasiyla mefhtim-u muhaliften kastin ne ol-
dugu ortaya ¢ikarsa mefhtimun gayr-1 makstid olan zayif umtim anlaminin
terk edilecegini belirtir.®° Ayrica hadisten kastedilenin Mekke’ye giren kisi ile
ilgili hitkmii beyan etmek olmadigy, bilakis bu yerlere nispeten ihramin hiik-
miinii beyan etmek oldugunu ayrica ortaya koyar. Dolayisiyla Mekke’ye gir-
mek icin ihrama girmenin gerekliligini bildiren bir delil bulundugunda
mefhimun bu delaletinin terk edilip delil ile amel edilecegini soyler. Ustelik
mefhtimun umtim ifade ettigi, hac ve umre diginda Mekke’ye girmek isteyeni

77 Delaletu’l-mantik, bir lafzin ciimlede zikri gecen ve ifade edilen bir seyin hitkmiinii
belirtmesi anlamina gelmektedir (Bkz. Saban, Usiilu'l-fikih, s. 407).

78 Mefhtimu’l-muhalefe ise soziin, mantlikun hiikmiiniin, hiikimde dikkate alinan ka-
yitlardan birisini tasimamasi sebebiyle mesk{it anh hakkinda gecerli olmadigina
delalet etmesi seklinde tarif edilmektedir (Bkz. Saban, Usiilu’l-fikih, s. 407).

79 Buhari, “Hacc”, 7; Miislim, “Hacc”, 2.

8 [bn Dakiki'l-1d, [hkém, s. 599; Ibn Dakiki'l-id, 6zellikle lakabdan kaynaklanan mefh{im-
u muhalifin ustl ulemasi nezdinde zayif oldugunu séyler (Bkz. ibn Dakiki'l-1d, Ihkdm,
s. 183, 249).
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kapsadigi kabul edilse bile bunun Mekke’ye ihramsiz girilecegi anlamina de-
gil mikatta ihrama girmenin gerekmedigine delalet edecegini de sozlerine ek-
ler.8! Boylece Ibn Dakiki'l-Id’e gére siyak ve benzeri bir delil bulundugunda
manttikun oldugu gibi mefhimun da um{im anlami1 bu delil ile devredis: ka-
lnr.

ibn Dakiki'l-Id’e gore siyak bazen de &mm olan bir lafizdan umtimun
kastedildigine ve tahsis edilmedigine delalet eder. Mesela, “Allah’a ve ahiret
gliniine imdn eden bir kimsenin Mekke’'de kan dokmesi heldl degildir.”8? hadisini
serh ederken bazi $afii fakihlerinden nakilde bulunarak bu rivayetin
Mekke’de savagin tamamen yasak oldugunu ifade ettigini sdyler. Oyle ki bir
grup gayr-1 miislim Mekke’ye girip orada mevzi alsalar bile onlarla orada
savasilmaz. Bilakis Mekke’den ¢ikmalari i¢in savas disinda birtakim carelere
basvurulur ve bu sekilde oradan ¢tkmalar1 saglanir. Daha sonra cumhurun,
eger yapmis olduklari taskinliklara savas disinda bagka bir sey ile engel olma
imkani bulunmazsa o zaman Mekke’de bulunanlarla savasilacagini sdyledi-
gini nakleder. Ciinkii isyancilarla savasmak Allah’in mutlaka yerine getiril-
mesi gereken haklarindandir ve boylesi haklarin Mekke gibi mukaddes bir
yerde yerine getirilmesi daha bir 6nem arz eder. Ibn Dakiki'l-id, cumhura
nispet edilen bu goriisiin ayn1 zamanda Imam Safii’ye de ait oldugunu, onun
s0z konusu hadisi tevil edip yasak olanin mancinik ve benzeri toplu silahlarla
savagmak oldugunu sdyledigini belirtir. Sonra da Safii'nin bu goriisiine itiraz
eder ve bu tevilin nekrenin nefiy siyakinda ifade ettigi um@ima aykir1 oldugu
gibi Restilullah’in Mekke’de savasma ruhsatini kendilerine delil getirenlere
kars1 Hz. Peygamber’in “Rabbim bana izin verdi. Size ise bu izni vermedi.”® sek-
linde cevap verilmesini istedigini, bunun da Rastilullah’a izin verilenin, man-
cinik ve benzeri seylerle degil mutlak savas oldugunu ortaya koydugunu ek-
ler. Daha sonra hem hadisin hem de siyakinin bolgenin mukaddesligine
delalet ettigini, bunun da genel olarak savasmanin ve kan dékmenin haram
kilinmasiyla anlasildigini ifade eder. Dolayisiyla savagmayi saldiriya indir-
geyip tahsis etmenin tutarli bir gerekgesinin olmadigini sdyler.8

81 Bkz. Ibn Dakiki'l-id, [hkim, s. 599; Giiman, “Siyak”, s. 43.

B2 s s g dam Vs s Ly iy OF 2V ol il e GeY o W7, Buhari, “ilim”, 38; Miislim,
“Hacc”, 82.

8 Buhari, “Ilim”, 38; Miislim, “Hacc”, 82.

8 bn Dakiki'l-1d, ihkdm, s. 617.
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ibn Dakiki'l-Id, baz1 4limlerin bu hadise dayanarak Kafirlerin seriatin
furtiatiyla muhatab olmadiklarini iddia ettiklerini soyler. Fakat bir¢ok ustil
alimine gore kafirler temel emirlerle muhatap olduklar1 gibi furiat ile de
muhataptirlar. Miiminler, Islam’in emirlerine munkad (boyun egdikleri) ol-
duklari, yasaklarindan da sakindiklari icin s6z konusu hadiste onlar zikredil-
mistir. Ona gore bu ve benzeri ifadeler tipki “Eger miimin iseniz sadece Allah’a
tevekkiil edin.”® ayetinde oldugu gibi muhatapta heyecan uyandirmaya
(hitabu’t-tehyic) ve onu tesvik etmeye yoneliktir. Sayet bu ifade yerine “Hig
kimseye orada savagmak helal degildir.” seklinde bir ctimle kullanilsaydi bu
maksadin hasil olmayacagini belirtir.8 [bn Dakiki'l-Id, mezkir hadisin Amm
ve mutlak manada olmasin siyak ile gerekgelendirmenin yaninda bu iddia-
sini1 hitabu’t-tehyic ile de takviye eder.

4.2. Miicmel ifadeleri Aciklamak

Miicmel, “Kendisinden hangi anlamin kastedildigi anlasilmayan la-
fiz.” seklinde tarif edilirken buna miisterek, mecaz ve benzeri kelimeler or-
nek gosterilir.” Miisterek lafizlar birbirine esit birden fazla manaya geldigin-
den miicmeldir. Hakeza, mecazi anlamda kullanilan kelimelerin de karine
olmadan hangi anlamda kullanild1g1 agik degildir. Dolayisiyla hem miisterek
lafiz hem de mecazin delaleti umtm ifade eden lafizlar gibi ihtimalli olup
hangi anlamda kullanildigini bilmek ve tespit etmek i¢in birtakim karinelere
ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu karinelerden birisi ve en 6nemlisi de siyaktir.

ibn Dakiki'l-id, “Ameller ancak niyetlere goredir.”® hadisini serh ederken
bn Abbas’tan da nakilde bulunarak “L.;|” kelimesinin hasir ifade ettigini soy-
ler. Daha sonra “L)” lafzinin bazen mutlak, bazen de kayitli bir hasir anla-
minda kullanildigini belirtir. Bir climlede gegen “L;|” lafzinin hangi hasn
igerdigini anlamak igin siyaka miiracaat etmek gerektigini ifade eder. Ornek
olarak “Sen ancak bir uyaricisin.”® ayetini delil gosterir. Bu ayetin zahirine ba-
kildiginda Hz. Peygamber’in gorevinin uyarict olmakla sinirlandirildig: an-
lagilir. Halbuki Hz. Peygamber’in uyarma disinda miijdelemek gibi daha

%

5 Maide, 5/23.

6 [bn Dakiki'l-Id, Ihkim, s. 617, 618.

%  Saban, Usilii'l-fikh, s. 596.

8 el JleYi W7, Buhard, “Bedu’l-vahy”, 1; Miislim, “Tmare”, 45.
8 . edlLy”, Ra'd, 13/7.

®
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bagka bazi1 gorev ve niteliklerinin oldugu bir vakiadir. Fakat burada kelamin
mefhimu, onun vazifesinin iman etmeyenleri uyarmak ve kafirlerin istedik-
leri mucizeleri getirmeye giictiniin olmadigini belirtmek ile siirlandirir.*
Dolayisiyla bu ayetteki hasr mutlak olmayip inanmayanlarla kayithidir. Buna
gore ayetin anlami1 “Sen inanmayanlara kars1 ancak bir uyaricisin.” seklinde-
dir.

Yine “Ben ancak bir begerim. Siz kendi aranizdaki birtakim anlagsmaz-
liklar i¢in bana miiracaat ediyorsunuz.”! hadisindeki “L;|” da kayitli bir hasr1
(0zglileme) ifade etmektedir. Tipki “Diinya hayat1 yalnizca bir oyun ve eg-
lenceden ibarettir.”? ayetinde oldugu gibi. Buradaki hasr, diinyay: ahirete
tercih edenlere nispetledir. Yoksa gercekte diinya, oyun ve eglencenin di-
sinda birtakim hayirli islere de vesile kilinabilmektedir. ibn Dakiki'l-Id, ko-
nuyla ilgili yapmis oldugu bu ac¢iklamalardan sonra ilim talebesine hitaben
sunlar dile getirmektedir: “Eger siyak ve sozden kastedilen anlam, “L)” laf-
zmin kayitli bir hasri ifade ettigine delalet ediyorsa sen de bununla amel et.
Sayet siyak ve sozden kastedilen anlam, kayitli hasra delalet etmiyorsa onu
mutlak hasr {izerine hamlet. Tipki niyet hadisindeki “L;|” kelimesi gibi.”*?
Siyak bu hadisteki “L;|” lafzinin kayith bir hasri ifade ettigine delalet etmiyor.
Dolayisiyla niyet hadisindeki “L.|” kelimesi mutlak hasr icindir.

ibn Dakiki'l-Id’e gore siyak, miisterek lafzin iki veya daha fazla anla-
mindan hangisinde kullanildigini belirler. Dolayisiyla siyak, bazen miisterek
lafizdan hangi mananin murad oldugunu ortaya koyar. Mesela, bir rivayette
Enes b. Malik sdyle der: "Ly Juay all J sy <ol LS o ol 0F JTY )7 “Hz. Pey-
gamber’in bize nasil namaz kildirdigini gormiis isem size de o sekilde namaz
kildirmaktan vazgegmeyecegim.”* Burada gegen “ JIV” ifadesi miisterek bir
lafiz olup “vazgecmeyecegim” anlaminda kullanildigr gibi “gii¢ yetirmek”
manasinda da kullanilmaktadir.® ibn Dakiki'l-id’e gore burada iki anlamin-

% bn Dakiki'l-1d, Ihkam, s. 52, 53. Ayrica bkz. Gliman, Fikih Usilii Literatiiriinde Siyik,
Gelenek Yaynlari, Istanbul, 2013, s. 125.

O 0 o oS5 % U ", Buhard, “Mezalim”, 1; Miislim, “Iméare”, 45.
2 Y Lwlsldl W7, Hadid, 57/20.

% fbn Dakiki'l-id, [hkdm, s. 52, 53.

9%  Buhari, “Ezan”, 127; Miislim, “Salat”, 38.

% fbn Dakiki'l-id, [hkim, s. 322.
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dan hangisinde kullanuldigin siyak belirler ki, o da “vazge¢gmeyecegim” an-
lamidir. Ciinkii hadisin devaminda namazIla ilgili olarak Enes’in yapmuis ol-
dugu birtakim hareketler ve uygulamalar zikredilmekte ve hadisin biitiin-
ligii “glic yetirmek” anlamimna mahal birakmamaktadir. Tbn Dakiki'l-Id’in
burada siyaktan hadisin i¢ biitiinltigiinii kastettigi ortadadir.

4.3. ihtimalli Lafizlarin Anlamini Belirlemek

Thtimalli lafizlara emir kalibini &rnek verebiliriz. Emirden maksadin ne
oldugunu gosteren bir karine olmadiginda emrin delaleti noktasinda ustil
alimleri arasinda ihtilaf vardir. Karineden miicerret olan bir emrin nedbi,
ibahay1, vuctibu veya diger bazi anlamlar ifade ettigi iddia edilirken karine
ile birlikte gelen emrin bu karinenin delalet ettigi manada oldugu belirtilir.%
ibn Dakiki'l-id, emrin delaleti konusunda cumhura gore hareket eder ve em-
rin vuciiba delalet ettigini soyler. Ancak emrin delaletinin vuciib olmadigina
dair bir karine bulunursa o zaman nedbi ifade edecegini belirtir.”” Bununla
birlikte Miiellif, herhangi bir muarizin veya karinenin emri vuctibdan ¢ika-
ramayacagini, soz konusu muariz ve karinenin emrin vuctiba delaletinden
daha giiclii olmasi gerektigini zikreder.%

Mesela bir rivayete gore Hz. Peygamber (sav), “Sizden biriniz uykudan
uyandig1 vakit elini {i¢ kere yikamadan onlar1 su kabina batirmasin. Ciinkii
elinin nerede geceledigini bilmez.”* buyurmustur. Miiellif, baz1 fakihlerin
buradaki emrin vuctibu ifade ettigini, dolayisiyla ister giindiiz olsun ister
gece olsun uykudan uyanan bir kisinin abdest almak igin elini kabin i¢indeki
suya batirmadan 6nce ytkamasinin vacib oldugunu soyledigini nakleder. Ah-
med b. Hanbel'in ise bunu gece uykusuna hamlettigini belirtir. Daha sonra
buradaki emrin vuc@ibu degil nedbi ifade ettigini sdyler. Clinkii Hz. Peygam-
ber (sav) verdigi emri “Kisi elinin nerede geceledigini bilmez” seklinde ge-
rekcelendirerek siipheli bir durumu diisiirmiistiir. Stiphe ise hiikiimde
vuctiba engeldir.!® Boylece vuctib ve nedb arasinda ihtimalli olan yikama
emri, “Kisi elinin nerede geceledigini bilmez” karinesi vasitasiyla nedbe

% Bkz. Saban, Zekiyiiddin, Usilii’l-fikh (trc. ibrahim Kafi Do6nmez), s. 328.
97 [bn Dakiki'l-1d, Ihkdm, s. 66.

9 [bn Dakiki'l-1d, Ihkdm, s. 445-446.

99  Buhari, “Vud{”, 26; Miislim, “Taharet”, 26.

100 jbn Dakiki'l-1d, [hkdm, s. 66.
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hamledilmistir. Ibn Dakiki'l-Id, bu hadiste emri farkl: delalet ihtimalleri ara-
sindan ¢ikarip belli bir anlama hamleden delile her ne kadar siyak yerine
karine ifadesini kullanmistir. Bize gore bu karine siyakin kendisidir. Ciinkii
daha 6nce de siyakin, s6ziin 6ncesinde ve sonrasinda bulunan ve konusanin
kastma delalet eden lafzi bir karine oldugunu belirtmistik.

Ote yandan bn Dakiki'l-Id’e gore siyak bazen ciimlede mahzaf olan
kelimenin ne oldugunu aciklar. Mesela, “Bir adam Hz. Peygamber’in yanina
gelerek Ya Restilallah, biz denizde yolculuk yapariz ve beraberimizde pek az
su tasiriz dedi.”1! hadisini serh ederken burada sifat olan “tatli/i¢ilebilir” laf-
zinin atildig1, onun yerine mavsaf olan “su” kelimesinin kaim oldugunu soy-
ler ve bunun da siyaktan anlasildigini ifade eder.’? Dolayisiyla siyakin
delaleti ile hadisin anlami, “Biz yanumizda az tatli su tasiriz.” olmaktadir.

5. ibn Dakiki'l-Id’e gore Sebeb-i Vurid ile Siyak Arasindaki
Fark

“Esbabu vurtidi’l-hadis” kavrami bir hadisin belli bir sebep, bir vesile
veya bir durum nedeniyle sdylenmis olmasi seklinde tarif edilmistir.!®
Esbabu vurtdi’l-hadis, bir hadisin sdylendigi veya meydana geldigi ortami
tespit ettigi i¢in hadislerin dogru anlasilmasina 6nemli katki saglayan unsur-
lardan biri olarak kabul edilmistir. Ote yandan esbab-1 vurtid, esbab-1 niizil
ile mukayese edilmistir. Nasil ki esbab-1 niiz{il ayetlerin niiz{il ortamin or-
taya koyuyor ise, esbab-1 vurid da hadislerin séylendigi zaman ve mekanla
ilgili bilgileri tespit eder.!™® Dolayisiyla yeri geldiginde sebeb-i vurad,
umimu tahsis, mutlaki takyid, miicmel ve miiskil olan lafizlar1 tavzih, nasih
ve manstihu tebyin eder. Bu noktada ibn Dakiki'l-id, nasslardaki ihtimalli
ifadelerin, miicmel lafizlarin siyakla oldugu gibi esbab-1 niiztil ve karinelerin
delaleti ile de agiga kavusacagini belirtir.!5 Ote yandan ibn Dakiki'l-id, se-
beb-i niiziiliin Kur'an’t anlamada 6nemli bir yontem oldugunu ve bunun

101 Muvatta, “Vukitii’s-Salat”, 59; Ebti Davud, “Taharet”, 41.
102 fbn Dakiki'l-id, Serhu'I-llmdm, 1, 81.
103 Ugur, Miicteba, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, TDV, Ankara, 1992, s. 82; Demir,

Serkan, Rivayet Kitaplarinda Esbabii’l-Hadis, (doktora tezi) MUSBE, 2016, s. 19; Ay-
valli, Ramazan, “Esbabu Vurdi’l-Hadis”, DIA, 1995, X1, 362.

104 Mustafa ez-Zerka, Hadislerin Anlagilmasinda Aklin ve Fikhin Rolii (trc. Abdullah Kahra-
man), Akademi Yayincilik, fstanbul, 2002, s. 21; Agitoglu, Hadis ve Baglam, s. 126-127.

105 fbn Dakiki’l-Id, [hkim, s. 387.
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sahabe tarafindan bilindigini, hatta sahabenin bu noktada soylediklerinin
merf{ hadis hitkmiinde kabul edildigini ifade eder.1%

ibn Dakiki'l-id, sebeb-i vur(id kavrami yerine “esbabu’l-hadis” ifade-
sini kullanir. Miiteahhir hadis ehlinden bazilariin esbab-1 niiztilde oldugu
gibi bu konuyla ilgili eser yazmaya bagladigin1 ve bunlardan bazilarinin s6z
konusu ¢alismalarindan bir kismina vakif oldugunu sdyler ve bir hadisten
neyin murad oldugunu sebebin belirledigini ifade eder.!”” Mesela, “Kimin hic-
reti Allah ve Rasilliine olursa, onun hicreti Allah ve Rasillii nedir.” 1% hadisini serh
ederken bu rivayetin anlam ve hiikmiiniin herkesi kapsadigini, fakat sebe-
bine bakildiginda bundan kastin Mekke’den Medine’ye hicret oldugunun an-
lagildigini belirtir. Sebep olarak da diger bir rivayette yer alan!® bir sahsin,
hicretin miikafatini elde etmek icin degil, bilakis Ummu Kays adinda bir ka-
dinla evlenmek icin hicret ettigini zikreder. Bu nedenle de s6z konusu sahsin
“Ummu Kays'in muhéciri” diye isimlendirildigi, bunun i¢in de hadiste diger
birtakim diinyevi menfaatler yerine kadin igin hicretten s6z edildigini belir-
tir.10 fbn Dakiki'l-id, bu hadisteki umtimun hadisin sebebi (sebeb-i vuriid)
olan diger bir rivayet ile tahsis edildigini soyler. Bu tiirden konular1 arastir-
mak isteyenlerin hadislerde buna benzer bir¢ok 6rnek bulabilecegini ifade
eder.!!

Burada sunu da ifade edelim ki ibn Dakiki'l-id, bir hadiste ayri za-
manda vur(id sebebi de yer aliyorsa onu sebep olarak adlandirmamakta,
bunu metnin kendi i¢ baglami olarak gormekte ve siyak kavraminin kapsa-
minda degerlendirmektedir. Fakat eger vur(id sebebi s6z konusu rivayetin
disinda bagka bir hadis ile geliyorsa o zaman buna hadisin sebebi (sebeb-i
vur(id) demekte ve onu bir karine ¢esidi olarak gormektedir.!? Mesela, bir
rivayete gore fakir sahabiler Hz. Peygamber’in yanina gelerek “Ey Allah’in
Rastlii! Servet sahipleri ecirleri alip gotiiriiyorlar.” dediler. Hz. Peygamber,

106 fbn Dakiki’l-1d, Iikam, s. 387, 893.

17 fbn Dakiki’l-id, Iikim, s. 56.

108 Buhari, “Bedii’l-vahy”, 1, Miislim, “Imara”, 33.

199 Taberani, Ebu’l-Kasim Stileyman b. Ahmed, el-Mu’cemii’l-kebir (thk. Hamd1 Abdiilme-
cid es-Selefi), Mektebetii Ibn Teymiyye, Kahire, ts. IX, 103.

10 fbn Dakiki’l-id, Iikm, s. 56.

1l fbn Dakiki’l-id, Iikdm, s. 56.

12 fbn Dakiki’l-id, Iikm, s. 56.
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“O da nasil oluyor?” diye sordu. Fakir sahabiler, “Onlar bizim kildigimiz gibi
namaz kiliyorlar, bizim tuttugumuz gibi orug tutuyorlar, tistelik mallarinin
fazlaliklarindan da sadaka veriyorlar.” diye cevap verdiler. Hz. Peygamber,
“Ben size bir sey ogreteyim mi? Onunla sizi gecenlere yetisir; sizden sonrakileri de
gecersiniz. Hem de hicbir kimse sizden daha faziletli olamaz; megerki sizin yapti§iniz
gibi yapmg olsun?” diye cevap verdi. Fakir Miisliimanlar, “Evet, Ey Allah'in
Rastlii!” dediler. Bunun {izerine Hz. Peygamber soyle buyurdu: “Her nama-
zin ardindan otuz ticer defa Allah’t tesbih eder, O'na hamdeder ve tekbir getirirsi-
niz.”13 [bn Dakiki'l-1d, hadisin “Onunla sizi gecenlere yetisir; sizden sonraki-
leri de gecersiniz.” climlesini serh ederken bundan manevi derece agisindan
sizden onde veya geride olanlarin kastedildigini ifade eder. Daha sonra da
bunun sizden 6nce diinyaya gelenler veya sonra gelecek olanlarin kastedil-
mesinin de ihtimal dahilinde bulundugunu, fakat birinci anlamin siyaka
daha yakin oldugunu belirtir. Ciinkii fakir sahabiler, manevi dereceleri ve
zenginlerin bu noktadaki iistiinliiklerini sormuslardi.!4 Ibn Dakiki'l-Id’in bu
ornekte siyak olarak ifade ettigi husus, hadisin sebeb-i vuridundan bagka bir
sey degildir. Fakat bu sebeb, rivayetin disinda olmay1p i¢inde oldugundan
dolay1 onu siyak kavramu ile ifade etmistir.

ibn Dakiki'l-1d’e gore siyak ve diger karineler ile tahsis edilen &mm bir
lafiz ile bir sebebe (sebeb-i nuziil, sebeb-i vuriid) binaen gelen amm lafiz ara-
sinda fark vardir ve bu ikisini birbirinden ayirmak gerekir. Ciinkii amm bir
lafzin 6zel bir sebebe binden gelmis olmasi onun s6z konusu sebebe tahsis
edilmesini gerektirmezken, umtm ifade eden kelimeler, siyak ve karineler ile
tahsis edilirler. Mesela, “Hirsizlik eden erkek ve kadimin ellerini kesin” 115 emri
miiellife gore Safvan’in ridasinin ¢alinmasi tizere nazil olmustur.!® Fakat bu

113 Buhari, “Ezan”, 155; Miislim, “Mesacid”, 26.

114 Tbn Dakiki'l-d, fhkim, s. 436.

115 Maide, 5/38.

16 S6z konusu olay Ebti Davud’da sdyle geger: Safvan b. Umeyye (r.a) sdyle demistir:

=

“Uzerimde otuz dirhem degerinde bir abam bulundugu halde mescidde uyuyordum.
Bir adam gelip onu benden ¢aldi. Adam yakalanip Hz. Peygamber’e getirildi ve Hz.
Peygamber elinin kesilmesini emretti. Ben efendimize gidip: ‘Otuz dirhem yiiziinden
onun elini mi keseceksin? Ben abay1 ona satiyorum ve parasina da vade veriyorum’
dedim. Hz. Peygamber: ‘Adami bana getirmeden &nce bunu yapsaydin olmaz miydi?’
buyurdu.” (Bkz. EbG Davud, “HudaGd”, 14; Nesai, “Kat'u’s-sarik”, 4; ibn MaAce,
“Hud(id”, 28).
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durum, s6z konusu emrin Safvan’in olayi ile siirl tutulmasim gerektir-
mez.!"” Ciinkii emir bu olay ile sinirli tutulur ise baska hirsizlarin elinin ke-
silmemesi gerekirdi ki vakia boyle degildir.

ibn Dakiki'l-id’e gore Zahiriler sAmm bir lafzin Gzel bir sebebe binaen
gelmis olmasi ile onun siyak ve diger karineler ile tahsis edilmesini birbirin-
den ayirt etmedikleri igin birtakim yanlislara diismiislerdir.!'® Mesela, bir ri-
vayete gore Hz. Peygamber etraf1 kalabalik bir insan toplulugu ile sarilan ve
kendisine sicaktan dolay1 golge yapilan bir adam gordii ve “Bu nedir?” diye
sordu. Orada bulunanlar “Orucludur.” diye cevap verdiler. Hz. Peygamber
de “Yolculukta orug tutmak iyilik degildir.” 1 buyurdu. Miiellif, bu rivayetin ha-
disin konusu olan sahis gibi orucun kendilerini zor duruma diistirdiigii veya
daha bagka 6nemli ibadetleri yapmalarina engel oldugu kisilerin seferde orug
tutmalarinin mekrith olduguna delalet ettigini, boylesi zorluklar1 yasama-
yanlarin ise seferde orug tutmalarinin mekréh olmadigini soyler.'?’ Zahiriler
ise sebebin hustsiligine degil lafzin &mm olusuna bakarak yolculukta orug
tutmay1 tiimden cdiz gormemislerdir. ibn Dakiki'l-id, tam da bu noktaya
isaret ederek siyak ve karineler ile tahsis edilen amm bir lafiz ile bir sebebe
(sebeb-i nuziil, sebeb-i vurid) binden gelen amm lafz1 birbirinden ayirmak
gerektigini belirtir.’?! Yani soz konusu hadis siyak (hadiste mezkiir olan se-
beb-i vurtid) ile tahsis edilmistir. Dolayisiyla kerahet herkes i¢in degil bilakis
orugcta zor duruma diisenler i¢indir. Miiellifin burada siyaktan kast1 rivayetin
icinde yer alan ve Hz. Peygamber’in “Yolculukta orug tutmak iyilik degildir.”
demesine sebep olan olaydir.

ibn Dakiki'l-1d, bazen hadisin vurtd sebebinin baska bir rivayette gec-
tigini hatirlatir. Mesela, bir rivayete gore Hz. Peygamber Allah’a yemin ede-
rek soyle buyurmustur: “Insdallah bundan béyle bir yemin eder, sonra da ondan
daha hayirlhisim goriirsem yeminimi bozar ve o hayirl isi yaparim. Daha sonra da
yeminimin kefdretini 6derim.”122 Tbn Dakiki'l-Id, hadisi serh ederken bunun

17 bn Dakiki'l-id, ihkém, s. 557; Serhu’I-Ilméam, V, 13.
18 jbn Dakiki'l-id, ihkdm, s. 558.

119 Buhari, “Savm”, 36; Miislim, “Siyam”, 15.

120 fbn Dakiki'l-1d, Iikdm, s. 558.

121 fbn Dakiki'l-1d, [ikdm, s. 558.

122 Buhari, “Humus”, 15; Miislim, “Eyman”, 3.
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bagka bir yerde zikredilen bir sebebinin oldugunu soyler ve Ebti Musa el-
Esari’den gelen bir rivayeti nakleder.!?®

ibn Dakiki'l-id’e gore bir hadisin tam olarak anlasilabilmesi i¢in onu
siyaki ve sebebi (vur(id) ile birlikte ele almak gerekir. Aksi takdirde o hadis
tam olarak anlasilamaz.!?* Mesela bir rivayete gore Hz. Peygamber (sav)
sOyle buyurmustur: “Beni nasil namaz kiltyor goriiyorsaniz sizler de dyle namaz
kaliniz.”125 Tbn Dakiki'l-1d’e gore bu rivayetin siyaki ve sebebi bilinmedigi tak-
dirde buradaki hitabin biitiin Miisliimanlara yonelik oldugu anlasilir. Hal-
buki bu hadis, Malik b. Huveyris'ten nakledilen uzunca rivayetin bir bolii-
miidiir. S6z konusu rivayete gore Malik b. Huveyris der ki: “Bizler yasit bazi
gengler olarak Hz. Peygamber’in yanina geldik ve yaninda yirmi gece kaldik.
Rastilullah son derece hassas ve ince yiirekli biri idi. Konuklugumuzun uza-
masindan dolayr ailelerimizi 6zledigimizi anlad1 ve geride kimleri biraktig:-
miz1 sordu. Biz de haber verdik. Hz. Peygamber, “Ailelerinizin yanina donii-
niiz, onlarin icinde ikdmet ediniz, onlara dini bilgileri 63retiniz, onlara dini vecibe-
lerini edd etmelerini ve haramlardan sakinmalarini emrediniz. Namaz vakti gelince
biriniz size ezan okusun. Sonra da en biiyiigiiniiz size imamlik etsin” buyurdu.'?
Buhari'nin rivayetinde “Beni nasil namaz kiltyor goriiyorsamiz sizler de dyle na-
maz kilimiz.”1? ziyadesi vardir. ibn Dakiki'l-Id’e gore s6z konusu bu sebebi
bilmeyenler, hitabin Hz. Peygamber tarafindan herkese yonelik oldugunu

123 fbn Dakiki'l-id, Ihkdm, s. 888. Soz konusu rivayet su sekildedir: Ebi Musa el-Esari der
ki, Esariler’den bir cemaat ile birlikte Hz. Peygamber’in yanina geldik. Kendisinden
binmek ve yiiklerimizi yiiklemek icin deve istiyorduk. Hz. Peygamber: “Vallahi ben
sizleri yiiklemem, benim yanimda sizleri bindirecek deve yoktur.” dedi. Sonra
Rastilullah'a ganimet develeri getirildi. Rastilullah bizleri sorup: “O Esariler toplulugu
nerede?” diye sordu. Bunun {izerine bizler geldik. Bizlere yaslar1 iki ile dokuz arasinda
beyaz horgiiclii bes deve verilmesini emretti. Biz yanindan ayrilip gittigimiz zaman
kendi aramizda: “Biz ne yaptik? Onun bize verdikleri bize bereketli olmaz.” dedik ve
hemen Rastilullah'a geri dondiik. Ona, “Biz senden bizleri yiiklemen i¢in deve istemis-
tik. Sen ise bizleri yiiklemeyecegine yemin etmistin. Sen bu yeminini unuttun mu?”
diye sorduk. Hz. Peygamber “Sizleri ben yiiklemedim, fakat sizleri Allah ytikledi ve
Ingaallah bundan béyle bir yemin iger, sonra da ondan daha hayirlisini goriirsem ye-
minimi bozar ve o hayirl isi yaparim. Daha sonra da yeminimin kefaretini 6derim.”
diye buyurdu (Bkz. Buhari, “Humus”, 15; Miislim, “Eyman”, 3).

124 fbn Dakiki'l-d, ihkdm, s. 301.

125 Buhari, “Ezan”, 17; Miislim, “Mesacid”, 53.

126 Buhari, “Ezan”, 17; Miislim, “Mesacid”, 53.

127 Buhari, “Ezan”, 18.
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zannederler. Fakat hitap, oncelikle Malik b. Huveyris ve arkadaslarmadir.
Daha sonra biitiin Miisliimanlar da s6z konusu hitapta onlara ortaktirlar.!?8
Yani sebebin hustsiligi hitkmiin umGmiligine engel degildir.

Sonug

Her s6z baglamu ile kaimdir. Bir s6z baglamindan koparilirsa soyleye-
ninin kastetmedigi veya tersi bir sonucun ortaya ¢ikmas isten bile degildir.
Hadisleri dogru anlamak i¢in saglam bir ilmi birikime ve dogru bir diisiince
yapisina sahip olmanin yaninda onlarin hangi baglamda sdylendigini yani
siyakini bilmek gerekir. Bu meyanda siyak kuralini1 hadis serhinde kullanan
ve onu bir yorum yontemi olarak kabul eden ilk sarihlerden biri Ibn Dakiki'l-
Id'dir.

ibn Dakiki'l-id, siyaki metin icin baglam ve bir karine cesidi olarak go-
riir. Ciinkii vermis oldugu orneklerin bir¢ogu buna yoneliktir. S6z konusu
orneklerden higbiri “metin dis1 baglam” yani, metni gevreleyen ve kelamda
ifade edilmeyen hususlar ile ilgili degildir. ibn Dakiki'l-Id’in “Siyaka delil
ikame edilmez.” climlesinden yola ¢ikarak ondan hal karinesini (metin dis1
baglam) anladig1 anlam1 ¢ikarmak isabetli degildir.

ibn Dakiki'l-id, sebeb-i vuriid kavramu yerine “esbabu’l-hadis” ifade-
sini kullanmaktadir. O, hadislerin dogru anlagilmasinda sebeb-i vur(idun da
onemine isaret ederek onu da bir karine ¢gesidi olarak kabul etmektedir. Ay-
rica viir(id sebebinin metin ile birlikte aktarilmasiyla metinden bagimsiz ak-
tarilmasi arasinda fark gormektedir. Hadis metni ile birlikte aktarilan sebeb-
i vurtd bilgisini, metin ile ayn1 kuvvette gordiigiinden siyak icerisinde ele
alirken hadis metni ile aktarilmayan sebeb-i vurtid bilgisini ise siyak kavrami
igerisinde degerlendirmemektedir.

128 {bn Dakiki'l-d, Ihkdm, s. 301; Ayrica bkz. Serhu’I-Ilméam, 11, 138, 141.
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