PAPER DETAILS

TITLE: IQ Testleri ve Bilimsel Irkgilik
AUTHORS: Gokhan Akbay
PAGES: 1-24

ORIGINAL PDF URL: https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/3919326



METAZIHIN  YAPAY ZEKA VE ZiHIN FELSEFESiI DERGISI |
L METAMIND: JOURNAL OF ARTIFICIAL INTELLIGENCE AND PHILOSOPHY OF MIND

ISSN: 2651-2963 Haziran / June 2024
www.dergipark.org.tr/metazihin Volume: 7, Issue: 1, 1-24

IQ Testleri ve Bilimsel Irk¢ilik

[1Q Tests and Scientific Racism]

Gokhan AKBAY

University of Texas at Austin / Uluslaras: Kibris Universitesi

Received: 10.05.2024 / Accepted: 21.06.2024
DOI: 10.51404/metazihin.1481555
Research Article

Abstract: In this study, the political impacts and the theoretical roots of IQ testing
movement in the US will be examined. Just after the first translation of the first IQ test
into English in the US, it became an instrument of racist and discriminatory policies,
such as the immigration act of 1924. The Welfare Reform of the 1996 was another
instance of this trend. Racist and discriminatory aspects of IQ testing movement rely
heavily on the hereditarian theory defended by most of the prominent figures in the
movement, besides being influenced by the racist political ideas still strong in the US.
Scientific racism is an offshoot of the hereditarian theory, which goes beyond
comparing individuals, and ranks entire “races” on a continuous scale of intelligence.
The feasibility of this idea depends on certain assumptions, such as that a single
measure can represent intelligence, that it is genetically determined, and that the
concept of race corresponds to a biological reality. These assumptions will be
challenged in the paper.
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Oz: Bu calismada ABD’deki IQ test hareketinin siyasi etkileri ve dayandig1 teorik

temel incelenecektir. ik IQ testinin ABD’de ingilizceye ¢evrilmesinden hemen sonra,
bu testler, 1924 go¢ yasas1 gibi 1rk¢1 ve ayrimar politikalara alet edilmistir. 1996’daki
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Sosyal Giivenlik Reformu da bu egilimin bir bagka 6rnegidir. IQ test hareketinin 1rk¢i
ve ayrimci yonleri, alandaki onemli figiirlerin savundugu kaliimc teoriye
dayanmanin yaninda, ABD’de halen etkili olan 1irkg politik fikirlerden de
etkilenmistir. Bilimsel irk¢ilik ise kalitimer teorinin, bireyleri kiyaslamamn &tesine
gecen ve tim “irklar1” tek bir siirekli 6lcek tizerinde siralayan bir yan dalidir. Boyle
bir fikrin gegerliligi, tek bir Olgegin zekay: yansitabilecegi, zekdanin biiyiik olgiide
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genetik olarak belirlendigi ve irk kavraminin biyolojik bir ger¢eklige denk diistiigii
varsayimina dayanir. Makalede, bu varsayimlar elestirilecektir.

Anahtar Kelimeler: IQ, genel zek3, genetik, irkcilik, ABD.

1. Giris: IQ, Kalitim ve Irk¢ilik

Sanayilesmis toplumlarda bilissel yetenekler bir toplumun 6nemli kaynaklarindan
birini olusturur. 20. Y{izyilin baslarinda ortaya ¢ikan ve bir asir boyunca giincellenen
IQ testleri, zekayr Olciilebilir bir deger haline getirerek gerek bireyleri gerekse
topluluklar1 bu deger agisindan siralamakta kullanilmistir. IQ testlerinin ortaya gikis
amaci, Ozel egitim ihtiyacli Ogrencileri belirlemek ve onlari uygun sinflara
yerlestirmekti. 11k zeka dlgegi, 1905 yilinda Binet ve Simon tarafindan tam olarak bu
amagla tiretilmis, yaklasik 10 y1l sonra ABD’ye hicretiyle birlikte sosyal esitsizlikleri ve

irk¢iligl mesrulastirmakta kullanilan bir araca doniismiistiir.

Zeka, tim uygarliklarda Snemsenmistir. Ancak zekanin tanimi konusunda evrensel bir
uzlasma oldugu sOylenemez, hatta kimi psikologlara gore zekanin tanimlanmasi
psikoloji agisindan en zor problemlerden biri olmustur (Richardson, 2000; Howe, 1997).
Zor olan tanim bulmak degildir, birden fazla, kimi durumlarda birbiriyle ¢elisen 6geler
iceren tanimlarin varlil sorun yaratir. Problem kismen, tamimdan birbirini celen
kosullar1 ayni anda saglamasini beklemekten kaynaklanir; tanimimizin hem bilimsel
teorilere dayanmasini hem de giindelik tecriibemize uygun olmasini isteriz, hem insam
diger canlilardan ayiran, insanlarda ortak olan bilissel yetenekleri kapsamasini hem de
insanlar1 siralamakta kullanilmasini isteriz, hem beyin temelli olmasimni hem de
davranigta kendini gostermesini, hem genel bir kapasite olmasimi hem de 06zgiil
aktivitelerde (0rn. gorsel bulmacalar, sozel ifade) farkli performanslari agiklamasin
bekleriz. Bu zorluk kendini, zeka literatiiriinde birden ¢ok zeka kavrami bulunmasiyla
gosterir. Mackintosh (1998) alandaki 6ncti isimlerden sadece bir kisminin yazdiklarma
bakarak bile ¢ok sayida farkli tanimla karsilasabilecegimizi gosterir. Ornegin zeka,
“dogustan gelen genel biligsel beceri”, “entelektiiel yetiler hiyerarsisinin en tepesinde
yer alan, 6zbe6z iist diizey bir yetenek”, “baglama uygun davranis iiretmeye yarayan
kapasite”, “bireyin amagh davranma, akilci diisiinme ve gevresiyle etkin bicimde

etkilesmeye yonelik toplam veya global kapasitesi” olarak tanimlanur (s. 3).

Zeka kavrami diller arast anlam gesitliligi gosterdigi gibi, ayn1 dilin i¢inde de farkl
anlamlarda kullamilabilir. Amerikan Psikoloji Dernegi APA (2018), zekay:
“enformasyon elde edebilme, tecriibeden 6grenme, ¢evreye uyum saglama, anlama,
diisiince ve akli dogru kullanma becerisi” olarak tanimlar. Bu tamim oldukca
kapsayicidir ¢iinkii enformasyon elde etmek gibi zekanin akademik yonleri ve gevreye

uyum gibi pratik yonlerini vurgularken tiim insanlarda ortak olan &zelliklere isaret
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eder. Ancak, daha sonra gorecegimiz {izere, IQ testlerinin ol¢tiigii zeka burada
tanimlanandan daha dar, soyut ve akademik basariyla yakindan iligkili bir yetiler
kiimesidir ve dolayistyla tanimin 6l¢me araciyla uyumlu oldugu séylenemez. Arapca
kokenli bir kelime olan zeka, Tiirk Dil Kurumu sozligiinde “Insanin disiinme, akil
yliriitme, 0grenme, kavramlari ve nesneleri zihinde canlandirabilme, objektif gercekleri
algilama, yargilama, sonu¢ c¢ikarma, bedeni kontrol edebilme, duygular1 dogru
algilayabilme, degerlendirebilme, icat edebilme vb. yeteneklerinin ve becerilerinin
tamami” olarak tanimlanir (TDK, 2023). Bu tamum, tipki APA tanumi1 kadar, hatta ondan
daha genistir ve duygusal, kinestetik zekay1 ve yaraticihgr da kapsar ve dolayisiyla,
Olctimle ilgili sorunlar1 da beraberinde getirir. Burada anlatilan zeka, IQ testlerinin

olctiigii zeka degildir.

flk zeka testini gelistiren Binet, Simon ile birlikte 1905-1911 araliginda yazdiklari
makalelerde, zekdya tanim vermekten ve bir zeka teorisi ortaya atmaktan kaginir ¢linkii
tamamen pratik bir amacla hareket etmektedir. Yeni bir alanda miikemmel bir tanimla
baslamak ne gercek¢i ne de zaruridir. Belki de Mackintosh’un (1998) dedigi gibi,
testlerin giivenilir ve gegerli bir bicimde, toplum i¢in énemli bir degiskeni 6l¢tiigiinden
emin olmak baslangicta yeterlidir. Ancak ilk zeka testinin {izerinden neredeyse 120 y1l
ge¢mis olmasina ragmen alan, halen bu tiirde bir pragmatizmin etkisi altindaysa, bir
sorun var demektir. Sonraki boliimlerde gostermeye calisacagimiz iizere, test
olusturmada ve testleri bir teoriye dayandirmada her ne kadar onemli gelismeler

yagsanmigsa da IQ testlerinin gelistirildigi psikometri alaninda durum halen boyledir.

Burada temel problem, ne oldugu tam anlasilmamas bir 6zelligin dl¢tilmeye ¢alisilmasi,
Olcegin Olciilmeye calisilan 6zelligi tanimlar hale gelmesindedir. Bu durum kimi zaman
alan i¢inden Boring gibi uzmanlarin sakayla karigik “zeka, zeka testlerinin test ettigi
seydir” gibi dongiisel tamimlar yapmasina zemin hazirlar (Gould, 1996). Zekanin
ol¢timii, herhangi bir fiziksel degiskenin Olciimii gibi degildir. Fizikte degisken
tanimlandiktan sonra 6l¢iiliir ancak psikometrik zeka arastirmalarinda, tarihsel olarak

6l¢tim tanimdan 6nce gelmistir.

IQ, Ingilizce Intelligence Quotient yani zeka katsayisi, Binet 8lgeginin ortaya ¢iktig ilk
zamanlarda, bir bireyin zeka testinde ortaya ¢ikan zihinsel yasinin kronolojik yasina
boliinmesi ve sonucun 100 ile carpilmasi ile hesaplaniyordu. Su anda ise bir kisinin
belirli bir popiilasyonda sirasina dayanan, bir c¢esit sapma Olgiisii olarak
hesaplanmaktadir (Kaufman, 2009). Uzunluk veya agirlik gibi nesnenin kendinde olan,
mutlak sifir degerine sahip olabilen, siirekli bir degiskenden ziyade bireyin temsili bir
Orneklemin ortalamasina nazaran nerede durdugunu gosteren bir degiskendir.
Ornegin her yas grubu igin ortalamanin 100 oldugu varsayilirsa, IQ skoru 100 olan bir

birey temsili orneklemin %50sinden yiiksek puan almis demektir. Bu anlamda IQ
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bireylerin i¢sel bir 6zelliginin (6rn. Bilissel yetenek) mutlak bir 6l¢iisii olmaktan ziyade
normatif ve standart bir popiilasyona kiyasla, performanslarin siralanmasina yarayan
bir olgektir. Ancak IQ bireyin ve hatta insan topluluklarimin degismez, genetik bir

ozelligi olarak yorumlanmaktadir.

Yukarida bahsedilen problemler ilk zeka testlerinin ortaya c¢ikisindan bu yana
bilinmesine ragmen bu testler, ozellikle ABD’de, smifsal konum veya irksal
aidiyetlerden kaynakl: sistemik esitsizliklerin iizerini 6rtmekte ve hatta bunlar1 dogal
bir mekanizmanin sonucuymus gibi sunmakta kullanilmistir. ABD’nin go¢ yasalariyla
ilgili tartigmalarda, siyahlarin egitime entegrasyonunda ve refah devleti
uygulamalariyla ilgili tartismalarda IQ testleri irk¢t yaklasimlara alet edilmistir. Bir
sonraki boliimde IQ testlerinin ilk ortaya ¢ikisini ve ABD’de erken donem test
hareketinin 1rkg1 siyasetle iligkisini anlatacagiz. Ugiincii boliimde ise 20. yiizyilin ikinci
yarisinda kalitimei IQ kuraminin tezlerini ve politik etkilerini, ayrica bu temelden yola

¢ikan bilimsel 1rk¢ilig1 tartisacagiz.
2. Alfred Binet, ABD’li Takipgileri ve Erken D6nem Irkg¢ilik

Ik zeka testleri Ingiltere’de biyometrik ekoliin kurucusu Francis Galton tarafindan
gelistirilir ancak bu testler zekadan ziyade alg1 ve tepki hizini 6l¢tiigii icin Galton'un ve
buna ¢ok benzer bir projeyi ABD’de yiiriiten Cattell’in testleri giiniimiizde kullanilan
testlerin temelini olusturmazlar (Mackintosh, 1998). Glintimiizdeki testlerin atasi, ilk
versiyonu 1905 yilinda yayimlanan Binet-Simon 6lgegidir. Binet ve Simon, Fransiz Milli
Egitim Bakanligi'nin kendilerine verdigi gorev uyarinca Paris okullarinda 6zel egitim
ihtiyagh ¢ocuklarin teshis edilmesini saglayacak bir test olustururlar. Bu test aslinda
tamamen onlarin icadi degildir, daha 6nce Blin ve Damaye tarafindan Paris’in giiney
banliyolerinde uygulanmusg bir testin gelistirilmis halidir. Binet ve Simon, zekanin ne
oldugu konusunda kuramsal tartismalardan kaginirlar. Bunun sebebi o donemki
kuramcilarin pratikte hi¢ uygulanmamus testler {iretirken tip doktorlarmin zihinsel
gerilik ile bedensel engelleri birbirinden ayirt etmeyi basaramiyor olmalariydi. Daha da
kotiisii, tilkeler ve hatta ayni tilkedeki doktorlarin zihinsel engel tanimlar: birbiriyle
uyusmuyordu. Binet ve Simon igin temel sorun terminolojik degildi, ayirt edici bir
teshis araci gelistirmekti (Binet ve Simon, 1980[1905]: 13).! Daha once gelistirilen
siniflandirma semalarini-mesela anatomik semptomlara dayali tibbi siniflandirmalar
veya etiyolojik siniflandirmalari-reddettiler ve sadece “zekadaki zayiflik” ile ilgili bir

test araci gelistirmeye koyuldular (s. 22).

1 Burada kaynak gosterdigimiz kitap, Binet ve Simon’m 1905-1911 arasinda yazdigi makalelerin derlendigi
Ingilizce bir geviridir ve 1980 yilinda yayimmlanmustir. Koseli parantez icinde derlemedeki makalelerin tarihi
yer almasina ragmen kaynakcada sadece kitab1 gosterdik.
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Testleri gelistirmeye bagladiklarinda, ne zekay1 tanimlamak ne de insanlari tek bir 6lgek
tizerinde siralamak gibi bir amaglar: vardi. Ancak yine de zeka geriligini tegshis etmek
igin gecici de olsa bir tanima ihtiya¢ duyuyorlardi. Olgmek istedikleri, cocugun algisi,
hafizas1 veya 6grenilmis becerilerinden farkliydi. Zekay1 yargida bulunma yetenegi
olarak tanimladilar ve bireyin i¢sel bir 6zelligi olarak gordiiler. Etiyolojik soruyu (6rn.
Zeka geriligi ndroanatomik mi, dogustan m1 yoksa yetistirmeden mi kaynaklaniyor?)
kasten bir kenara attiklari igin sadece testin o andaki performans hakkinda ne
soyledigine odaklandilar. 1k bagtaki amaglar1 zeka geriliginin farkli diizeylerini ayirt
etmek idiyse de aymi yil yaymmlanan ikinci makalelerinde “soyut diisiinmeden
yoksunlugu” zeka geriliginin ve 6zellikle de “moron”lugun alamet-i farikasi saymaya
karar verdiler (s. 180).

Testlerin olusturulmas: ve degerlendirilmesinde ortaya attiklar: en dnemli fikirlerden
biri, zeka ol¢iimiiniin ¢ocugun yasini hesaba katmasi gerektigi fikriydi. Ornegin 8
yaginda bir ¢ocugun kendi yas grubundaki diger cocuklarm ¢ozebildigi sorularda, hatta
kendinden iki yas kiiglik ¢ocuklarin ¢6zebildigi sorularda zorlanmasi, zeka geriligine
alamet sayilabilirdi ama 11 yasindaki ¢ocuklarin ¢6zdiigii sorularda zorlanmasi sasirtict
olmazdi. Dolayisiyla testleri her yas grubuna gore hazirladilar ve bodylece o yas
grubunun ortalamasi o yasin normu sayildi. Boylece zeka yasi ile biyolojik yas:
kiyaslayarak teshis yapmak miimkiin oldu. Bu psikometrik testlerin norm temelli
degerlendirilmesinin ilk 6rneklerinden biridir. Norm temelli degerlendirme, temsili bir
gruba iiye test katilimcilarinin puanlarmin diger katilimcilarin puanlarina kiyasla

degerlendirildigi bir degerlendirme yontemidir (Reynolds ve Livingston, 2012: 72).

Binet'in 61diigii 1911 yilina kadar Binet ve Simon zeka testlerini veriler 1s181nda revize
etmeye devam ettiler. Son versiyonda bazi alt-testleri ya gereksiz tekrarlar icerdikleri
icin ya da Ogrenilmis bilgiyi Olctiikleri i¢in ana testten cikardilar. Gelistirmelerin
mantig1 bilim felsefesinde kendini botlarindan tutarak kaldirma (bootstrapping)
dedigimiz siirece benzerlik gostermekteydi: Once miikemmel olmayan ama zekanin
gesitli vechelerini 6l¢meye yetecek kadar cesitlilik ihtiva eden testlerle basla, skorlar ile
beklentiler arasindaki uyumsuzluklar: (6rn. Test sonuglar: ile yas, akademik basari
veya Ogretmen degerlendirmesinin uymamasi) sapta, sonra yeni bir test {iret ve tekrar
uygula. Ayrica 6lcegin sadece teshis amagcli degil, siralama amagli da kullarulabilecegi
fikrini bu tarihte ortaya attilar. Daha sonra IQ test hareketinin amentiilerinden biri
haline gelecek olan, yiiksek zekda=akademik basari=yiiksek statii formiiliinii de ilk kez
burada dillendirdiler: “...bu, gelisik zihniyette ¢ok sayida kisinin iddia ettiginin aksine,
okulda birinci olanin hayatta da birinci olacag: hakikatinin yeni bir kanitidir” (Binet ve
Simon, 1980[1911]: 291).
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Binet a¢isindan zeka testleri gelistirmek hicbir zaman sadece entelektiiel bir tatmin araci
degildi. Zekay Olciilebilir hale getirmek, Fransiz hiikiimetinin kendine verdigi 6zel
egitimli ¢ocuklar1 saptamak gorevinin ¢ok Gtesinde bir egitim reformunun temelini
olusturacakti. Binet, egitimin c¢ocuklarin yasma degil zeka diizeyine gore

orgiitlenmesini ve boylece daha etkin bir istihdam politikas: yaratilmasin: diigliiyordu:

Hig siiphesiz, toplumsal alanin bizimkinden daha iyi orgiitlendigi, herkesin bilinen
kabiliyetlerine uygun sekilde calistig1 ve ruhsal kuvvetin bir zerresinin bile toplum
agisindan heba edilmedigi bir gelecek hayal ederken, bu siirecin bir¢ok olas1 uygulamasi
tasavvur edilebilir (s. 262).

Binet ve Simon’un alt1 y1l boyunca yiiriittiikleri miicadele, kalitimc1 ve 1rk¢1 yaklasim
harig, IQ test hareketini bir ylizy1l domine edecek diisiincelerin ¢ogunu embriyonik

bigimde 6zetliyordu.

Binet-Simon &lgegi Amerikali psikolog Henry Herbert Goddard tarafindan Ingilizceye
cevrildi. Baglangicta Binet Olgeginin zekay: Olcebilecegine inanmayan Goddard, testin
Vineland'daki New Jersey Geri Zekali? Cocuklar Egitim Okulu'ndaki asistanlarinin
degerlendirmeleriyle uyumlu sonuglar verdigini fark ettiginde fikrini degistirdi
(Kevles, 1986). Zekanin kalitsal oldugunu “seziyordu” ancak genetik konusunda yeterli
bilgiye sahip olmadig igin bu alanda kendinden ¢ok daha yetkin olan, Ojeni Kayit
Ofisi'nin bagkani Charles Davenport’la yazigsmalarinda ondan destek bekliyordu
(Kevles, 1986). Davenport, klasik Mendel genetigi yani o donemki adiyla aktarim
genetigi alaninda uzmand:1 ve insanda genetik 1slah problemiyle ilgilenen temel
kurumun basinda oldugu icin 6zellikle zihinsel problemlerin ve sug gibi toplumsal
problemlerin genetik temelini arastirtyordu. Kariyerinin bir noktasinda, gogebeligin
anneden ogula gegen cinsiyete bagli bir 6zellik oldugunu iddia etmis, hatta aktarim
mekanizmasini  kesfettigini savunmustu (Davenport, 1915). Davenport, model
organizmalarda kesfedilen, Mendelci kalitma uygun 6zelliklerin aktarimini izlemek
icin aile soyagaclarini kullaniyordu. Goddard da Kallikak adinmi verdigi bir aile

tizerinde benzer bir “calisma” yliriitmiis ve sonuglar1 1912 yilinda yayimlamisgti.

Goddard (1912) calismasina sekiz yagsindayken ailesi tarafindan terk edilen Deborah
adinda geng bir kadinla baglamisti. Deborah'nin zihinsel yetenekleri bir¢ok kez test
edilmis ve kadin, personel tarafindan geri zekali olarak degerlendirilmisti. Bununla
birlikte, Goddard’'in kitabindaki gozlemler, aldig: test puanlar1 disinda, higbir sekilde
zihinsel gerilige dair bir semptom gostermemektedir. Deborah, giindelik hayatim

idame ettirebilmesine ve yiiksek el becerisi gerektiren islerde maharetli olmasina

2 20. Yiizyilin baslarinda ABD’de “feeble minded” veya “geri zekali” ifadesi, psikolojide kabul edilebilir bir
teshis sayiliyordu. Burada alternatif bir geviri olarak “zayif zihinli” kavramini kullanmay tercih etmedik
¢iinkii kavramin giindelik dile daha yakin olmasini istedik.
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ragmen, test puanlarina dayanilarak kendisine boyle bir teshis konulmustu. Goddard,
sorunun kalitimsal olduguna inaniyordu. Bu ailenin kokeni, statiisiiniin altinda bir
kadinla talihsiz bir iliski yasayan orta siniftan saygin bir adama dayaniyordu. Goddard
tiim aile hakkinda veri toplad1 ve bu kadindan gelen soyun zeka geriligine sebep olan,
Mendel'in 3:1 oranina uyan bir alel tasidigi sonucuna vardi. Calismasi model
organizmalarda yliriitiilen calismalara kiyasla son derece diisiik kalitedeydi. Ne
fenotip ne de aktarim dogru tanimlanmisti. Kendisi de c¢alismanin tam olarak ne
gosterdigini bilmedigi icin, zekanin genetigi hakkinda daha fazla bilgi sahibi olana
kadar geri zekal bireylerin koloniler halinde izole edilmelerini 6nerdi (Goddard, 1912:
117).

Gould'un (1996) ayrintili olarak anlattig: tizere Goddard, ABD’ye yeni gelen go¢menler
tizerinde zeka testleri yapmak tizere Ellis Adasi'na ¢agrildi. Kendisi ve Vineland
tesisindeki asistanlari, potansiyel olarak geri zekal olduklar1 diisiiniilen 165 go¢meni
test ettiler. Orneklem Yahudiler, Macarlar, Ruslar ve italyanlardan olusuyordu. "Acikca
geri zekalilar" ve "normaller" disarida tutuldu, dolayisiyla ¢alisma higbir sekilde
gocmen niifustaki zeka geriligi ylizdesini vermeyi amaglamiyordu. Sonuglar yine de
inanilmazdi, Oyle ki test edilenlerin neredeyse yiizde 80 ila 90'mun zihinsel engelli
oldugu ortaya ¢ikt1. Goddard, bu ve daha sonraki ¢alismalardan, IQ'mun degistirilemez
olduguna, bireyin genetik bir 6zelligi olduguna ve sosyal politikalarin bu gercegi

dikkate almasi gerektigine kesinkes ikna oldu:

En cesur haliyle ifade edecek olursak, tezimiz insan davraniglarinin baglica belirleyicisinin
zeka olarak adlandirdigimiz tek bir zihinsel siire¢ oldugu; bu siirecin sinirsel bir
mekanizma tarafindan kosullandirildigi ve bunun sonucunda her bir birey icin
entelektiiel ya da zihinsel seviyenin esey hiicrelerinin birlesmesiyle bir araya gelen
kromozomlarn tiirii tarafindan belirlendigi; mekanizmanin bir kismim yok edebilecek
ciddi kazalar disinda daha sonraki etkilerden ¢ok az etkilendigi yoniindedir. Sonug
olarak, zekanin belirleyici karakterini ve her bireydeki degistirilemez derecesini dikkate
almayan herhangi bir sosyal diizenleme girisimi mantik dis1 ve verimsizdir. (Goddard,
1920: 1)

Amerikan IQ test hareketi, tipk1 Ingiltere’deki atasi gibi, genetik 1slah (6jeni) taraftar
bir mahallede dogmustu. Kalitimsal aciklama, her bir genin nesiller boyunca
aktariminin izlenmesine olanak taniyan Mendel teorisi tarafindan saglaniyordu.
Hayvan genetigi, sirke sineginde g6z rengi veya tavsanlarda kiirk rengi gibi,
alternatiflerin kolayca ayirt edilebildigi ve birkag gen versiyonuna dayali fenotiplerle
ilgili genlerin kromozomal konumlarini saptamak igin segici ¢iftlestirme deneylerini
kullanmiyordu. Insan calismalar1 ise ¢ogunlukla eksik soyagaglarina, arastirmacinin keyfi
olarak tanimladig1 fenotiplere dayaniyordu ve arastirmacilarin hayal giicti aradaki
bosluklart en basit genetik agiklamayla doldurdugu igin hayal mahsulii sézde

acgiklamalar bilimsellik sifatiyla yayimlanabiliyordu. Zekanin gergekte nasil kalitildig:
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ilk IQ aragtirmacilari igin biiyiik bir sorun degildi, onun degismez ve bireye ickin bir

0zellik olmasi onlar i¢in yeterliydi.

Test hareketinin 6nemli isimlerinden biri Lewis Madison Terman'dir. Terman, 1910'dan
baslayarak Childs ile birlikte farkli yaslardan yaklasik 2.300 ¢ocugu test etmis ve
standardizasyon amaciyla 1.000'inden veri toplamist: (Terman, 1916a). Binet'in testini
standardize etmis ve test puanini, testte elde edilen puanin gosterdigi zeka yasinin
kronolojik yasa boliinmesi ve 100 ile carpilmasiyla hesaplanan bir katsayiya
dontistiirmiistiir. Kullandigr  yontemler Goddard'inkinden ¢ok daha iyidir.
Standardizasyon, ABD niifusunu temsil etmeleri icin katilimcilarin dikkatli bir sekilde
secilmesiyle saglanmisti. Tiim ¢ocuklar1 ortalama sosyal statiiye sahip bir okul
bolgesindeki “beyazlardan” se¢mis ve yabanc iilke dogumlu cocuklardan gelen
verileri ayiklamistir. Testlerin uygulanmasini standartlastirmis ve Binet 6lgegindeki
yetersiz 6gelerin yerine 40 madde eklemistir. Bu prosediir Binet'in fikrinin dogrudan
bir devamidir. Temel amag, yas gruplarina yonelik testleri, o gruptaki ortalama bir
gocugun 100 puan almasi beklentisiyle uyumlu hale getirmekti. Bunu basarmak igin,
¢ok zor ya da ¢ok kolay sorular1 ¢ikarmasi ve bdylece normal bir dagilima ulasmasi

gerekiyordu. Sonugcta Stanford-Binet 6lgeginin ilk versiyonu ortaya gikt.

Terman (1916b) testi sadece siralama icin kullanmakla kalmamis, ayn1 zamanda
Stanford-Binet'in geri zekalilik icin bir teshis araci olarak kullanilmasini onermistir.
Ancak yine de testin yanilabilir oldugunu ve otomatik bir puanlama siirecinin dogru
bir teshis koyamayacagmna inamiyordu. Testlerden faydalanabilmek icin, geri
zekaliligin tanimi kesinlestirilmeliydi. Buradaki temel fikir, sosyal ve betimleyici olan
kavrami psikolojik ve niceliksel olandan ayirmakti. Terman, geri zekaliligin sosyal
taniminin-kisinin sosyal iliskilerini dikkatli bir sekilde yonetememesi—sosyal kosullara
baghh oldugunu, bu nedenle farkli tarih dilimlerinde ve sosyal kosullarda farkh
anlamlara gelecegini 6ne stirmiistiir. Oysa psikolojik tanum daha degismez, nesnel ve
Olctilebilir olmaliydi. Boylece, tibbi sorunlarin yani sira zekayla ilgili olmayan sorunlari
da (6rnegin, duygusal veya iradi) kapsayan sosyal kavram psikolojiden disar1 atilacak,
geri zekdlihigin simur sayilacak 1Q degeri keyfi olsa bile, kavram standartlastirilmig
testte belirli bir puana indirgenecekti. Daha sonra iistiin yetenekli ¢ocuklar iizerinde
calisacak olan Terman, toplumun standartlarimi yiikseltmek igin geri zekalilig:
tanimlayan minimum puam olabildigince yukarida tutmak gerektigine inaniyordu.
Binet Olgeginin Stanford revizyonunda (Stanford-Binet veya kisaca SB o0lgegi) bu
degerin yetigkinler icin 11 zekad yasi olmasi gerektigine karar verdi. Bu tercihi,
miihendisler ya da is adamlar: gibi vasifli ¢alisanlarin higbir zaman bu ¢izginin altina
diismedigini, vasifsiz iscilerin ve igsiz gd¢menlerin ise bu ¢izginin altinda daha yiiksek

bir yiizdeye sahip oldugunu gostererek savunuyordu.
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Karmasgik bir sosyal olguyu tek bir 6lgiime indirgeme karar1 metodolojik gerekgelerle
savunulmustu ve bu daha 6nce bahsettigim kendini botlarindan tutarak kaldirma
(bootstrapping) siirecinin bir parcasiydi. Testlerin miikemmel olmasa da gergek bir
kapasiteyi Olgtiigtine ikna olduktan sonra, once pilot uygulamalarla sorularin
seciciligini 6l¢gmek, uygun goriilen sorulari birakip uygun olmayanlari elemek,
standardizasyon 6rnekleminde testleri uygulamak ve sonuglarin istatistiki analizinden
yola ¢ikarak hangi iyilestirmelerin yapilabilecegine karar vermekten olusan bu siireg
on yillar boyunca test {iretiminin temel yontemi olmustu. Terman bu konuda Binet'nin
gercek bir takipgisiydi, ancak metodolojik indirgemeciligi fazla ciddiye aldig1 i¢in daha
sonra bunu zekanin dogas: iizerine teorik bir fikre doniistiirdii. Artik bir katsayi ile
olciilen zeka, performanstan ziyade dogal bir yetenek haline geldi, bireyleri ve 1rk

gruplarini siralamak igin kullanildi.

Terman, IQnun bireyin oldukga istikrarli bir 6zelligi olduguna ve normal kosullar

altinda on yillar boyunca aym kalacagina inanryordu:

Gergek su ki, gecici faktdrlerden kaynaklanan kii¢iik dalgalanmalar ve edinilmis sinirsel
hastaliklardan kaynaklanan ara sira goriilen duraklama veya gerileme durumlar: disinda,
geri zekalilar geri zekali, donuklar donuk, ortalamalar ortalama, iistiinler iistiin olarak
kalirlar (Terman, 1919: 10).

Terman'a gore, egitim reformlar1 yanhs bir cevreci varsayima dayandiklari igin
basarisiz olmustu. Ona gore asil yapilmasi gereken, zihinsel geriligi 6zel egitim yoluyla
"tedavi etmek" degildi ¢linkii bunun tedavisi miimkiin degildi. Dogru olan 6grencileri
kronolojik yaslarina gore degil, IQ'larina gore hak ettikleri siniflara yerlestirmekti. Aksi
takdirde, iistiin yetenekli ¢ocuklar yetenek seviyelerinin altinda bir smifta zaman
harcadiklar i¢in koreleceklerdi. Geri zekalilarin yarattig1 toplumsal tehdidin ¢6ziimdi,

onlar 6zel siniflarda tutmak ve biiytlidiiklerinde iiremelerini engellemekti.

Terman (1916b), cocuklarin zihinsel kapasitelerini degerlendirmek icin IQ testlerinin
tiim okullarda kullanilmasini 6neren ilk zeka arastirmacilarindan biriydi. Grup testleri
miimkiin olsaydi bu daha kolay olurdu. Gelistirdigi testler bireysel olarak uygulanmak
lizere tasarlanmisti ve puanlama uzmanlik gerektiriyordu (Mackintosh, 1998).
Goddard ve Robert Yerkes ile birlikte ilk grup testlerinden biri olan Ordu Alfa ve Beta
testlerini (Ing. Army Alpha and Beta) gelistirdiler. Alfa okuma yazma bilenler i¢in, Beta
ise okuma yazma bilmeyenler icindi. Testler 1.750.000 ordu mensubuna uygulandi ve
veriler yorumlanmaya hazir hale geldi. Testlerin uygulanmas: her tesiste aym gekilde
yapilmamisti ve veriler normal dagilim gostermiyordu. Buna ragmen bu testlerden
gocmen karsiti, irket fikirlerine destek saglamak igin basvuran arastirmacilar ve

politikacilar vardi.
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Belirli irklardan gelen acemi erlerin test puanlar1 ortalama olarak beyazlardan daha
diisiiktii, dolayisiyla bu durum irksal asagiliklarimin kaniti olarak kullaniliyordu.
Ornegin Brigham (1923), ordu verilerini analiz ederek go¢menlerin ortalama IQ'sunun
distiigli, ¢linkii yeni gelenlerin ¢ogunun Alp veya Akdeniz irklarindan oldugu
sonucuna varmistt. Ve eger bu irklarin iistiin Kuzeyli (ing. Nordic) irkiyla "karismasina”
izin verilirse, "... gelecekteki bu melez Amerikali, simdiki yerli Amerikalidan daha az
zeki olacaktir..." (Brigham, 1923: 197). Bu siireci durdurmak igin, bu irklarin gocii
sinirlandirilmali ve bu "kusurlu soylarin” vatandaslik almis {iyelerinin yayilmasi,
uygun Ojenik yontemlerle onlenmeliydi. Brigham (1930) analizindeki hatalar itiraf
ettiginde, Giiney ve Dogu Avrupa'dan gelen gd¢menlerin sayisini, 1890 niifus
sayimindaki sayilarinin %2'si ile sinirlayan 1924 Johnson-Reed Yasasi ¢oktan gegmisti.?
Burada bizim a¢imizdan 6nemli olan soru, zeka testlerinin bu irk¢i yasanin kabuliinde

ne Olciide etkili oldugudur.

Hem Gould (1996) hem de Lewontin ve digerleri (1984) IQ test hareketinin ve 6zellikle
ordu test sonuglarinin 1924 yasasini ve kisirlastirma yasalarinin kabul edilmesini
dogrudan etkiledigini iddia etmektedir. Mackintosh (1998), Snyderman ve Herrnstein
(1983), 1IQ testlerinin gdogmenlik yasasina iliskin kongre tartismalar1 agisindan 6nemsiz
oldugunu soylerler. Ornegin Snyderman ve Herrnstein, zekd arastirmacilarmin
bir¢ogunun Brigham'in analizine olumlu yaklasmadigini ve ordu verilerinin kongreye
etkisinin kisith oldugunu belirtmektedirler. 1923 ve 1924 yillarindaki kongre
oturumlarin inceledigimizde, go¢ yasasinin temel gerekgeleri arasinda go¢gmenlerin
kiiltiirel entegrasyonundaki zorluklar, go¢menlerdeki komdiinist siyasi egilimlerden
duyulan korku, yerli is¢ilerin ticretleri {izerindeki baski, sug vb. kaygilarin yer aldigin
gorebiliriz. Baz1 senatorler-6rnegin Kaliforniya senatorii Samuel Shortridge—ozellikle
Japon gociiniin artmasindan endise duyuyordu, ¢iinkii Kaliforniya'y: ele gegirecekleri,
kendi topluluklarmmi kuracaklari ve ¢ocuklarimi Japon vatandagi olarak
kaydettirecekleri sOyleniyordu. Yani Japonlarin zekasini kimse sorgulamiyor, asimile

olmay1 reddetmelerinden kaygi duyuluyordu.

Bir bagka benzer iddia da Kansas senattrii Arthur Capper tarafindan ortaya atildi. O
da ayni nedenlerle tasariy1 destekliyordu: Asimilasyon kolayligi, yerli iscilerin
korunmasi. Capper, kalitsal irksal farkliliklara hi¢ deginmeden, argiimanini yeni

gocmenlerin stattistine dayandiriyordu:

3 Brigham, ordu testlerinin igsel olarak tutarsiz oldugunu ve sonuglarin hi¢ de normal dagilmadigin tespit
etmisti. Ayrica IQ testlerini, farkli spesifik test maddelerini (6rnegin sozel ve aritmetik) bir araya getirerek
tek bir puan olusturduklari igin elestirmistir ki bu hatay1 daha 6nceki bir ¢alismasinda kendisi de yapmustir,
dolayisiyla "bu ¢alisma, 1rksal farkliliklara iligkin tiim varsayimsal {ist yapisiyla birlikte tamamen ¢6kmiistiir"
(Brigham, 1930: 164).
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Imarethanelerimizin, deliler ve akil hastalar i¢in hastanelerimizin, hapishanelerimizin ve
1slah kurumlarimizin yoksullarla, sosyal ve zihinsel kusurlularla ve yagli adamlarini ve
¢oplerini elden cikarmalarni saglamak igin goc standartlarimizi yeterince gevsek
tutmamizi isteyen Avrupa hiikiimetlerinin suclulariyla dolup tasmasini istemiyorum.
(ABD Kongre Kaydi- Senato, 1924: 5824).

IQ testlerinin genetik determinist ve 1rk¢i yorumunun kongre kiirsiisiinde dogrudan
dile getirildigi sadece birka¢ vaka vardir. Bunlardan biri Brigham'in kitabmna agik¢a
atifta bulunan Senator Colt, digeri gdo¢men niifusta zihinsel Oziirliilerin oraninin
fazlahigina atifta bulunan Capper ve Ojenik Kayit Ofisi sekreteri Harry Laughlin'in
gocmenlik konusunda 1rk¢1 bir tutum Sneren sunumudur (Snyderman ve Herrnstein,
1983: 992). Bu soylenenlerden, kongrede go¢ yasasiyla ilgili oturumlarda zeka
testlerinin dogrudan tartisiimadig1 sonucuna varabiliriz. Ancak etkilerini tamamen goz

ardi edemeyiz.

Birincisi, bilimin siyaset {izerindeki etkisi her zaman dogrudan degildir. Politikacilar
genellikle kararlarim mevcut sosyopolitik ortama gore verirler ve daha sonra bilimsel
bulgular1 kendi konumlarini mesrulastirmak i¢in kullarurlar. Bilimin siyaset iizerinde
bir bagka dolayl etkisi de belli bir konudaki yaygimn inanglar1 etkilemesidir. Ornegin
gazetelerin ve dergilerin popiiler bilim koselerine diisen bilimsel bulgular, genellikle
sansasyonel bir tarzda sunulur. Ayrica, bilimin kendisi de donemin yaygin
inanglarindan etkilenir. Yasanin kabul edilmesinde bu ti¢ faktor birlikte rol oynamustr.
Siyasi karar, demografik yapidaki kontrol edilemeyen degisime, entegrasyondaki
zorluklara, 1rk¢1 onyargilara ve ABD'deki bazi beyazlarin hassasiyetlerine (Ku Klux
Klan gibi 1rk¢t bir terdr Orgiitii bile kongrede daha sert bir gd¢ yasasi igin soz
alabiliyordu), komiinistlerden ve ABD'nin diger diismanlarindan duyulan korkuya
dayaniyordu. Madison Grant'n daha sonra Brigham (1923) tarafindan "nesnel
kanitlarla" desteklenen "Nordik Ustiinliik Teorisi" akademisyenler de dahil olmak
iizere, ABD'li seckinler arasinda zaten popiilerdi. Yasanin kabuliinden iki yil 6nce,
Bagkan Yardimcis1 Calvin Coolidge popiiler bir dergide su satirlar1 yazabiliyordu:

Herhangi bir duygusal nedenle bir kenara itilemeyecek kadar ciddi irksal meseleler
vardir. Biyolojik vyasalar bize baz1 farkli halklarin karigamayacagmi ya da
kaynasamayacagini sdyler. Kuzeyliler kendilerini basarili bir sekilde ¢ogaltmaktadir.
Bizdeki 1rklarla ilgili sonug her iki tarafta da bozulma oldugunu gosteriyor. Zihin ve
beden kalitesi, etnik yasaya riayet etmenin bir ulus icin go¢ yasas: kadar biiyiik bir
gereklilik oldugunu gostermektedir. (Coolidge, 1921: 14).

O da diger 1rke1 politikacilar ve siradan insanlar gibi ABD'deki beyaz egemenliginin
tehdit altinda oldugunu diistiniiyordu. Irksal karisim onlar icin korkung sonuglara yol
agacakt1 ve bunu go¢ yasasi ya da zorunlu kisirlagtirma gibi daha vahsice yontemlerle

durdurmak istiyorlardi.
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Terman, Goddard ve Yerkes'in irk¢ilig1 aciktir. Gould (1996), Kevles (1986), Mackintosh
(1998), onlarin konuyla ilgili tezlerini yeterince belgelemistir. Bununla birlikte, 1Q
testlerinin 1rk¢1 yasama kararlar iizerindeki etkisine 6jeni ve Nordik-Kuzeyli Ustiinliik
Teorisi aracihik etmistir. Yani IQ testleri bu kararlarda ancak bu dolayimla etkili
olmustur. Brigham, 1924 yasasi gegmeden hemen 6nce, o zamanki Ojenik Kayit Ofisi
bagkan1 Davenport'a yeni go¢men dalgasinin genetik olarak eski Nordik dalgalar kadar
“zeki” olmadigimi soylemistir (Kevles, 1986: 82). Goddard, Thorndike, Terman ve
Yerkes gibi 6nde gelen zeka arastirmacilari 1935 yilina kadar Ojenik Kayit Ofisi'nin
iiyesiyken, bu tarihten sonra Frederick Osborn ofisin temel fikirlerini, yani irk¢ilik ve
kalitimciligr ilimh bir hale getirmistir (Gillette, 2007). Bu degisimde, Gjeni ve irk¢iligin
Almanya’da o dénemde yiikseliste olan Nazi ideolojisiyle yakin bagi olmasmin ve
ABD’nin Nazi ideolojisine mesafe koymak istemesinin biiyiik pay1 vardir. ABD’de 1935
oncesinde Gjeni, 1rkcilik ve IQ test hareketi arasinda kisi bazinda ciddi ortlismeler

oldugu ise su gotiirmez.

IQ testlerini 1rke1 bir amagla kullanmak icin dncelikle testlerin objektif ve biyolojik bir
ozelligi Ol¢tiigiiniin kamitlanmas: gerekir. Sonra da farkli irklarin bu biyolojik
sermayeden esitsiz bicimde nasiplendiklerini gostermek gerekir. ABD'deki IQ test
uzmanlarmin kalitimer goriisleri heniiz uygun bir genetik teori ile desteklenmemisti.
Kolayca tamimlanabilen ve takip edilebilen karakterlerde iyi isleyen Mendelci teoriye
gliveniyorlardi, ancak zeka boyle bir karakter degildi. Kalittmcilik, hentiiz giivenilir
veriler toplanmadan 6nce, aragtirma programinin ana unsuru olarak zaten ortadaydi
ve kalitimsallign tahmin etmeye yonelik biyometrik yontemler, dogustan gelen
davranigsal karakterler hakkindaki eski, sezgisel fikirlerin yerini cok daha sonra ald.
Ayrica testlerinin neyi Ol¢tiigiine dair herhangi bir teorileri de yoktu. Elbette sezgisel
bir fikirleri vardi, ancak en azindan Amerikan test hareketinde Spearman, faktor
analizini ve {inlii "genel zeka faktoriinii" (Spearman, 1904; 1927) icat ettikten sonra bile
zekdnin yapisina iliskin genel kabul goren bir teori yoktu. Dolayisiyla, ABD'deki zeka
test uzmanlar1 formel bir zeka ve genetik teorisinden yoksundu. Aslinda en azindan
genetik acisindan Ronald Fisher (1919), karmasik 6zelliklerin ¢ok sayida genin kiigiik
etkilerinden kaynakli gesitlilik gosterebileceklerini matematiksel olarak kanitlamisti. IQ
hakkinda kalitimsal farklara bilimsel bir veche kazandiracak teorinin ilk niiveleri daha

sonra ortaya ¢ikacaktr.
3. Arthur Jensen, Can Egrisi ve Bilimsel Irke¢ilik

Zeka testleri, eger IQ degismez ve genetik olarak belirlenen bir nicelik olarak
goriilmeseydi, elestirmenlerin ¢ok da ilgisini ¢ekmeyecekti. Kalitimsal IQ teorisi,
zekanin biyolojik bir 6zellik oldugunu, biiyiik Olciide ebeveynlerden kalitildigini,

cevresel miidahalelerle pek de degistirilemeyecegini ve insanlarin sosyal statiilerini
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belirledigini varsaydig1 icin sosyal esitsizlikleri mesrulastirmakla itham edilmistir.
Jensen (1969), 1965 yilinda resmen baslatilan Head Start Projesine bu temelde kars:
¢ikmistir. Head Start, ABD baskan1 Lyndon B. Johnson déneminde “Yoksulluga Kars:
Savas” planinin bir parcasidir ve dezavantajli gruplarin c¢ocuklarimin kaliteli ve
yogunlastirilmis bir okul Oncesi egitimiyle gelecege hazirlanmasini, boylece irksal ve
smifsal esitsizliklerin azaltilmasimi hedefleyen bir projedir. Jensen (1969) projenin
arkasindaki c¢evreci varsayimlar (yani ortalama ¢ocuk hipotezi ve sosyal yoksunluk
teorisi) sorgulayarak, zekanin yiiksek oranda kalitsal olmasi (0.81) nedeniyle ¢ok fazla
ylikseltilemeyecegi sonucuna varmistir ve Jensen’e gore, bu yiiksek kalitsallhk ayrmi
zamanda Afrikali Amerikalilarin beyazlardan neden neredeyse bir standard sapma
(yaklagik 15 puan) daha az puan aldiginmi da agiklamaktaydi. Makale, Burt'iin sahte
verilerine ve 1rk¢i ¢ikarimlarina dayanmasina ragmen, kalitim, ¢ok genlilik ve

operasyonalizm tiizerine incelikli bir metodolojik tartisma icermektedir.*

1969 yilina gelindiginde, 1Q test hareketi zeka farkliliklarina Mendelci bir acgiklama
getirme arayisini ¢oktan terk etmisti. Kalitilabilirlik (1ng. Heritability) anahtar kavram
haline gelmisti. Genetik varyasyondan kaynaklanan fenotipik varyansin orani olarak
kalitilabilirlik, IQ'daki farkliliklarin ne kadarinin genetik farkliliklardan kaynaklandig:
sorusunun cevabimi veriyordu. Genetik model, fenotipik 6zelligin kiiciik etkilere sahip
bir¢ok genden etkilendigi Fisher'in (1919) modeliydi. Bu model ayni zamanda IQnun
neden normal dagildigimmi agiklamak icin de kullanilmisti. Bircok alel rastgele
dagilmissa, her biri varyasyona kiigiik ve neredeyse esit bir katki yapiyorsa ve genetik
ve cevresel etkiler bagimsizsa, o zaman 6zellik normal dagilim gosterecektir (Jensen,
1969: 22). Bu agiklama iki problemli varsayimi birbirini desteklemekte kullanmaktadir,
¢iinkil normal dagilimin kendisi en iyi ihtimalle siiphelidir-testin tiretildigi siirecten
kaynaklanmaktadir-ve zekdnin metrik bir karakter (boy gibi siirekli degiskenlik
gosteren bir karakter) olmasi ve ¢ok genli olarak kalitildig1 varsayimi, bagimsiz olarak
kanitlanmalidir. Bu zorluklarin yarni sira, kalitilabilirligin nedensel yorumu da en

onemli konulardan biridir.

Jensen ve diger kalitmcilar (6rnegin Eysenck), fenotipin gelisiminde ¢evre ve genotip
arasindaki etkilesimi s6zde kabul eder gibi goriinmelerine ragmen, bunu hicbir zaman
ciddiye almamislardir. Ornegin Jensen, kalitilabilirligin kendisinin ¢evrelerin
dagilimina bagh oldugunu ve kahtilabilirligin bir 6zelligin degisebilirliginin olgiisii
olmadigini ¢ok iyi biliyordu: "Yiiksek kalitilabilirlik tek basina 6zelligin degismez

4 Hearnshaw (1979) Burt'iin verisinin sahte oldugunu, hatta makalede ad1 gecen ve veriyi topladig iddia
edilen kisilerin o donemde Burt ile hi¢ ¢alismadiklarini delilleriyle gostermistir. Buna ragmen daha sonra
yapilan ikiz ¢aligmalarmdan (6rnegin Minnesota Ayri Yetistirilmis Ikiz Calismasi) benzer kalitimsallik
degerleri elde edildigi icin bu skandali detaylariyla incelemeyecegiz.

MetaZihin 7(1) / June 2024

13

MetaZihin Yapay Zeka ve Zihin Felsefesi Dergisi



14

MetaMind Journal of Artificial Intelligence and Philosophy of Mind

Gokhan AKBAY

oldugu anlamma gelmez. Biiyiik oOlclide degisen ¢evresel kosullar altinda,
kalitilabilirlik bagka bir degere sahip olabilir ya da popiilasyonun ortalamasi degisirken
aymt kalabilir." (Jensen, 1969: 45). Ardindan, 2002 yilinda Miele ile Abecedarian
Projesinin etkilerini tartistigi bir roportajda, IQ'daki 5 puanlik artisin kaliimsal
hipotezle tamamen tutarli oldugunu, ¢linkii c¢evresel miidahalenin Afrikal
Amerikalilar ile beyazlar arasindaki irksal IQ farkimin en fazla iigte birini
azaltabilecegini ve kalihimsal teorinin IQnun yiizde yiiz kalitilabilir oldugunu iddia
etmedigini vurgulamustir (Miele, 2019: 133). IQ farkinin ortalama 15 puan oldugu ve
kalittimsalligin 0.7 civarinda oldugu goz oniine alindiginda, varyansin 0.3’liikk kismi
cevresel miidahaleye agiktir. Bu akil yiiriitme, Jensen'in 21. yiizyilda bile kalitilabilirligi,
bir popiilasyondaki bir ozelligin ortalama degerinin cevresel yollarla ne kadar
degistirilebileceginin dogrudan bir 6l¢iisii olarak gordiigiinii acik¢a gostermektedir.
Ayrica, grup i¢i farkhliklarin kalitilabilirliginin gruplar arasi farkliliklarin
kalitilabilirligini tahmin etmekte yaklagik bir deger saglayabilecegini varsayiyor
olmalidir. Yani eger kalitim, ayn1 topluluktaki bireyler arasindaki farklar: agikliyorsa,
farkli insan gruplar1 arasindaki ortalama zeka farklarmi da acikliyor olmalidir. Bu
varsayim, kalitilabilirlikle ilgili temel bir gercegi, yani bu degerin bir popiilasyona 6zgii

oldugunu ve iki popiilasyonu kiyaslamakta kullanilamayacagin goz ardi etmektedir.

Benzer bir fikir Eysenck'te (1973) de bulunabilir. Eysenck, kalitilabilirlik degerinin,
cevresel bir miidahalenin toplam fenotipik degiskenligi ne kadar degistirebilecegine
dair bir st ¢izdigine inaniyordu. Bu konuda kullandig1 temel delillerden biri, ¢ok
eski ve giinlimiiz bilimsel standartlar1 agisindan pek de kaliteli sayillamayacak bir
doktora teziydi. Tezin yazar1 Lawrence (1931) "yetimhane" c¢ocuklarindaki IQ
degiskenligini, siradan okul ¢ocuklarinin degiskenligi ile karsilastirmistir. Eysenck'e
gore, Lawrence'mn ¢alismasi yetimhane ¢ocuklarinda IQ farklarinda %20'lik bir azalma
oldugunu gostermistir ve bu da cevresel degisimin en fazla ne kadar IQ degisimine
neden olabilecegini gostermektedir. Yetimhane ¢ocuklari olarak adlandirilan ¢ocuklar,
Lawrence'm anonim olarak Dr. Smith'in Evi olarak adlandirdigi kuruma ilk olarak 6
aylikken kabul edilmis ve tarim iscisi koruyucu ailelerin yaninda 5 y1l kaldiktan sonra
tekrar kuruma geri getirilmislerdir (Lawrence, 1931). Dolayisiyla c¢ocuklar,
gelisimlerinin 6nemli bir evresini yetimhanede degil, tarim iscisi ailelerin yaninda
gecirmislerdir. Lawrence, kiyaslanabilir homojen ve heterojen 6rneklem bulmaktan
test standardizasyonu ile ilgili sorunlara kadar birgok zorlugu vurguladiktan sonra
diiriist¢e su agiklamalar1 yapma ihtiyact hisseder: "Ortalama farklar, olast hatalar,
korelasyon katsayilari, su anda kaba, belirsiz ve gecici olmaktan Oteye gidemeyen bu
calismaya sahte bir kesinlik izlenimi verebilir" (s. 18). Ve Eysenck, bu c¢alismadan,

hicbir tereddiit belirtisi gostermeden, su sonuca varmaktadir:
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Bu deney pek ¢ok onemli gergegi barindirmaktadir: bize dogrudan deneysel kanitlarla,
doganin biyolojik nedenselligin kesin simurlarimi ¢izmis olmasi nedeniyle dtesine
gecemeyecegimiz bugiinkii sinmirlarin neler oldugunu soylemektedir. (Eysenck, 1973: 109,
vurgu eklenmistir).

Bu agiklamayla ilgili iki teorik problem vardir. Birincisi, Eysenck'in yorumunu gegerli
kabul etsek bile, degiskenligin popiilasyonun hangi ¢evresel aralikta sabitlendigine
bagli olmasidir. Dolayisiyla, "yetimhane galismasi" sadece bir ¢evredeki fenotipik
daralmay1 gosterecektir ve ayni deneyi farkli bir ¢evresel aralikta denedigimizde ne
olacagina dair herhangi bir ¢ikarim yapamayiz. Mesela ayn1 ¢ocuklar, orta sinf ve
yiiksek egitimli ailelere evlathk verilse, IQ dagilimmin ne Olglide degisecegini
kestiremeyiz. Tkinci sorun, gevresel miidahalenin degiskenligi azaltmay1 amagclamak
zorunda olmamasi, tiim popiilasyonda bir &zellik icin ortalama degeri artirmay:
amaglayabilecegidir. Yine kalitilabilirlik bu tiir miidahalelere teorik bir siur
koymayacaktir. Kalitilabilirligi bir fenotipin doniistiiriilebilirliginin simrt olarak

gormek, eski usul davrans genetigindeki en kaba hatalardan biridir.5

Jensen'in fikirlerinden etkilenen isimlerden bir digeri de kendisi IQ veya insan davranis
genetigi konusunda calismamakla birlikte konuya ilgi duyan Harvard'li psikoloji
profesorii Richard Herrnstein’di. Herrnstein (1971), Jensen’in tezlerini ve verisini
oldugu gibi kabul ederek toplumsal yap1 ve esitsizlik hakkinda ¢ikarimlarda
bulunmakta kullaniyordu. Ona gore IQ testleri gelecekteki bir meritokrasinin temelini
olusturacakti. Akil yiiriitmesi sOyleydi: Biligsel yetenek farklari kalitimsalsa, IQ
bireylerin bagarisin1 ve dolayisiyla sosyal statiisiinii belirliyorsa, gelecekte insanlarin
genetik kapasitelerine gore siralandigi bir hiyerarsik diizenin ortaya ¢ikmasi
beklenebilirdi (s.58). Herrnstein bunu bir tehlike olarak goriiyor, ancak bir alternatif
olarak “herkesten yetenegi kadar, herkese ihtiyaci kadar” sloganiyla ifade edilen
esitlik¢i anlayist begenmiyordu ¢iinkii ona gore insanlik o ana kadar, havug ve sopa

ikilisinden daha iyi bir motivasyon kaynagi iiretememisti.

Kalitimer IQ kuraminin siyasal amaglarla tekrar goreve ¢agrildig: vakalardan biri de
daha 6nce andigimiz Herrnstein ve muhafazakar siyaset bilimci Charles Murray’in
kaleme aldiklar1 The Bell Curve (Can Egrisi) kitabinin biiyiik bir firtina kopararak 1994’te
yayimlanmasidir. Kitap, ABD Bagkani Bill Clinton'in sosyal devlet uygulamalarim
bitirmeyi vaat ettigi bir donemde piyasaya ¢ikti. Zaten Charles Murray, uzun zamandir

refah devleti uygulamalarin elestiriyor, devletin yoksullara yaptig1 yardimin onlar1

5 Kalitilabilirligin davranis genetiginde kotiiye kullanimu ile ilgili tarihsel 6nemde bir elestiri i¢in Lewontin
(1974) ve Layzer'in (1974) makalelerine bagvurulabilir. Her iki makale de oOzellikle deneysel calisma
yapilamayan insan genetiginde kalitilabilirligin genetik nedenselligin kuvvetini ve yoniinii 6lgmek igin
uygun bir ara¢ olmadigini, nedenleriyle anlatmaktadir. Ayrica kalitilabilirligin felsefi bir analizi i¢in Sarkar'm
(1998) Genetics and Reductionism kitabinda ilgili boliime bagvurmak faydal olacaktir.
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yoksul kalmaya ittigini, aile yapisina zarar verdigini, calismak i¢in inisiyatif almaya
gerek birakmadig icin issizligi koriikledigini iddia ediyordu (Murray, 1984).
Herrnstein (1990) ise ABD’de siyahlar ve beyazlar arasindaki esitsizligin sistemik
adaletsizlikten degil, bireylerin bilissel yetenekler ve kisilik agisindan esit
olmamasindan kaynaklandigini sdyliiyordu. Bu sebeple sosyal yardimlar ve ozellikle
“pozitif ayrimcilik”, faydadan ¢ok zarar getirecekti. 1994’te yayimlanan kitap, bu iki
fikrin evliliginden dogmustu (Tucker, 2022: 15). Kitabin ana temalar1 IQ'nun kalitimsal
oldugu, insanlar arasinda esit dagilmadig, yiliksek IQ gerektiren alanlarda kazanglarin
yiiksekliginden dolay1 en tepede genetik bir oligarsinin olustugu, benzer sekilde statii
hiyerarsisinin en altinda kemiklesmis, genetik bir parya sinifinin dogdugu ve bunun

yaratacag tehlikelerdi.

Kitabin temel politik amaci, sosyal yardimlarin yoksullugu bitiremeyecegini ¢linkii
yoksulluga sebep olan en etkili kosulun bilissel yetenek eksikligi oldugunu
kanitlamakti. Murray’in (1984) daha onceki iddias1 burada tekrarlaniyordu: Sosyal
yardim, insanlar1 ig aramaktan alikoyar ve aileyi parcalar ciinkii sosyal yardim alan
anneler, kocalar1 olmadan da hayatta kalabilirler. Bu tez, Can Egrisi'nden on yil 6nce
ifade edilmisti ve oldukga popiilerdi. Sosyal devletle ilgili 1990’lardaki tartismalarda
evlilik dis1 dogan cocuklar ve geleneksel ailenin dagilmasim sosyal yardimlarla
iliskilendirmek, Cumhuriyetgilerin ve Demokratlarin ortaklastigi konulardan biriydi.
Nitekim 1996 yilinda Bill Clinton hiikiimeti zamaninda kabul edilen “Kisisel
Sorumluluk ve Is Imkan1 Uzlagma Yasas1” sosyal yardimi 5 yilla sirliyordu ve bu
siirede is bulmay1 veya en azindan meslek egitimi almay1 sart kosuyordu. Yasayla ilgili
tartismalarda IQ testleri, davranig genetigi gibi alanlar giindeme gelmedi ancak
Clinton'in 6zel olarak Murray’a tesekkiir ettigi, kitabin ilk basimindan hemen sonra
ozellikle 1rksal ve genetik IQ farklar fikrini kesin bir dille reddettigini biliyoruz
(Broder, 1994).

Yasanin bir amaci igsizligi diigiirmek, diger amaci ise tek ebeveynli ailelerin sayisim
azaltip anne ve babanin bir arada yasadig1 geleneksel aile diizenini 6zendirmekti.
Yasanin en onemli etkisi ekonomikti, sosyal yardimlar 20 yil i¢cinde %80 oraninda
diistii. Aile yapist {izerinde ¢ok az etkisi oldu-tek ebeveynli ailelerin orani fazla
diismedi—ve sug oranlarinda artis gerceklesti. Ayrica istihdam oranlari {izerinde de gok
az etkisi oldu. Dolayisiyla, sadece hak edenlere gegici olarak sosyal yardim verilmesi
ve is egitimi yoluyla iki ebeveynli aileleri cazip kilacag: ilan edilen yasa, hedeflerine

ulasamadi (Chamlin ve Denney, 2019).

Kitap yayimlanmadan once Herrnstein hayatini kaybetmisti ve irkgilikla ilgili

elestirilere Murray cevap vermek zorunda kalmisti. Ona gore kitabin odak noktas:
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kesinlikle 1rksal esitsizlik degildi ¢linkii kitabin 22 béliimden sadece dordii ABD’de
irksal esitsizliklerle ilgiliydi. 1990’1ara gelindiginde 1rk¢ilig1 agiktan savunmak eskisine
nazaran daha zordu, zaten Herrnstein ve Murray bireyler arasindaki farklarin grup
farklarini agiklamak icin yeterli oldugunu diistintiyordu ve dolayisiyla 6zel olarak
irksal  istiinlitkk kavramina basvurma ihtiyact duymuyorlardi. Siyahlarin
sosyoekonomik olarak daha asagida yer almalarinin nedeni, tek tek siyah bireylerin
ortalamada beyaz bireylerden daha diisiik IQ’ya sahip olmalariydi. Kuzeyli tistiinliik

teorisi veya 1rklar arasi bir siralama kitapta aciktan savunulmuyordu.

Irkciligy, bireyciligin ve ekonomik liberalizmin ardina gizlenmeden, dogrudan ve
agiktan savunan arastirmacilar da vardir. Bu arastirmacilar ¢ogunlukla kendilerine 1rk
bilimci demeyi tercih ederler ancak biz burada onlari daha dogru tarif ettigi icin,
bilimsel irk¢ilik kavraminmi kullanacagiz. Bilimsel irk¢iligin tipik Ornekleri icinde

Philippe Rushton ve Richard Lynn’'in goriiglerini gosterebiliriz.

Bilimsel irk¢iliga gore irklar, insan tiirtiniin farkli ortamlara uyum saglamis alt
tiirleridir. Ornegin Rushton'in (1995) teorisine gore irklar arasi temel farkliliklardan
biri, r-K iireme stratejileri spektrumunda nerede durduklaridir. R olarak segilen tiirler
daha fazla yavru iiretir ve yavrularina daha az yatirim yaparlar. K secilimine tabi tiirler
daha az yavru tiretir ancak yavrularina daha fazla yatirim yaparlar. Daha fazla iireme
ve daha az ebeveyn yatirimi daha az zekaya ve daha az sosyal organizasyona (daha az
medeniyete) yol acar. Ayrica, daha ge¢ evrimlesen hayvanlar daha biiyiik beyin
boyutuna ve daha gelismis kiiltiire sahiptir ve Afrikalilar ilk once ortaya gktigi,
beyazlar daha sonra ve Mongoloidler (Uzak Dogu Asya irklari) ise en son ortaya
giktigindan, evrim daha az zeki ve daha az uygardan daha zeki ve daha uygara dogru
ilerlemis olmalidir (Rushton 1995:7). Rushton sunu sorar: Eger irklar arasinda ten rengj,
ilag tepkisi, kardiyovaskiiler hastalik riski, HIV yatkinlig1, hipertansiyon gibi fizyolojik

ve anatomik farkliliklar varsa, davranigsal egilimler neden bunun bir istisnasi olsun?

Rushton'a gore, sadece giiniimiizdeki IQ farkinin degil, eski caglardaki gelismislik
diizeyinin de zekadaki irksal genetik farkliliklarla bir ilgisi olmalidir. Cin'in 2500 yil
once 50 milyon vatandasi yoneten ve iist diizey biirokratik gorevlere atama icin giris
sinavi uygulayan bir devleti vardi. Afrika toplumlari ise o0 donemde bir alfabe dahi
gelistirememisti ve Rushton’a gore bu fark genetikten kaynaklaniyordu. Detroit'in 1967
ayaklanmalarindan sonraki ekonomik ¢okiisii, Gilineydogu Asya iilkeleri ile Afrika
tilkelerinin somiirgecilik sonrasi farkli kalkinma basarilar1 gostermeleri Rushton icin
ayni sonuca isaret etmektedir: Irksal zeka farkliliklari. Rushton nereye baksa aym
oriintiiyti goriir: Daha hizli ve ¢ok iiremeye yonelik adaptasyonlar, bilissel yetenekler,

ahlaki gelismislik, fedakarlik, yasalara uyma gibi ozelliklerle negatif korelasyon
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gosterirler. Rushton bazen o kadar ileri gider ki, siyah Amerikalilarda patellar tendon

refleksinin hizli olmasindan 1rk¢i gitkarimlarda bulunur:

Siyahlar ayrica beyaz 6grencilere kiyasla, patellar tendon refleksi (bildigimiz diz refleksi)
siiresinde 6nemli Ol¢iide daha hizlidir. Refleks siiresinin, simsek gibi hizli refleks
gerektiren sporlar icin 6nemli bir degisken oldugu agiktir. Siyahlarin en iyi performans
gosterdigi dlciitlerin Dogulularin en kétii performans gosterdigi dlciitler olup olmadigimni
ya da tam tersi olup olmadigini 6grenmek ilging olurdu. Refleks siireleri ve hizl1 kasilan
kas yiizdesi 1rksal bir egilim gdsteriyor mu ve bu biligsel karar siiresinin tersi yonde midir?
(Rushton 1995:163, vurgu eklenmistir).

Sonug olarak, ceviklik ve {ireme yetenekleri gibi fiziksel 6zellikler acisindan ortalama

farkliliklar varsa, zihinsel kapasitede de buna karsilik gelen ve zit farkliliklar olmalidir.

Lynn (2006), Rushton'dan daha incelikli bir irk siniflandirmasi yapmis ve 11 kadar 1rk:
mukayese etmistir. Irklarin ortalama IQ'larini karsilastirmak icin verdigi verilerde bazi
tuhafliklar vardir. IQ verilerinin Avustralya Aborjinlerinden ya da Bushmenlerden
nasil elde edildigi belirsizdir ¢iinkii onlarin kiiltiirlerinde bizimkiyle ayni say1
kavramlar1 yoktur. Lynn bunu diigiik IQlarinin bir kanit1 olarak gérmektedir ¢iinkii
irksal hipoteze gore, kiiltiirel gelisim diizeyi bir popiilasyonun zekasinin dogrudan bir
sonucudur. Aborjinler s6z konusu oldugunda, bilimsel 1rk¢ilar sémdiirgelestirmenin
etkilerini gormezden gelmektedir. Avustralya'daki Aborijin etnik temizligi vakasi,
beyaz iistiinliik¢ii politikalarin bazen fiziksel bazen de kiiltiirel yollarla bir halki kendi
topraklarindan nasil silip siipiirdiigiiniin dramatik bir 6rnegidir. Hiikiimetin ¢ocuklar:
ailelerinden alip misyonlar gibi "kurumlarda" yetistirmesine izin veren 1869 yasasinin,
Aborjin ¢ocuklarin sosyallesme deneyimleri tizerinde muazzam etkileri olmus olmali.
Saini'nin (2019) gozlemledigi gibi, misyonlar ve yerlesim yerleri istismar ve asimilasyon
merkezleriydi. Dolayisiyla, Aborjinlerin "dogustan diisiik zekali" olduguna dair
bilimsel 1rk¢ ifadeler, bu insanlarin tarihinin iki yoniinii géz ardi etmektedir: Birincisi,
kendilerine 6zgii kavramsal dagarciklari (6rnegin say1 ve yon kavramlari), ikincisi ise

somiirgelestirmenin verdigi zarar.

Bilimsel irk¢iligin argiimanlarinda dongiisel bir akil yiiriitme gbdze carpmaktadir.
Popiilasyonlarin ortalama IQlarindaki giincel farkhiliklar, ilgili tilkelerin gelisim
durumlarim1 ve ebeveynlerin ¢ocuklarina sagladiklar1 daha iyi ya da daha kotii
ortamlari agiklamak icin kullanilmaktadir. Daha sonra bu ortamlar, yoksul iilkelerdeki
cocuklarm neden yetersiz beslendigini, egitime daha az erigebildigini vb. ve dolayisiyla
diisitk IQ'ya sahip olduklarini agiklamak icin kullanilir. Bir baska dongiisellik de
sosyoekonomik statii (SES) ve IQ ile ilgilidir. Yiiksek SES'li ebeveynlerin daha basarili
olduklar1 varsayilir-daha fazla para kazanirlar, daha iyi ortamlarda yasarlar, vs.—¢tinkii

onlar dogustan daha zekidir ve ¢ocuklarina sagladiklar ortamlar genetik yapilarinin
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bir uzantisidir. Ayni dongiisellik, farkli say1 kavramlarina sahip yerli halklar (6rnegin
Aborjinler) 1Q testleriyle oOl¢iildiigiinde ve skorlar son derece diisiik ¢iktiginda, bu
kiiltiirlerden gelen insanlarin “modern diinya”nin kullandig1 kavramlara sahip
olmamasi IQ’larinin diisiik olmasiyla agiklandiginda da karsimiza gikar. IQ testleri Bat1
kiiltiiriiyle hangi diizeyde entegre olunduguyla yakindan iliskilidir, ama bu kiiltiiriin
kavramlarma vakif degilseniz bunun suclusu da diisitk IQ ve dolayisiyla kétii

genlerinizdir.

Bu akil yiiriitme tarzi, Lynn ve Vanhanen'in (2002) APA'min zeka tanimina verdikleri
yanitta da goriilmektedir. Tanimdan alinti yaptiktan sonra, "etkin adaptasyon"
kriterinin kaldirilmasimi 6nermektedirler ciinkii issiz bekar anneler sosyal yardimla
hayatta kalarak ve soylarini ¢ogaltarak cevreye uyum saglamada oldukg¢a basarili
olduklarini gostermiglerdir. Bir topluluk hem kronik olarak yoksul hem de zeki olamaz,
dolayisiyla gevreye uyum kriteri zekanin tanimindan kaldirilmalidir. Temel hipotez,
uluslar arasindaki ortalama IQ farkliliklarinin gelismislik diizeylerindeki farkliliklar:
(6rnegin Gayr: Safi Milli Hasila) acikladig ve ayni ulus igindeki SES farkliliklarimn da
kalitimsal IQ farklariyla agiklanabilecegidir. Ancak bunun tam tersi, yani uluslarin
iktisadi gelismislik diizeyleri, egitim ve diger sosyoekonomik degiskenlerin IQ

farklarmi agiklayabilecegi tezi goz ardi edilmisgtir.

Bilimsel irkgilik ve IQ tartismalarinda bir diger problem de irklarin biyolojik birer
kategori olarak gercek olup olmadiklaridir. Bilimsel irkgilara gore Afrika’dan ¢ikan
insan topluluklar1 farkli cografyalara adapte olduklar1 ve uzun bir siire {ireme
agisindan birbirlerinden izole olduklar icin farkli adaptasyonlar gelistirmislerdir. Bu
da onlara aymi tiiriin alt tiirleri olarak bakabilecegimiz anlamina gelir. Insan
topluluklar1 gercekten de yiizeysel bazi ozellikler agisindan farkli adaptasyonlar
gelistirmistir. Ten rengi, sag rengi ve sekli, yliz sekli gibi ylizeysel adaptasyonlar vardir
ama bunlarda bile “1rk” i¢i gesitlilik ¢ok fazladir ve psikolojik veya bilissel degiskenlerle
iligkili genetik farklar olduguna dair molekiiler diizeyde hicbir kamit yoktur. Ozellikle
ABD’de giindelik hayatta kullanilan 1rk kavraminin biyolojik gerceklikle neredeyse hig
iliskisi yoktur. Mesela 1rklar arasi IQ farklari tartisilirken Hispanikler sanki tek bir
kategoriymis gibi ele alinir. Halbuki Hispanik adi verilen insan popiilasyonu, farkh
egitim sistemlerine, hiikiimet bigimlerine sahip {ilkelerde yasayan, ¢ok sayida farkli
etnisitenin bir karigimidir. Sadece Meksika’da 50 tane farkh yerli etnik grup vardir
(Prifitera vd., 2005, Bolim 12: 382). Bunlarin genetik agidan homojen sayilmasi
imkansizdir. Daha genel olarak sunu soyleyebiliriz: Eger irk biyolojik bir kategori
sayilacaksa, irklar arasi genetik sinurlar belirgin olmalidir. Bu tiirde sinurlar elbette
bulunabilir ve bulunmustur da ancak bu simrlar, toplumsal hayatta kullanulan 1rk

kavramiyla uzaktan yakindan iligkili degildir. Sadece Sicilya gibi kiiciik bir toprak
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pacasinda bile genetik agidan ayirt edilebilen dort popiilasyon bulunabilir (Cavalli-
Sforza, 1995). Irklar1 biyolojik olarak ayirt etmekte kullanilan genetik uzaklik, kismen
keyfi bigcimde belirlenir ve insan popiilasyonlarinin bazi genetik belirtecler agisindan
hangi derecede farklilastigina dayanarak hesaplanir. Bu belirtegler, insan DNA’smin
gruplar arasinda farklilik gosteren kisimlaridir ve bunlardan yola ¢ikarak yapilan bir
analizde, insanlarda alt tiir ayirt etmeye yetecek kadar genetik fark olmadig: ortaya
koyulmustur (Templeton, 2013). Alt tiir gibi fazla kuvvetli bir kriterden uzaklasip daha
gevsek kriterler kullanildiginda, yani sadece belirtegler agisindan homojen olan
topluluklar: irk saymaya kalktigimizda ise diinyada binlerce irk oldugunu kabul
etmemiz gerekecektir. Ornegin Italya’da birbirinden yaklasik 85 km uzakliktaki Pisa ve
Floransa’da yasayan insanlarin farkli irklardan oldugu ortaya c¢ikacaktir (Cavalli-
Sforza, 2000: 25). Bu tiirde bulgular irk kavraminin biyolojik gercekligini tamamen
cliriitmese bile, 19. ve 20. yiizyillardaki irksal homojenlik ve 1rksal istiinliik

kavramlarimi tamamen anlamsiz hale getirmektedir.
4. Sonug

Kalitimer IQ kurami, Gould'un (1996) belirttigi gibi, bir Amerikan icadidir. Bu kurama
gore IQ testleri, genetik olarak belirlenen bilissel kapasitenin degerini objektif olarak
Olcerler ve buradan almman skor, bireylerin ve gruplarin akademik basarisin,
kariyerlerini ve sosyoekonomik statiilerini belirler. Binet, ilk zeka testini 6zel egitim
ihtiyacli gocuklar1 teshis etmek icin gelistirmistir. ABD’de ise bu testin ilk gevirisi
yapildiktan sonra, basta go¢menlere yonelik 1rk¢1 politikalara gerekge saglamak olmak
lizere, cesitli sosyal esitsizliklere dogal bir agiklama getirmek igin IQ farklarina

bagvurulmustur.

Bilimsel 1rk¢i ekol, uluslarin ortalama IQ skorlarindan yola ¢ikarak diinya ¢apinda
irksal bir hiyerarsi oldugunu iddia etmis, buna dayanak olarak da psikometrik zeka
arastirmalarinin verilerine ek olarak, zeka genetigi ve insan evrimi gibi alanlardan
gelen verileri kullanmistir. IQ skorunun veya “genel zeka” kavraminin insan zekasinin
evrensel ozelliklerini ve bireysel farklari ne olglide yansittigr tartismalidir. Zekanin
kalitimiyla ilgili erken donem ¢alismalar her ne kadar yiiksek kalitilabilirlik degerleri
sunsa da g¢evre ve genlerin etkilerini ayirt etmeyi miimkiin kilacak deneysel ¢alismalar
olmadiklari i¢in ve kalitilabilirlik tanimi geregi, 6l¢lim yapilan popiilasyonun yasadigi
gevrenin bir fonksiyonu oldugu igin kesin sonuglara varmak miimkiin degildir.
Evrimsel genetik ise, sosyal olarak tanimlanan 1rklarin, biyolojik bir gerceklige denk
diismedigini, hele hele insanda alt tiirler ayirt etmenin miimkiin olmadigin

gostermektedir.
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Bilimsel irkgilik gliniimiizde saygin akademik dergilerdeki yayimnlardan ziyade blog
koselerinde veya forum sayfalarinda kendine yer bulabilmektedir. Ozellikle DNA
testlerinin ve koken analizlerinin ticari olarak erisilebilir hale gelmesi, genetik ¢esitlilik
verisine kismen de olsa internet iizerinden ulasilabiliyor olmasi, amator bilimsel
irkcilarin ortaya ¢ikmasina ve bu kisilerin standart alti kalitedeki arastirmalarim
yayimlamak icin ¢evrimigi sozde bilimsel dergilerde boy gostermesine sebep olmustur
(Panofsky vd., 2021).6 Irk, IQ ve genetik arasindaki iliskiyi agiktan tartismak, akademik
camiada bir nevi tabu haline gelmistir. Bu gelismeler olumludur ancak genel gecer,
politik bir elestirinin yaninda bilimsel irk¢ihigin dayandigy zayif empirik ve kuramsal
temel de elestiri konusu yapilmaya devam edilmelidir. Biz de bu ¢alismada, bdyle bir

amacla hareket ettik.
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