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(0}4
E-portfolyo yeni bir yazilim tiiriidir. Web 2.0 ¢ikmasiyla portfolyo kullanimindan e-portfolyo sistemlerinin (EPS)
kullanimina gegis hizlanmaktadir. Bununla birlikte EPS’lerin segcimi ve kontrol edilmesi de zorlasmaktadir. Bu
ylizden mimarlik egitimcilerinin hangi e-portfolyo sistemini segecegi, ne amagla ve nerede kullanacadgini tam
olarak bilinememektedir. Bu makaledeyse e-portfolyo yazilimlarini degerlendirecek ve mimarlik egitimcilerine
rehberlik edecek bir EPS degerlendirme modeli énerilmektedir. Calisma e-portfolyo sistemlerinden beklentileri
daha bilingli diizeye cikaracaktir. Onerilen model, EPS’nin hangi amacla kullanilacagini ve hedefler
dogrultusunda hangi e-portfolyo sisteminin tercih edilecegi hakkinda editimcileri bilinglendirecektir. Ayrica
ihtiyaglar dogrultusunda tasarlanacak e-portfolyo sistemlerinin planlanmasi ve gelismesine katkida
bulunacaktir. Bundan yola ¢ikarak makalede, (i) éncelikle portfolyo/e-portfolyo tanitiimakta ve e-portfolyo
sistenlerinin kullanim alanlarindan bahsedilmekte, (ii) devaminda EPS’lerin mimarlik egitimindeki potansiyeli
iizerine durulmakta ve bu dogrultuda EPS’lerin dedgerlendirilecedi model olusturulmakta, (iii) son olarak
degerlendirilmek lizere segilen EPS’ler 6nerilen model dogrultusunda sinanmakta ve alana katkida bulunmasi
amaciyla bir 6n ¢alisma olmayi hedeflemektedir.

Anahtar Kelimeler: Portfolyo, e-portfolyo, mimarlik egitimi, e-portfolyo sistemi degerlendirme

Evaluation of E-portfolio Systems for Architectural Education

Abstract

E-portfolio is a new type of software. The transition from portfolios to the use of e-portfolio systems is
accelerating with the Web 2.0 output. However, the selection and control of e-portfolio systems become more
difficult. Therefore, architectural educators do not know exactly which e-portfolio system to choose, for what
purpose, and where to use it. In this article, an e-portfolio system evaluation model is proposed to guide
architectural educators who evaluate e-portfolio software. The article will raise expectations from e-portfolio
systems to a more conscious level. As a result, it will raise awareness about the purpose of using the e-portfolio
system and which e-portfolio system should be preferred in line with the objectives. In addition, it will contribute
to the development of e-portfolio systems that will be redesigned in line with the needs. Based on this, in this
article; (i) first of all, portfolio/e-portfolio is explained and the usage areas of e-portfolio systems are
mentioned, (ii) in the continuation, the potential of e-portfolio systems in architectural education is emphasized
and a model is created in which e-portfolio systems will be evaluated in this direction, (iii) finally, e-portfolio
systems selected for evaluation are tested in line with the proposed model and aim to be a preliminary study in
order to contribute to the field.
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1. Giris

Portfolyo ile ilgili literatiirde pek ¢ok tanimlama yer alir. Genel olarak portfolyo, kisinin zaman
icerisindeki 6grenme yolculugunu ve yeteneklerini gostermek igin bir araya getirilmis bir kanit
koleksiyonudur. Bununla birlikte belirli bir disiplini ya da birden fazla disiplini icinde barindirarak
yasam boyu 6grenimi gosterir (Butler, 2006). Mimari portfolyo ise, kisinin mimarlik egitiminin en
onemli kaydi ve ciktisi olmaktadir. Ogrencilerin tasarimci olarak, mimari tasarim stiidyolarinda ve
gorsel agirhkh mimarlik derslerinde calismalarinin sonucunu kaydetmektedir. Mimarlik egitiminin
blytuk bir bolimi cizimler, modeller ve diger gorsel temsillerle yirutilen binalarin tasarimi
olmaktadir. Mimari portfolyo bu fikirleri kaydetmekte ve gostermektedir (Marjanovic ve Ray, 2003).

Kagit tabanli portfolyolarin dijital formatta bir uyarlamasi olan e-portfolyo; bireyi, herhangi bir
toplulugu, organizasyonu ya da kurumu temsil eden kaynaklarin, basarilarin ve eserlerin toplandigi
dijitallestirilmis bir eser koleksiyonudur (Lorenzo ve Ittelson, 2005). E-portfolyo sadece kisilerin
¢alismalarinin toplanmasi ve sunumu i¢in havuz saglamakla kalmaz, ayni zamanda kisinin mesleki bilgi
ve becerilerinin gelisimini ve basarisini belgeleyen yeni bir aractir (Buzzetto, 2006). E-portfolyolar
kagit tabanh portfolyolara benzer bir siirecle olusturulur. Portfolyolardan farkli olarak e-portfolyolar;
icerigi hizli ve kolay bir sekilde depolama, dizenleme ve yeniden dizenleme igin imkan saglar.
Kisilerin birlikte ve grup halinde calismalari icin arag¢ olur. Ogrencilerin 6grenme calismalarini ve
sonucunu portfolyolarina entegre etmek icin firsat saglar. Bilgi yonetimi, kendi kendini 6rgiitleme,
planlama ve sunum becerilerinin gelistirilmesi icin imkan saglar. Boylece e-portfolyolar yalnizca metin
ve hareketsiz goriintilerin 6tesine gecer. Bilgi ve becerileri gbstermek icin ¢coklu ortam araclarini da
kullanir. Yeni araglar ve teknolojiler gelistikge e-portfolyolarin alani da genislemektedir (Bhattacharya
ve Hartnett, 2007).

E-portfolyo kavrami 1992’de World Wide Web’in gikisindan sonra ortaya ¢ikmistir (Lombardi, 2008).
GUnUmuzde ise, Web 2.0 cikisi uygulamalarin gelisimini ve geleneksel portfolyodan elektronik
portfolyoya dogru gegcisi hizlandirmistir. Bu e-portfolyo sistemlerinin se¢imini, degerlendirilmesini ve
denetlenmesini zorlastirmaktadir (Himpsl ve Baumgartner, 2010). Bu alanda ¢ok sayida e-portfolyo
sistemi oldugundan mimarlik egitimcileri hangi e-portfolyo sistemini sececegini, ne amagla
kullanacaklarini nerede kullanacaklarini tam olarak bilememektedir. Bununla birlikte literatiirde,
egitim amacli e-portfolyo kullanimina iliskin ¢ok sayida arastirma, proje ve girisim yer almaktadir.
Mevcut durumda Orgiin egitime yardimci olmak igin tasarlanmis e-portfolyolar yaygin olarak saglik
hizmetleri, yazihm gelistirme, bilgi sistemleri ve egitim bilimleri alanlarinda kullanilmaktadir. Fakat
mimarlik egitimi lzerine yapilan g¢alismalar sinirh kalmaktadir (Buzzetto-more, 2010). Bu durum
Tirkiye'de e-portfolyo lzerine yapilan calismalarda da benzerlik gostermektedir (Alan ve Sumbdil,
2015).

Bu makalede 6nerilen e-portfolyo degerlendirme modeli ile mimarlik egitimcilerini yénlendirecek. E-
portfolyo sistemlerinden beklentileri daha bilingli dliizeye c¢ikaracak. Bunun sonucunda e-portfolyo
sistemini hangi amacla kullanacagi ve hedefler dogrultusunda hangi e-portfolyo sisteminin tercih
edilmesi gerektigi hakkinda bilin¢lendirecektir. Bunun yaninda ihtiyaglar dogrultusunda yeniden
tasarlanacak e-portfolyo sistemlerinin gelismesine katkida bulunacaktir.

2. Materyal ve Yontem

Bu bolimde e-portfolyo sistemlerini degerlendirebilecek bir model 6nerilmektedir. Oncelikle e-
portfolyo sistemleri tanitilmistir. E-portfolyo sistemlerinin kullaniminin mimarhk egitimi igin
oneminden bahsedilmistir. Sonrasinda e-portfolyo sistemleri kullanim alanina gére siniflandirilmistir.
Tim bu alanlar dogrultusunda e-portfolyo sistemleri degerlendirilmesi icin kriterler belirlenmistir.
Onerilen e-portfolyo sistemi degerlendirme modeli icerisinde bu kriterler dogrultusunda
degerlendirilerek e-portfolyo sistemleri secilmistir. Son bélimde ise, segilen e-portfolyo sistemleri
belirlenen kriterlere dogrultusunda degerlendirilmis ve kapsamlari belirlenmistir.

E-portfolyolar, sadece 6grenmenin kaniti olarak galismalarin toplanmasi, kisinin basarilarini ya da
mesleki gelisimini yansitmasi ile ilgili degildir. Ginimiizde gelisen teknolojiyle birlikte e-portfolyo
sistemleri ortaya ¢ikmaktadir (Himpsl ve Baumgartner, 2010). E-portfolyo sistemleri gilizel sanatlar,
beseri ve sosyal bilimlerin yaninda mihendislik egitimleri ve bilgisayar biliminde de kullaniimaktadir
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(Bhattacharya ve Hartnett, 2007). E-portfolyo sistemlerinin kullanimi degerlendirme, 6grenim, vitrin
ve akreditasyon amacli kullanilmak tizere dort gruba ayrilmaktadir (Cheal, 2010).

Degerlendirme e-portfolyolari genel olarak akreditasyon amacgh program ve 06grenme
degerlendirmeleri icin  kullanilmaktadir. Bundan dolayr akademik birimler tarafindan
diizenlenmektedir. icerisinde anket araci, iletisim araglari, dereceli puanlandirma anahtarlari, dijital
depolama, akran degerlendirmesi ve birden fazla degerlendirici icin not verme araglari gibi 6grenme
sonuglarini degerlendirmek amaciyla kullanilan araglar yer almaktadir. Degerlendirme e-portfolyolari
fakilteler, bolimler veya akademik birimler tarafindan ortak olarak sahiplenilmekte ve
yonetilmektedir (Cheal, 2010).

Ogrenim e-portfolyolari grencinin 6grenmesini kolaylastirmak amaciyla kullaniimaktadir. Ogrenim e-
portfolyolari, degerlendirme portfolyolarinin aksine sadece hedef odakl degil, gelisimsel, yansitici ve
siirec odakhdir. Ogrenim e-portfolyolari fakiilte ve 6grenci erisimine ihtiya¢ duyan dijital bir sinif
olarak kullanilabilmektedir. Ayrica 6dev araglari ve not defteri ile Gniversite 6grenim yonetim sistemi
ile entegre edilebilmektedir. Bireysel 6grenci 6grenim e-portfolyolari zaman icinde gelismektedir.
Bununla birlikte icerisinde ¢alismanin hem erken donemdeki denemeleri hem de ¢alismanin son hali
her ikisi birden yer alabilmektedir (Cheal, 2010).

Vitrin e-portfolyolari, kisinin kariyer amaclari dogrultusunda en iyi calismalarini sergilemesi icin dosya
seklinde kullanilabilmektedir. Ge¢cmis deneyimlerini ve gelecekteki hedeflerini gosteren bir kariyer
planlamasi da icerebilmektedir. Kariyer vitrini e-portfolyolari yazihminda iletisim araclari, dosya
organizasyonu ve sunum araglarina ihtiyag duymaktadir. Ogrenciler kisisel alana sahip olabilmekte ve
alani yonetebilmektedir. Ayrica bu yazilimlar uygulamaya gelen ziyaretgilerin gézlemlemelerine izin
vermektedir. Bu tlr e-portfolyolar, terfi ve is hareketleri icinde kullanilabilmektedir (Cheal, 2010).

Akreditasyon/yeniden akreditasyon arayisinda olan egitim kurumlari, isletmeler ve devlet kurumlari
icin akreditasyon e-portfolyolarini kullanmaktadir. Bu e-portfolyolar yeterlilik ya da sertifikasyonun
tamamlanmasi, siire¢ sonu kaniti veya denetim amaglar igin kullanilmaktadir. Bunun yaninda
akreditasyon amacgli e-portfolyolar, katilimcilari daha fazla seffafliga ve ulasilabilirlige tesvik
etmektedir. Ayrica denetim slrecini kolaylastirmayi ve gelistirmeyi de saglayabilmektedir (Cheal,
2010).

Gelisen dijital tasarim ve iletisim olanaklar ile birlikte mimarlik egitimi 6nemli bir dénisiim
gecirmektedir. Mimari tasarim sireclerinde yasanan dijital gelisim, mimarlik egitiminde ders
ciktilarini ve yéntemlerini de degistirmektedir. Mimarlik egitimi dogasi geregi gorsel sunum agirlkli
ders cgiktilari ihtiva etmektedir. Gorsel ciktilar giderek artan nitelikte bilgisayar destekli strecler icinde
hazirlanmakta ve saklanmaktadir (Kurucay ve Karadag, 2022).

Bu durum mimarlik egitimi icin bir yandan geleneksel yontemlerle denetimi gii¢ bir ortam yaratirken
bir yandan da 06grenci, 6gretmen, akademisyen ve idareciler icin yeni olanaklar sunmaktadir.
Gelismeleri yakindan takip eden mimarlik okullar, egitim ciktilarini dijital sistemler (zerinden
toplamakta, arsiviemekte ve tiim egitim sistemini bu yolla pratikte bir bitin olarak takip edip
denetleyebilmektedir. Elektronik portfolyo sistemleri mimarhk 6grencisi, 6gretmeni, akademisyeni,
idarecisi ve kurumu acisindan oldukca 6nemli avantajlar ve olanaklar sunabilmektedir (Buzzetto,
2010).

Elektronik portfolyo sistemi (EPS), mimarlik 6grencileri icin calismalarinin gtivenli, dizenli ve sistemli
bir ortamda saklama imkani sunabilmektedir. Ogrenciler, énceki dénemlerde yapmis oldugu
calismalara internet ortami Gzerinden cep telefonu, tablet, bilgisayar gibi araclarla her an dogrudan
erisim saglayabilmektedir. Boylece calismalarini arkadaslari, 6gretmenleri ve okul disi egitim ve is
ortamlarinda paylasabilmektedir (Baird, 2003). EPS, 6grencilerin bir yandan kendilerini daha iyi ifade
edebilecekleri bir ortam sunarken bir yandan da yapilan hicbir calismanin kaybolmadigi ve hep
kendileri ile birlikte var olacagi inanci ile 6grencileri egitimde motive etmektedir (Ogunsote, 2008).
Ogrenciler, mezun olduklarinda, lisans (istii calisma veya is basvurularinda okulun kurumsal kimligini
gosteren nitelikte tasarlanmis ve standartlastirilmis grafik bicim icerisinde ¢alismalarinin gorildigi
birer dijital portfolyoya sahip olmaktadir (Reese ve Levy, 2009). Gerektiginde bu portfolyoyu dijital
formatta 6zgecmislerine ekleyip internet ortamindan paylasabilirken, gerektiginde de basip fiziksel
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olarak sunabilirler. Boylece egitim kurumunun her 6grencisi mezun oldugunda okunakl, temel ve
standart diizeyde bir portfolyoya sahip olmaktadir. Ogrenciler istediklerinde bu portfolyoya
eklemeler cikarmalar vyaparak ve icerigi farkh formatlarda yeniden diizenleyerek
kisisellestirebilmektedir (Cheung ve Kwok, 2012).

Mimarlik egitmenleri agisindan EPS, verilen dersin ddevlerinin yillar icinde depolandigi glvenli bir
bicimde saklandig bir arsiv demektir. Bu, 6gretmenlere mesleki yasamlarinda egitim anlayislarini
daha iyi ifade edebilecekleri bir ara¢ sunar. Ancak bunun da 6tesinde sinif genelinin durumunu, diger
dénemlerle karsilastirabilme olanagi sunar. Ogretmenler bu arsivden derslerini gelistirmek icin
yararlanabilecekleri gibi cesitli atolye calismalarinda kullanabilecekleri bir veri bankasi gibi de
degerlendirebilirler. Bununla birlikte EPS ozellikle danisman 06gretmenler ve mimari proje
ogretmenleri acgisindan bir 6grencinin diger derslerdeki durumlarinin gorilebilmesi olanagi saglar.
Ogretmenler, gerektiginde portfolyolari &grenciden talep edebilecekleri gibi yetki verilmesi
durumunda sistem (izerinden dijital olarak takip edebilirler (Roco ve Barbera, 2020). Ozellikle mimari
proje ve diploma projesi ve ortak degerlendirme gerektiren alanlarda 6grencilerin ilgili calismalarini
kendi ¢calisma ortamlarinda bir 6n degerlendirmeye tabi tutabilirler. Bununla birlikte bireysel olarak
kendi derslerinin 6dev teslimlerini ve bu yonde yapacaklari incelemeleri ve ¢alismalari herhangi bir
asistana ihtiyag duymadan kendileri yapabilirler. Boylece e-portfolyo uygulanmasi, 6gretimi,
o0grenmenin gerceklestigi yeri ve 6grencinin egitim siresini donlstiirme potansiyeline sahip dijital bir
arag olabilir (Masdeu ve Fuses, 2017).

Yalnizca dénem sonu 6dev teslimlerinin degil, donem ici calismalarinin da kayit altina alinabildigi
sistemde mimarlk egitiminden ¢ok cesitli bakis acilarina gore nitel ve nicel veriler toplanabilmekte ve
islenebilmektedir. EPS ile 6devler yalnizca belirli diizende saklanmanin 6tesinde, calisilan yer, konu,
program, blyuklik, sunum bigcimi vb. kriterler acgisindan etiketlenebilmektedir. Tim bu etiketler
ogrencinin 6devini ylkledigi sirada 6grenci tarafindan girilebilmektedir. Bu durum mimarlik egitimi
Uzerine yapilacak arastirmalar ve bilimsel ¢alismalar igin veri saglamaktadir. Mimarlik egitmenlerinin
blylk bir boliminin de akademik kariyer iginde oldugu goz o6niinde bulunduruldugunda, EPS
mimarlik egitimi ile iliskilendirilebilecek arastirma projelerinin, esglidiimli akademik faaliyetlerin
ylratdlebildigi, geriye donik verilerin islendigi, istatistiklerin kolayca olusturulabildigi bir ortam
sunabilmektedir (Stiggins, 2002).

Mimarlik okulu idaresi agisindan tiim 6devlerin, donem, yil, 6gretmen ve ders kategorilerine goére
tasniflenip saklandigi sistem, sayisiz avantaj ve olanak sunabilmektedir. Egitim programinda eksik
oldugu duslintlen yanlar veya tekrar iceren derslerin agik sekilde gorinir hale geldigi noktalar,
sistem sayesinde egitimin yillar icinde slrekli yeniden programlanip dizenlenmesi icin ihtiyag
duyulan geri besleme ortami olusmaktadir. Mifredatta sunulan ders icerikleri ve e-portfolyo sistemi
ile gorindr hale gelmektedir. Gercekte uygulanan ders icerikleri arasindaki farkhliklarin agikca
gorilmesi, egitimde yasanan somut problemlerin tespiti ve takibi icin son derece onemli
olabilmektedir (Buzzetto, 2010).

Akreditasyon kurumlari, egitim miufredatinda belirtilen icerikle uygulanan arasindaki farklara
odaklanmakta, egitimin bltliniini degerlendirebilmek icin 6grenci ¢alismalarinin gelisim sireclerini
ve dénem sonu ciktilarini inceleme ihtiyaci duymaktadir. Bundan dolayr mimarlk egitim kurumlari
icin EPS, kurumun cesitli akreditasyon kurumlarina kendini ifade edebilmesi agisindan genis olanaklar
sunmaktadir (Banks, 2004). Boéylece mimarlik egitiminde kullanilacak e-portfolyo sisteminin ya da
platformunun sec¢imi bliyilk 6neme sahip olmaktadir.

2.1. E-portfolyo Sistemi Degerlendirme Modeli

E-portfolyo sistemlerini degerlendirme kriterlerinin problemi; e-portfolyo sistemlerini kullanim
alanlarina ya da amaglarina gére degerlendirilebilecek bir modelin olusturulmasidir. Bu baglamda
gerekli arastirmalar yapilarak, degerlendirme kriterleri icin Himpsl ile Baumgartner (Himpsl ve
Baumgartner, 2010), Buzzetto ile Alade (Buzzetto-More ve Alade, 2008) ve Cheal (Cheal, 2010)
¢alismalarindan, Moodle (2021), Mahara (2021), Pebblepad (2021), Taskstream (Watermark, 2021,
Livetext (Watermark, 2021 ve Tk20 (Watermark, 2021). e-portfolyo sistemlerinden yararlaniimistir.
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Tasarlanan model 3 asamaya ayrilmaktadir. ilk asama, model e-portfolyonun kullanim amaglarina
gore 4 temel alana ayrilmaktadir. Bunlar 6grenme, vitrin (kariyer ve hedefler dogrultusunda),
degerlendirme ve akreditasyon (kurum amaclari ve hedefleri) amach kullanim alanlaridir. Bu alanlar
literatlir incelemesi ve Cheal’in (2010) e-portfolyo sistemlerini siniflandirdigi calismasi referans
alinarak belirlenmistir. Sonrasinda ikinci asama ile bu alanlar kendi igerisinde toplamda 23
degerlendirme konusuna ayrilmaktadir. Uclincii asamada ise, degerlendirme konulari da kendi
icerisinde toplamda 85 degerlendirme kriterine ayrilmaktadir (Cizelge 1). Bu degerlendirme konulari
ve kriterleri, Himpsl ile Baumgartner (2010) ve literatiirde yer alan e-portfolyo sistemleri incelenerek
belirlenmistir.

Ana kategorilerden ilki “Ogrenme” (0), e-portfolyo sistemlerinin egitim amach kullaniimasini
degerlendirmektedir. Kendi icerisinde 8 degerlendirme konusuna ayrilmaktadir. “Dijital Sinif” (01),
kullanicilara dijital ortamda sinif ortami saglamasini degerlendirmektedir. “Calisma Ortami” (02), e-
portfolyo sisteminin kullanicilara ihtiyaclari dogrultusunda dijital ortamda c¢alisma alanini (gunliik,
ders notlari, ajanda, takvim, program... vb.) degerlendirmektedir. “Degerlendirme ve Geri Bildirim”
(03), EPS’lerin &grenci-egitmen arasindaki degerlendirme ve geri bildirim sireglerini
degerlendirmektedir. “Sunum ve Paylasma” (04), EPS’lerin kullanici ¢alismalarini, egitim dosyalarini
ya da bilgilerini dijital ortamda sunma ve paylasma olanaklari dogrultusunda degerlendirmektedir.
“Arsiv” (05), EPS'lerin arsivleme 6zellikleri degerlendirilmektedir. “ilerlemenin Takibini Yapma” (06),
EPS’nin derslerin, calismalarin ya da kurslarin takibine izin vermesini degerlendirmektedir. “Ogrenme
ve Yapilandirma” (07), EPS’lerin 6grencilerin d8renme ortamina entegrasyonu kolaylastirmasi {izerine
degerlendirmektedir. “Kisisel Ogrenme” (08), EPS'lerinin kullanicilarin kisisel 6grenmelerini
desteklemesi degerlendirilmektedir.

ikinci ana kategori “Vitrin” (V), EPS’lerin kariyer amagh ve hedefler dogrultusunda kullanilmasini
analiz etmektedir. Bu kategori 6 degerlendirme konusuna ayrilmaktadir. “Kanitlarin Gosterimi” (V1),
EPS’leri kullanici galismalarini, bilgilerini, 6grenme ¢iktilarini... vb. verileri sunmalarini saglamasini
degerlendirmektedir. “Materyalleri Toplama” (V2), EPS’'ni kullanarak tasarlanan e-portfolyo igin e-
portfolyo sistemlerinin materyal toplama 0Ozellikleri degerlendirilmektedir. “Kariyer Amagh Kullanim”
(V3), EPS’nin Kkisilerin  profesyonel hayati i¢in e-portfolyo tasarimini  desteklemesi
degerlendirmektedir. “Hedefler Dogrultusunda E-portfolyo Diizenleme” (V4), EPS’lerin e-portfolyo
tasariminda kariyer amagli e-portfolyo tasariminin yaninda farkli amaglar (egitim, giinlik, kurum
hedefleri... vb.) dogrultusunda e-portfolyo tasarimini desteklemesini degerlendirmektedir. “E-
portfolyo Tasarim Araclari” (V5), EPS’nin e-portfolyo tasarimi icin gerekli aracglari saglayip saglamadigi
degerlendirmektedir. “E-portfolyo Paylasimi” (V6), EPS’nin tasarlanan e-portfolyolari i¢c ve dis
paydaslarla paylasimini degerlendirmektedir.

Uclinci ana kategori “Degerlendirme” (D), EPS’lerin degerlendirme amagh kullanimini
desteklemektedir. “Yetkinliklerin Degerlendirmesi” (D1), EPS’nin kullanici becerileri, yetkinlikleri ve 6z
denetimlerini  degerlendirecek sablonlari  desteklemesi degerlendirilmektedir. “Anket -
Degerlendirme Listesi Olusturma” (D2), EPS’lerin anket ya da rubrik tasarim imkani saglamasini
degerlendirmektedir. “Ogrenme ve Degerlendirmeyi Yonetme” (D3), EPS’nin degerlendirme amagli
kullanimi 6grenmeyi destekleyici olarak kullaniimasini desteklemesini 6lgmektedir. “Ogrenme ve
Degerlendirme Entegrasyonu” (D4), EPS’nin anketlerin, degerlendirme listelerinin ve 6grenme
platformlari ile entegrasyonu desteklemesini degerlendirmektedir.

Son olarak “Akreditasyon” (A) ana kategorisi, EPS’lerin kurumlarin ya da programlarin akreditasyon
raporlamasini desteklemesi degerlendirmektedir. “Raporlama” (A1), EPS'nin uygulama Uzerinden
akreditasyon raporlamasi yapmasini degerlendirmektedir. “Ogrenmenin Biitiinini Degerlendirme”
(A2) ve “Fakilte Basarisini Sergileme” (A3), EPS’nin sirasiyla mevcut egitim programlarini ve
fakilteleri akreditasyon kurumunun hedefleri dogrultusunda degerlendirmesine izin vermesi
degerlendirilmektedir. “Ogrenci ve Egitmen Geribildirimi” (A4), EPS’nin akreditasyon kurumlarinin
hedefleri dogrultusunda egitmen — 6grenci arasindaki iletisim ve rehberlik yapmasina izin vermesini
degerlendirmektedir. “Arsiv” (A5), EPS’nin akreditasyon hedeflerin dogrultusunda 6grenme
sonuglarini arsivlemesini desteklemesi degerlendirmektedir.
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Onerilen degerlendirme listesinin puanlama sistemi, 6rnek e-portfolyo sistemlerinin degerlendirme
kriterlerini saglayip saglamadigini Gzerinden degerlendiriimektedir. Bunun sonucunda, e-portfolyo
sistemi kriteri saghyorsa “1”, saglamiyorsa “0” olacak sekilde degerlendirilecektir. Son olarak ise,
onerilen model ile elde edilen veriler dogrultusunda 6rnek e-portfolyo sistemlerinin hangi alanda
kullanima uygun oldugu ve bunu ne kadar sagladigi belirlenmektedir.

Cizelge 1. E-portfolyo sistemlerini degerlendirme kriterleri

ANA DEGERLENDIRME . . . )
KATEGORILER KONULARI DEGERLENDIRME KRITERLERI
61.1 Katihmcilarin eszamanli ve es zamansiz tartisma yapmalarina imkan
saglar
B 61.2 Atolye ya da dijital sinif ortami ile akran fikir alisverisine ve
0O1 Dijital Sinif degerlendirmesine izin verir
Herkesi her yerde ve ayni sayfada toplayan akici, tekrarlanabilir bir
01.3 sire¢ olusturarak tim  stratejik planlar, hedefleri ve
degerlendirmeleri merkezilestirir
62.1 Dosya yikleyebileceginiz ve glinliik girisleri, planlari, notlari vb. gibi
diger 6grenme kanitlarini olusturabileceginiz igerik alani saglar
62.2 Kullanicinin, takvim ve ajanda gibi araglarla 6grenme ve giinlik
62 Calisma aktivitelerini takip etmesini saglar
Ortami 62.3 Kisilestirilebilir gosterge paneli ve Ozellestirilebilir site tasarimi ve
diizeni saglar
B2.4 Yonetici olarak sayfanizi, kurumunuzun 6zel ihtiyaglarina gore
uyarlamak igin yapilandirmaya izin verir
63.1 Denetgilerin ve diger paydaslarin, arsivlenen galisma alanlarindaki

calismalari goriintilemesine ve/veya degerlendirmesine olanak tanir
Egitmenlerin yiklenen dosyalara, ¢evrimigi ve ¢evrimdisi olusturulan
O0devlere not vermesini ve yorum yapmasini saglar

Geri bildirim saglar ve video/ses kullanimlari geri bildiriminin
kullanimini destekler

Degerlendir 3.2
63 me ve
Geribildirim  63.3

‘é" 63.4 Egitmenlerin gonderileri yalnizca belirli format veya dosya tiirlerini
o 2 ’ kabul edecek sekilde filtrelemesine izin verir
,5 6a.1 Kutliphane ortami ile 6grenme kaynaklarini, 6grenme ¢alismalarini
0 ) ve giktilarini bir arada (klasorler altinda) toplar
B54.2 Akran  degerlendirmesi ve gruplarinin  olusturulmasina ve
b4 Sunum ve yOnetilmesine izin verir
Paylagsma 64.3 Kullanicilarin akranlari ile iletisim kurmasina ve sohbet etmesine izin
verir
54.4 Kullanicilarin - galismalarini  paylasabilecegi ve sergileyebilecegi
ortamlar olusturmasina izin verir
Arsivleme  6zelligiyle kaynaklarin  ve 6grenci ¢alismalarinin,
05.1 konusmalar dahil olmak tizere notlarin ve geri bildirimler ile birlikte
05 Arsiv arsivlenmesine izin verir
65.2 Diizenleme ve kataloglama imkani: Dosyalari klasorlere koymak ve
daha sonra tekrar donmek igin galismalari etiketler
Son teslim tarihlerinin, uzatmalarin ve revizyon periyotlarinin
06.1 belirlenmesinin yani sira, isin 6nceki stirimleriyle karsilagtirmak igin
gonderimlerin anlik gériintlsini alma yetenegi saglar
ilerlemenin  §6.2 Oér.encilerin zamarT igind? gelisimlerini derecelendirmelerine ve
06 Takibini yeniden derecelendirmelerine olanak tanir
yapma 06.3 Kullanicilarin randevulari planlamalarini ve toplantilari akilda tutar
06.4 Bildirimler ile erken uyari sistemi sunar

Kisisel 6grenme portfolyo ile ilerlemeyi ve basarilarinin takip etmeye

06.5 L )
1ZIn verir
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Cizelge 1’in devami. E-portfolyo sistemlerini degerlendirme kriterleri

ANA DEGERLENDIRME

KATEGORILER KONULARI DEGERLENDIRME KRITERLERI

Egitmenler, portfolyolar hakkinda geri bildirimde bulunur ve

07.1 ogrencilerinizin 6grenme hedeflerine ulagsmalarini destekler
67.2 Ogrenme kaynaklarinin bireysel 6grenciler ve gruplar ile
paylagilmasina izin verir
67.3 Ogrenciler, oryantasyon, kayit ve tamisma giinii sirasinda,
tanismaya yardimci olmak igin ilgili ekiplerle etkilesime izin verir
&7 Ogrenme ve ) Kaynaklarin 6grencilerle paylasildiktan sonra bile gergek zamanh
Yapilandirma  07.4 olarak gilincellenmesini saglar, degisiklikler 6grenciler tarafindan
aninda gorilebilir
E 87.5 Kaynaklar kullanimda olduktan sonra bile 6gelerin ve/veya
5 z sayfalarin eklenmesini destekler
,{'5 ) Her yil ya da dénem, kayith 6grencilerin ve 6gretim Uyelerinin
0 07.6 glncel politikalara ve mifredat bilgilerine erismeleri igin
guincellenmis bir akademik katalog yayinlamasi izin verir
68.1 Kurslardan, saha deneyimlerinden ve diger programlardan elde
edilen Uriinleri mevcut 6grenme ile birlestirir
Ogrencilerin ilgi alanlari  dogrultusunda tercih ettiklerini
. Kisisel .. secmelerine olanak taniyarak koordinatorlerin - ayrintilan
08 L 08.2
Ogrenme toplamasini  ve danisman atamasini kolaylastirir. Her sey
dogrudan aracta gergeklesir
658.3 .Kullanlcmln ilerlemesinin tim ¢alisma kitabl boyunca izlenmesine
izin verir
Portfolyo sayfalar  (kiglk portfolyolar) veya portfolyo
V1.1 koleksiyonlari (birden ¢ok sayfadan olusan bilylk portfolyolar)
- tasarlama imkani saglar
g Her biri farkl eserler koleksiyonuna, kullanim amacina ve hedef
2 Kanitlarin vi2 kitlesine sahip, bir¢ok sayfa kullanilabilir
2 Vi -
3 Gosterimi VL3 Kullanicilar galismalari ve kaynaklari animasyon, gizim, gorinta,
'g ’ grafik, metin, ses ve video gibi birgok formatta gosterir ve saklar
,5 Eserleri karistirabilir ve geldikge yenilerini ekleyebilir. Edinilen
8 v.14 eserler listelenebilir, bir sergi icin galeriye kullanilabilir veya belirli
o bir sergi kullanilmasinin yaninda arsivienmesine de izin verir
Vv E V2.1 Kullanisl dosya yonetimi (MS Onedrive, Dropbox ve Google
o Drive... vb. araglari kullanir)
g Yiksek kaliteli goriintilerin ve videolarin portfolyoda
o V2.2 . .
i kullanilmasina izin verir : _ _ .
= . Kullanicilarin, herhangi  bir 6grenme igeriginden segilen
g v Materyalleri V2.3 kanit/varliklara givenli képriiler olusturmasina olanak tanir
E Toplama V2.4 Herhangi bir kanit veya varliga birden fazla kategori eklenmesine
= : izin verir
> V2.5 Portfolyo igerisinde YouTube, Vimeo, Twitter vb. ara
) kullanmasina izin verir
V2.6 E-portfolyo sistemi igcin gomill araglar ve kaynaklar yer alir
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Cizelge 1’in devami. E-portfolyo sistemlerini degerlendirme kriterleri

ANA DEGERLENDIRME - o N .
KATEGORILER KONULARI DEGERLENDIRME KRITERLERI
V3.1 iletisim ve kisisel bilgiler icerir
Kariyer Zamanla profesyonel gelisimi sergilemek ve terfi icin portfolyolar
V3 Amacl V3.2 tasarlamaya izin verir
Kullanim Portfolyolari bir yetkinlik gercevesine goére diizenlemeye ve
V3.3 . . - L f L. .
halihazirda elde edilen yetkinlikleri gérsellestirmeye izin verir
Tematik tasarim sureci ile degerlendirmeden is basvurularina kadar
va.l cesitli amaclar igin ve gesitli izleyiciler icin birgok farkli portfolyo
olusturulmasina izin verir
Va2 Birden ¢ok vyazarin grup kurarak tek bir portfolyoya katkida
Hedefler bulunmasina izin verir
Dogrultusund Va3 Kullanicilarin ¢ok cesitli gdmili estetik tasarimlar arasindan segim
va aE- ) yapmasina olanak tanir
portfolyolar Va4 Kullanicilarin belirli yetenekler veya becerilerle baglantili gelistirme
Diizenleme : planlari olugturmasina olanak tanir
Va5 Farkli amaglara hizmet eden ve baglantili olabilen veya olmayan
cesitli portfolyolar olusturabilir
.E VA6 Her portfolyo yazarinin 6grenme kanitlarini, yansimalarini vb. nasil
v E ) gostermek istediklerine gore kisisellestirilebilir
> V5.1 Kullanicilarin -~ portfolyo  tasarimini ve  yapisini  tamamen
ozellestirmelerine olanak tanir
Baglanti 6geler diuzenlendiginde portfolyolar otomatik olarak
E-portfolyo V5.2 glincellenir
V5 Tasarim V5.3 Yeni 6grencilere rehberlik saglar
Araglan
Kullanicilarin, 6grenme ve gelismeyi desteklemek igin bagkalar
V5.4 tarafindan olusturulan kisisellestirilmis cergevelerden
yararlanmalarina olanak tanir
V6.1 P.ahili \{e harici (hesap sahibi olmayan) kullanicilarla paylagiimasina
izin verir
V6.2 Varliklarin web ortaminda yayinlanmasina izin verir
V6 E-portfolyo Paylasilan/yayinlanan herhangi bir varligin, yorum yapma ve
Paylasimi V6.3 kopyalama dahil olmak Uzere cesitli izleyici izinleriyle yapilmasina
izin verir
V6.4 Kullanicilarin  paylasilan  Ogelere erisim icin zaman sinirlari
belirlemesine izin verir
D11 Yansimayi desteklemek ve gelistirmek igin bilgi sistemleri ve
Yetkinliklerin cergeveler (sablonlar) saglar
E D1 Degerlendiril Kullanicilarin - beceri profillerini, yetkinlik ¢ergevelerini ve 0z
= mesi D1.2 denetimleri desteklemek igin belirli sablonlar olusturmasina olanak
D % tanir _
= Anket- Anket- Ogretmenlerin siniflari hakkinda bilgi edinmelerine ve kendi
B Degerlendirm D2.1 Ogretimleri  Uzerinde  duglinmelerine  yardimc  olmak ve
a D2 e Listesi o0grencilerden veri toplamak icin anket olusturma araglarini kullanir
Olusturma D2.2 Sinav- Ogretmenin, otomatik olarak isaretlenebilen sinav testleri
Araglan ’ tasarlamasina ve ayarlamasina izin verir
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Cizelge 1’in devami. E-portfolyo sistemlerini degerlendirme kriterleri

ANA

KATEGORILER

DEGERLENDIRME

KONULARI

DEGERLENDIRME KRITERLERI

Eszamanli ve es zamansiz olarak 6grenme kanitlarini ¢evrimigi olarak

D3.1 . Lo Sy g o
inceleme ve gevrimigi geri bildirim bulunmayi saglar
L Ogrencilere kendilerini isverenler veya daha biyik topluluklar icin
Ogrenme ve D3.2 giivenle pazarlamalari igin tim eserleri ve degerlendirmeleri tek bir
D3 Degerlendirm yerde tutar
eyi Yonetme D3.3 Etkilesimli rapor gorsellestirmeleri igerir
% D3.4 Degerlendiricilerin  degerlendirme listelerini ve geri bildirim
‘B sablonlarini kullanmalarina izin verir
D Z Kendi kendine ve degerlendiriciye dayali degerlendirme igin puan
g D4.1 karti/agirlikli derecelendirme ve degerlendirme listelerini ve ayrica
9 ozel geri bildirim sablonlarinin kullanimini destekler
o Ogrenme ve D4.2 Diger o6grenme sistemleri ile kullanima hazir entegrasyon: Canvas,
D4 Degerlendirm ) Blackboard, Moodle, Sakai, D2L.
e Dereceli puanlama anahtari tabanli degerlendirme projelerini kolayca
Entegrasyonu kurar; orgln egitim veya kurumsal girisimlerden elde edilen diger
D4.3 onemli sonuglarla eslenen derslerde kullanilan dereceli puanlama
anahtari tabanh ve kurs sonug degerlendirme projeleri ile hizl ve
sezgisel bir rapor olusturur
AL1 Kendi raporlama sablonlarinizi  yapilandirabilmesinin  yaninda,
) akreditorleri destekleyen hazir sablonlar da saglar
AL2 Akreditasyon kuruluglar igin gevrimici katalogunuzu ayni anda
dizenlemenizi saglayan gelismis bir yazdirma 6zelligine sahiptir
- Al Raporlama Degerlendirme planlarindan veri alir, birden fazla kaynaktan gelen
E Al.3 kanitlari birlestirerek raporun taslagini olusturur, raporu kullanima
E hazir, akreditasyona uygun sablonlar icinde diizenleme imkani saglar
@ Al.4 Markaniza uyacak sekilde kolayca 6zellestirilebilir
= A2.1 Ortak degerlendirme listeleri ile esnek degerlendirme ve raporlama
é. Akreditasyon igin 6grenme basarisinin ve program kalitesinin kaniti
‘E’: Ogrenmenin A2.2 olarak hareket eder ve Ogrencilerin program boyunca nasll
A ; 2 biitiiniinii gerledlgmln 'Eam hlkayesnjlvanlat.lr _
s degerlendirm utarlilik saglamak ve o6grencilerin 6grenme yolculuklari boyunca
g e kaydettikleri ilerlemeyi gostermek igin ortak degerlendirme listelerini
=3 A2.3 kurs calismasina ve saha calismasina kolayca yerlestirir. Raporlar,
% egitmenlerin  Ogrenci ihtiyaglarini daha iyi desteklemesine ve
S y6neticilerin program iyilestirmelerini belirlemesine yardimci olur
_% A3.1 Kurumsal arastirma verilerini kampls genelinde ilgili paydaslara
i dagitirken zaman gizelgesi igerisinde dagitir
§ Fakiilte A3.2 .Ke_wyna_klan, .sicrateji.k olarak tahsi.s_ etmek ve programlar sirekli
A3 Basanisini iyilestirmek igin veri odakl hale getirir
Sergileme A3.3 Ders degerlendirme ve anketlerle baglanti kurarak fakilte basarisinin
tam bir resmini sezgisel olarak sunar
A3.4 Toplantilar, eylem planlari, basarilar ve yetenekler gibi genel

etkinlikleri kaydetmek igin kullanima hazir sablonlar saglar
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Cizelge 1’in devami. E-portfolyo sistemlerini degerlendirme kriterleri

ANA DEGERLENDIRME

KATEGORILER KONULARI DEGERLENDIRME KRITERLERI

Geribildirim ve yanitlar dogrudan raporlara akar, boylece trendleri
A4.1  ve analizleri aninda gorebilir, ardindan sonuglari e-portfolyo sistemi
araciligiyla gvenli bir sekilde paylasabilir

Ogrenci ve Raporlar gilincellenirken; merkezi veriler, otomatik olarak
A4 Egitmen A4.2  giincellenen e-portfolyo profillerini besler; e-portfolyo profillerini
Geribildirimi otomatik olarak doldurabilir

Ogrenciler igin rehberlik saglar. Basari bir plan olusturmak igin

A4.3 . S oy S
ogrencilerle ig birligi yapar ve 6grencileri uyarir

>
AKREDITASYON

Girdileri nerede olurlarsa olsunlar yakalar; sonuglar hakkinda nasil
A5.1 rapor verdiginizi, surekli iyilestirme gosterdiginizi ve basarili bir

A5 Arsiv gelecek icin nasil planladiginizi merkezilestirir ve standartlastirir

Klasér ve alt klasér yapilari olusturun, her dosyaya bir ad ve agiklama

A5.2 .
verin

2.2. Degerlendirilen E-portfolyo Sistemlerinin Se¢imi

Degerlendirilecek e-portfolyo sistemleri literatiirde yer alan calismalardan yararlanilarak secilmistir.
Himpsl ile Baumgartner (Himpsl ve Baumgartner, 2010) calismasinda, “hangi yazilimlara e-portfolyo
yazihmi denilebilir?” sorusuna cevap aramislardir. Bu dogrultuda yaziimlari degerlendirmek igin
kriterler belirlenmis. Bu kriterler dogrultusunda yazilimlar degerlendirilmistir. Degerlendirilmek icin
secilen yazihmlar 25 kisilik bir ekip tarafindan secilmistir. ilk etapta 60 yaziim belirlenmis, ikinci
etapta ise bu yazilimlar 12’ye dislrilmustir. Segilen 12 yazilim belirlenen degerlendirme kriterleri
dogrultusunda degerlendirilmistir. Mahara, Pebblepad ve Taskstream (glinimulzdeki adiyla
Watermark) degerlendirme kriterlerinin ¢ogunu karsilayarak, en yiiksek puani alan e-portfolyo
yazilimlari olarak belirlenmislerdir. Bunun igin bu galismada degerlendirilmek igin secilmislerdir.

Ek olarak, Cheal (2010)’in ¢alismasinda, agik kaynak kodlu e-portfolyo yazilimlarini irdelemistir.
Calisma i¢in 5 e-portfolyo yazilimi segilmistir. Calismanin sonucunda, Mahara’yi Ust dizey bir agik
kaynakl e-portfolyo olarak tanimlamistir. Moodle ise 6grenim yénetimi sistemi olarak tanimlanmustir.
Bu nedenle Moodle’da bu ¢alismada degerlendirilmek tzere secilmistir.

3. Ornek E-portfolyo Sistemlerinin Degerlendirilmesi

Moodle (2021), cevrimici 6grenme deneyimi olusturmaya olanak taniyan 6grenme yonetim
sistemidir. Moodle sistemini icerisinde 6grenciler ve 6gretmenler arasinda canli sohbetler iceren
kurslar, kullanicilarin belirli konularda fikir alisverisinde bulundugu ve cesitli paylasimlar yaptig
forumlar, 6grencilerin is birligi yapmasina ve birbirlerinin calismalarini degerlendirmesine olanak
taniyan cevrimici atdlye ortami, Ogretmenin &grencilerin bir dersin ilerlemesi hakkinda ne
dislindlglini degerlendirmesine izin veren anketler, 6grencilerin dosyalarini yiklemeleri ve
paylasmalari icin ayrilmis klasorler yer almaktadir. Moodle'daki e-portfolyo araci, her 6grenciye bir
egitmen rolii ve bir sinif alani verir. Ogrenci, alana baskalarini ekleyebilir veya dosyalari gérebilmeleri
icin onlara bir izin (yetki) verebilmektedir.

Mahara [2], portfolyo, web glinliigli, 6zge¢mis olusturan acgik kaynakli e-portfolyo ve sosyal ag
sistemidir. Ayrica kullanicilari birbirine baglar ve gevrimigi topluluklar olusturmaktadir. E-portfolyo
sisteminin kendisine ait internet sayfasinda, kullanicilara kisisel ve profesyonel bir 6grenme,
gelistirme ve sergileme ortami yaratmak icin araglar saglamak lizere tasarlandigini soyler.

PebblePad [3], kullanicilarin 6grenmeleri, basarilari ve hedefleri hakkinda kayitlar olusturmasini ve
saklamasini saglayan web tabanlh bir sistemdir. Basitce, kullanicilarin ¢esitli amaglar icin yeni kayitlar
olusturmasina yardimci olur veya zengin multimedya da dahil olmak Ulzere mevcut dosyalari
yuklemeyi secebilmektedir. Kayitlar veya kanitlar zamanla toplanmakta; daha sonra cesitli amaglar
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icin olusturulabilen dijital portfolyolar icinde kullanilabilmektedir. Kullanicilar, ¢alismalarini geri
bildirime, yorum yapmaya veya Ulizerinde ortak calismaya davet edilebilmekte ve baskalariyla
paylasmayi secebilmektedir.

Watermark [4], Taskstream, Tk20 ve LiveText’in birlesmesi sonucunda kurulmustur. Watermark,
ylksek 6grenim icin tasarlanmistir. Akreditasyon raporlamasi, yillik incelemeler, miifredat stratejisi
veya degerlendirme planlamasinda kampiis genelinde is birligi yapmaya yardimci olarak, ¢éziimler
icin tiim verileri toplamaya, paylasmaya ve derlemeye yardimci olmaktadir.

E-portfolyo sistemleri Cizelge 1'de belirlenen; sirasiyla 6grenim, degerlendirme, vitrin ve akreditasyon
konulari acgisindan ayri ayri degerlendirilmistir. Elde edilen sonuglar once Cizelge 2,3,4 ve 5’te
sonrasinda Sekil 1,2,3,4,5,6,7 ve 8 de grafikler ile gosterilmistir.

3.1. Ogrenim Kullanimi Agisindan Degerlerin Hesaplanmasi

Bu bolimde degerlendirme modelinde “O” kodu verilen 6grenim kullanimi kategorisi, degerlendirme
konularina bagl olan degerlendirme kriterleri ile birlikte Cizelge 2’de verilmistir. Ornek sistemlerin
o6grenim kullanimi burada degerlendirilmistir.

Cizelge 2. E-portfolyo sistemlerini degerlendirme formu — 6grenme

E-PORTFOLYO SiSTEMLERi DEGERLENDIRME FORMU — OGRENME

Kriter

S DEGERLENDIRME KRITERLERI Moodle  Mahara  Pebblepad  Watermark

61.1 Katimcilarin - eszamanli ve es zamansiz tartisma 1 1 1 1
yapmalarina imkan saglar

O1.2 Atolye ya da dijital sinif ortami ile akran fikir alisverisine 1 1 1 0

ve degerlendirmesine izin verir
. Herkesi her yerde ve ayni sayfada toplayan akici,
013 tekrarlanabilir bir sire¢ olusturarak tim stratejik
planlari, hedefleri ve degerlendirmeleri merkezilestirir
. Dosya yikleyebileceginiz ve gunlik girisleri, planlari,
021  otlan  vh. gibi  diger  6grenme  kanitlarini
olusturabileceginiz icerik alani saglar
Kullanicinin, takvim ve ajanda gibi araglarla 6grenme ve
guinlik aktivitelerini takip etmesini saglar

62.2

62.3 Kisilestirilebilir gosterge paneli ve ozellestirilebilir site 1 1 1 0
tasarimi ve diizeni saglar

Yonetici olarak sayfanizi, kurumunuzun 6zel ihtiyaglarina
gore uyarlamak igin yapilandirmaya izin verir

62.4

. Denetgilerin ve diger paydaslarin, arsivienen galisma

03.1  jjanlarindaki calismalar  goéruntilemesine ve/veya

degerlendirmesine olanak tanir

Egitmenlerin yiklenen dosyalara, ¢evrimici ve cevrimdisi

olusturulan 6devlere not vermesini ve yorum yapmasini

saglar

03.3 Geri bildirim saglar ve video/ses kullanimlari geri 1 1 1 0
bildiriminin kullanimini destekler

. Egitmenlerin gonderileri yalnizca belirli format veya

03.4 dosya turlerini kabul edecek sekilde filtrelemesine izin
verir

. Kitiphane ortami ile 6grenme kaynaklarini, 6grenme

04.1 calismalarini ve giktilarini bir arada (klasorler altinda)
toplar

63.2
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E-PORTFOLYO SiSTEMLERi DEGERLENDIRME FORMU — OGRENME

Kriter q ; :

Kc:du DEGERLENDIRME KRITERLERI Moodle Mahara Pebblepad Watermark

64.2 Akran degerlendirmesi ve gruplarinin 1 1 0 0
olusturulmasina ve yonetilmesine izin verir

64.3 Kullanicilarin akranlari ile iletisim kurmasina ve 1 1 1 0
sohbet etmesine izin verir

" Kullanicilarin alismalarini aylasabilecegi  ve

4.4 nierann - ¢als payasablieces! 0 1 1 0
sergileyebilecegi ortamlar olusturmasina izin verir

. Arsivleme  ozelligiyle  kaynaklarin  ve  &grenci

05.1 ¢alismalarinin, konusmalar dahil olmak Gizere notlarin 1 Y 0 1
ve geri bildirimler ile birlikte arsivienmesine izin verir

. Duzenleme ve kataloglama imkani: Dosyalar

05.2 1 1 1 1

klasérlere koymak ve daha sonra tekrar dénmek igin
calismalari etiketler

Son teslim tarihlerinin, uzatmalarin ve revizyon

06.1  periyotlarinin belirlenmesinin yani sira, isin 6nceki 1 1 1 1
sirumleriyle karsilastirmak igin gonderimlerin anlik
goriintlistin alma yetenegi saglar

. Ogrencilerin zaman icinde gelisimlerini

06.2  jerecelendirmelerine ve yeniden 1 0 1 1
derecelendirmelerine olanak tanir

06.3 Kullanicilarin randevulari planlamalarini 1 1 1 1
ve toplantilari akilda tutar

06.4  Bildirimler ile erken uyari sistemi sunar 1 1 1 1

06.5 Kisisel 06grenme portfolyo ile ilerlemeyi ve 1 0 1 0
basarilarinin takip etmeye izin verir

. Egitmenler, portfolyolar hakkinda geri bildirimde

07.1 1 1 1 0

bulunur ve o6grencilerinizin 6grenme hedeflerine
ulagmalarini destekler

67.2 Ogrenme kaynaklarinin bireysel 6grenciler ve gruplar 1 1 1 0
ile paylagilmasina izin verir

Ogrenciler, oryantasyon, kayit ve tanisma giini

07.3 sirasinda, tanismaya yardimci olmak igin ilgili 1 1 Y Y
ekiplerle etkilesime izin verir

. Kaynaklarin 0Ogrencilerle paylasildiktan sonra bile

07.4 gercek zamanh olarak glncellenmesini saglar, 1 0 1 0
degisiklikler 6grenciler tarafindan aninda gorulebilir

.. Kaynaklar kullanimda olduktan sonra bile 6gelerin

07.5 1 0 1 1

ve/veya sayfalarin eklenmesini destekler

Her yil ya da donem, kayith 6grencilerin ve 6gretim

67.6 Uyelerinin giincel politikalara ve mufredat bilgilerine 1 0 1 1
erismeleri icin glincellenmis bir akademik katalog
yayinlamasi izin verir

Kurslardan, saha deneyimlerinden ve diger

08.1 programlardan elde edilen Urlinleri mevcut 6grenme 1 0 1 1
ile birlestirir
Ogrencilerin ilgi alanlari  dogrultusunda tercih

. ettiklerini secmelerine olanak taniyarak

08.2  yoordinatérlerin ayrintilari toplamasini ve danisman Y Y Y Y
atamasini  kolaylastirir. Her sey dogrudan aracta
gerceklesir

68.3 Kullanicinin ilerlemesini  tim calisma boyunca 1 1 1 1

izlenmesine izin verir

Yapilan degerlendirme sonucunda 6grenim amagl kullanim ihtiyaglari agisindan; Moodle 31
degerlendirme kriterinden 28’ini karsilayarak %90,32, Mahara 21’ini karsilayarak %67,74, PebblePad
26’sini karsilayarak %83,87 ve Watermark 15’ini karsilayarak %48,38 oraninda basari géstermektedir
(Sekil 1). Bunun sonucunda Moodle ve PeblePad 6grenme amacgh kullanim igin uygun oldugu
goziukmektedir.
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Degerlendirme Sonuclari - Ogrenme
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Sekil 1. Degerlendirme sonuglari — 6grenme

Degerlendirme sonuglarina degerlendirme konulari agisindan bakildiginda (Sekil 2), 6grenim amach
kullanim icin uygun olan Mahara sistemi, Calisma Ortami (02), Degerlendirme ve Geribildirim (O3),
Arsiv (05), ilerlemenin Takibini Yapma (06) ve Ogrenme ve Yapilandirma (O7) konularinda tam olarak
saglamaktadir. PebblePad sistemi de 6grenim icin uygun olsa da sadece Dijital Sinif (01), Calisma
Ortami (02) ve ilerlemenin Takibini Yapma (06) konularinda tam olarak saglamaktadir. Mahara
sadece Calisma Ortami (02) ve Sunum Paylasma (04) ihtiyaglarina tam olarak cevap vermektedir.
Degerlendirme sonucunda 6grenme amach kullanima uygun olmayan Watermark sistemi sadece

Arsiv (O5) ihtiyacina tam olarak karsilamaktadir.

Degerlendirme Konulari - Ogrenme (%)
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02

01

Vo]

0 100

o
=
o
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Watermark @ PebblePad EMahara EMoodle

Sekil 2. Degerlendirme sonuglarinin degerlendirme konulari agisindan karsilastirilmasi — 6grenme

3.2. Degerlendirme Kullanimi Agisindan Degerlerin Hesaplanmasi

Bu bolimde o6rnek sistemler degerlendirme amacgli kullanimi agisindan degerlendirilmistir.
Degerlendirme modelinde “D” kodu verilen 6grenim kullanimi kategorisi, degerlendirme konularina

bagh olan degerlendirme kriterleri ile birlikte Cizelge 3’de verilmistir.
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Cizelge 3. E-portfolyo sistemlerini degerlendirme formu — degerlendirme

E-PORTFOLYO SiSTEMLERi DEGERLENDIRME FORMU — DEGERLENDIRME

Kriter
Kodu DEGERLENDIRME KRIiTERLERI Moodle  Mahara  Pebblepad Watermark

Yansimayi desteklemek ve gelistirmek icin bilgi

D1.1 sistemleri ve cerceveler (sablonlar) saglar 1 0 1 1

Kullanicilarin beceri profillerini, yetkinlik ¢ergevelerini

ve 0z denetimleri desteklemek icin belirli sablonlar 0 0 1 1
olusturmasina olanak tanir

Anket-  Ogretmenlerin  siniflari hakkinda  bilgi
edinmelerine  ve kendi  &gretimleri  Uzerinde
distinmelerine yardimci olmak ve Ogrencilerden veri
toplamak igin anket olusturma araglarini kullanir

D1.2

D2.1

Sinav- Ogretmenin, otomatik olarak isaretlenebilen

D2.2 . .. .
sinav testleri tasarlamasina ve ayarlamasina izin verir 1 0 0 0

Eszamanli ve es zamansiz olarak 6grenme kanitlarini
cevrimici olarak inceleme ve gevrimici geri bildirim 1 1 1 1
bulunmay! saglar

Ogrencilere kendilerini isverenler veya daha biyiik
topluluklar igin glivenle pazarlamalari igin tiim eserleri
ve degerlendirmeleri tek bir yerde tutar

Etkilesimli rapor gorsellestirmeleri igerir
D3.3 0 0 1 1

Degerlendiricilerin degerlendirme listelerini ve geri
bildirim sablonlarini kullanmalarina izin verir 1 0 1 1

Kendi kendine ve degerlendiriciye dayali
degerlendirme icin puan karti/agirlkli derecelendirme
ve degerlendirme listelerini ve ayrica 6zel geri bildirim
sablonlarinin kullanimini destekler

D4.1

Diger 0Ogrenme sistemleri ile kullanima hazir

D4.2 entegrasyon: Canvas, Blackboard, Moodle, Sakai, D2L. 1 1 1 1

Dereceli puanlama anahtari tabanli degerlendirme
projelerini kolayca kurar; orglin egitim veya kurumsal
girisimlerden elde edilen diger 6nemli sonuglarla
eslenen derslerde kullanilan dereceli puanlama
anahtari tabanli ve kurs sonug degerlendirme projeleri
ile hizl ve sezgisel bir rapor olusturur

D4.3

Yapilan degerlendirme sonucunda sistemlerin degerlendirme amagli kullanim ihtiyaglari karsilamalari
bakimindan; Moodle 11 degerlendirme kriterinden 7’sini karsilayarak %63,63, Mahara 3’lini
karsilayarak %27,27, PebblePad 10’unu karsilayarak %90,90 ve Watermark 15’ini karsilayarak %81,81
oraninda basari géstermektedir (Sekil 3). Bunun sonucunda PeblePad ve Watermark sistemleri
degerlendirme amach kullanim i¢in uygun oldugu gorilmektedir.
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Degerlendirme Sonuglari - Degerlendirme
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Sekil 3. Degerlendirme sonuglari — degerlendirme

12

Degerlendirme sonuglarina degerlendirme konulari agisindan bakildiginda (Sekil 4), degerlendirme
amach kullanim icin en uygun olan PebblePad sistemi, Yetkinliklerin Degerlendirilmesi (D1), Ogrenme
ve Degerlendirmeyi Yénetme (D3), Ogrenme ve Degerlendirme Entegrasyonu (D4) konularini tam
olarak saglamaktadir. Moodle sistemi sadece Anket ve Degerlendirme Listesi Olusturma Araglari (D2),
Watermark sistemi ise sadece Yetkinliklerin Degerlendiriimesi (D1) ihtiyaglarini karsilamaktadir.

Mahara sistemi belirlenen ihtiyaglardan higbirini tam olarak karsilayamamaktadir.

Degerlendirme Konulari - Degerlendirme (%)
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Sekil 4. Degerlendirme sonuglarinin degerlendirme konulari agisindan karsilagtirilmasi — degerlendirme

3.3. Vitrin Kullanimi Agisindan Degerlerin Hesaplanmasi

90

100

Bu bolimde 6rnek sistemler vitrin amach kullanimi agisindan degerlendirilmistir. Degerlendirme
modelinde “V” kodu verilen 6grenim kullanimi kategorisi, degerlendirme konularina bagh olan

degerlendirme kriterleri ile birlikte Cizelge 4’de verilmistir.
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Cizelge 4. E-portfolyo sistemlerini degerlendirme kriterleri formu — Vitrin

E-PORTFOLYO SISTEMLERi DEGERLENDIRME FORMU - VIiTRIN

Kriter . . .
Kc;du DEGERLENDIRME KRITERLERI Moodle Mahara Pebblepad  Watermark
Portfolyo sayfalari (klicik portfolyolar) veya portfolyo
Vi1 koleksiyonlari  (birden ¢ok sayfadan olusan biylk Y 1 1 Y
portfolyolar) tasarlama imkani saglar
V1.2 Her biri farkl eserler koleksiyonuna, kullanim amacina ve 0 1 1 1
' hedef kitlesine sahip, bir¢ok sayfa kullanilabilir
Kullanicilar galismalari ve kaynaklari animasyon, ¢izim,
V1.3  goriinti, grafik, metin, ses ve video gibi bircok formatta 1 1 1 1
gosterir ve saklar
Eserleri karistirabilir ve geldikge vyenilerini ekleyebilir.
Edinilen eserler listelenebilir, bir sergi icin galeriye 1 1 1 1
V.14 - T .
kullanilabilir veya belirli bir sergi kullanilmasinin yaninda
arsivlenmesine de izin verir
V2.1 Kullanigli dosya yonetimi (MS Onedrive, Dropbox ve Google 1 1 1 1
: Drive... vb. araglari kullanir)
V2.2 Yiksek kaliteli gorintiilerin ve videolarin portfolyoda 0 1 1 0
: kullanilmasina izin verir
V2.3 Kullanicilarin, herhangi bir 6grenme iceriginden segilen 1 1 1 1
’ kanit/varliklara gtivenli kdpruler olusturmasina olanak tanir
V2.4 Herhangi bir kanit veya varliga birden fazla kategori 1 1 1 1
’ eklenmesine izin verir
V2.5 Portfolyo igerisinde YouTube, Vimeo, Twitter vb. kaynaklari 0 1 1 0
: kullanmasina izin verir
V2.6 E-portfolyo sistemi icinde gomill araglar ve kaynaklar yer 1 1 1 1
’ alir
V3.1 iletisim ve kisisel bilgiler icerir 1 1 1 Y
V3.2 Zamanla profesyonel gelisimi sergilemek ve terfi igin 0 1 1 0
: portfolyolar tasarlamaya izin verir
Portfolyolari bir yetkinlik ¢ergevesine gore diizenlemeye ve
V3.3  halihazirda elde edilen yetkinlikleri gorsellestirmeye izin 0 1 1 1
verir
Tematik tasarim  sireci ile  degerlendirmeden s
v4.1 basvurularina kadar gesitli amaglar icin ve gesitli izleyiciler o 1 1 1
icin birgok farkli portfolyo olusturulmasina izin verir
Va2 Birden g¢ok yazarin grup kurarak tek bir portfolyoya katkida 0 1 1 1
) bulunmasina izin verir
Va3 Kullanicilarin ¢ok gesitli gdmilu estetik tasarimlar arasindan 0 0 1 1
) secim yapmasina olanak tanir
Va.a Kullanicilarin belirli yetenekler veya becerilerle baglantil 0 1 1 0
) gelistirme planlari olusturmasina olanak tanir
vas  Farkl amaglara hizmet eden ve baglantilh olabilen veya 0 1 1 1
olmayan gesitli portfolyolar olusturabilir
va.e Her portfolyo yazarinin 6grenme kanitlarini, yansimalarini 1 1 1 1
vb. nasil gostermek istediklerine gore kisisellestirilmesi
vs.1  Kullanicilarin portfolyo tasarimini ve yapisini tamamen 0 1 1 1

Ozellestirmelerine olanak tanir
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E-PORTFOLYO SiSTEMLERiI DEGERLENDIRME FORMU — ViTRIN

II((:L‘: DEGERLENDIRME KRITERLERI Moodle  Mahara  Pebblepad  Watermark
V5.2 Baglantih  6geler  dizenlendiginde  portfolyolar 1 1 1 1
otomatik olarak giincellenir
V5.3 Yeni kullanicilara rehberlik saglar 1 1 1 1
V5.4 Kullanicilarin, 6grenme ve gelismeyi desteklemek igin
bagkalari tarafindan olusturulan kisisellestirilmis 0 1 1 1
cercevelerden yararlanmalarina olanak tanir
V6.1 Dahili ve harici (hesap sahibi olmayan) kullanicilarla 1 1 1 1
paylasilmasina izin verir
V6.2 Varliklarin web ortaminda yayinlanmasina izin verir 1 1 1 1
V6.3 Paylasilan/yayinlanan herhangi bir varligin, yorum
1 1 1 1

yapma ve kopyalama dahil olmak lizere gesitli izleyici
izinleriyle yapilmasina izin verir

V6.4 Kullanicilarin  paylasilan 6gelere erisim igin zaman 1 1 1 1
sinirlari belirlemesine izin verir

Yapilan degerlendirme sonucunda sistemlerin vitrin amacgh kullanim ihtiyaglari karsilamalari
acisindan; Moodle 27 degerlendirme kriterinden 14’tGni karsilayarak %51,85, Mahara 26’sini
karsilayarak %96,29, PebblePad tamamini karsilayarak %100 ve Watermark 20’sini karsilayarak
%74,07 oraninda basari gostermektedir (Sekil 5). Bunun sonucunda PeblePad ve Mahara sistemleri
vitrin amach kullanim i¢in uygun oldugu gorilmektedir.

Degerlendirme Sonuglari - Vitrin
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Sekil 5. Degerlendirme sonuglari — vitrin

Degerlendirme sonuglarina degerlendirme konulari agisindan bakildiginda (Sekil 6), vitrin amacl
kullanim i¢in en uygun olan PebblePad sistemi degerlendirme konulari olan Kanitlarin Gosterimi (V1),
Materyalleri Toplama (V2), Kariyer Amacgh Kullanim (V3), Hedefler Dogrultusunda E-portfolyo
Diizenleme (V4), E-portfolyo Tasarim Araglari (V5), E-portfolyo Paylasimi (V6) konularinin hepsini tam
olarak saglamaktadir. Mahara sistemi belirlenen ihtiyaglardan Hedefler Dogrultusunda E-portfolyo
Diizenleme (V4) hari¢ hepsini tam olarak karsilamaktadir. Moodle sistemi sadece E-portfolyo
Paylasimi (V6), Watermark sistemi ise E-portfolyo Tasarim Araglari (V5) ve E-portfolyo Paylasimi (V6)
ihtiyaglarini kargilamaktadir.
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Degerlendirme Konulari - Vitrin (%)
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Sekil 6. Degerlendirme sonuglarinin degerlendirme konulari agisindan karsilastiriimasi — vitrin
3.4. Akreditasyon Kullanimi Agisindan Degerlerin Hesaplanmasi

Bu bolimde o6rnek sistemler akreditasyon amacgh kullanimi agisindan degerlendirilmistir.
Degerlendirme modelinde “A” kodu verilen 6grenim kullanimi kategorisi, degerlendirme konularina
bagh olan degerlendirme kriterleri ile birlikte Cizelge 5’de verilmistir.

Cizelge 5. E-portfolyo sistemlerini degerlendirme kriterleri formu — akreditasyon

E-PORTFOLYO SiSTEMLERi DEGERLENDIRME FORMU — AKREDITASYON

Kriter

S DEGERLENDIRME KRITERLERI Moodle Mahara Pebblepad Watermark
Al1.1 Kendi raporlama sablonlarinizi yapilandirabilmenin yaninda, 0 0 1 1
akreditorleri destekleyen hazir sablonlar da saglar
Akreditasyon kuruluslari igin ¢evrimigi katalogunuzu ayni
Al2  4nda dizenlemenizi saglayan gelismis bir yazdirma 6zelligine 0 0 0 1
sahiptir
Degerlendirme planlarindan veri alir, birden fazla kaynaktan
A1.3 gelen kanitlari birlestirerek raporun taslagini olusturur, 0 0 1 1
raporu kullanima hazir, akreditasyona uygun sablonlar iginde
dizenleme imkani saglar
AL4  Hedeflerinize uyacak sekilde kolayca 6zellestirilebilir 1 1 1 1
A2.1 Ortak degerlendirme listeleri ile esnek degerlendirme ve 1 0 1 1
raporlama imkani sunar
Akreditasyon igin 6grenme basarisinin ve program kalitesinin
A2.2 0 0 0 1

kaniti olarak hareket eder ve 6grencilerin program boyunca
nasll ilerlediginin tam hikayesini anlatir
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E-PORTFOLYO SiSTEMLERiI DEGERLENDIRME FORMU — AKREDITASYON

'I((::‘zr DEGERLENDIRME KRITERLERI Moodle Mahara Pebblepad Watermark
Tutarlilk saglamak ve Ogrencilerin 6grenme vyolculuklari 1 1 1 1
boyunca kaydettikleri ilerlemeyi gostermek igin ortak

A2.3 degerlendirme listelerini sinif ¢alismasina ve saha

’ ¢alismasina yerlestirir. Raporlar, egitmenlerin  6grenci
ihtiyaglarini daha iyi desteklemesine ve ydneticilerin
program iyilestirmelerini belirlemesine yardimci olur
A3l Kurumsal arastirma verilerini kampis genelinde ilgili 1 1 1 1
) paydaslara dagitirken zaman gizelgesi igerisinde dagitir
A3.2 Kaynaklari, stratejik olarak tahsis etmek ve programlari 0 0 0 1
) surekli iyilestirmek igin veri odakli hale getirir
A3.3 Ders degerlendirme ve anketlerle baglanti kurarak fakilte 1 0 1 1
) basarisinin tam resmini sezgisel olarak sunar
Toplantilar, eylem planlari, basarilar ve yetenekler gibi 1 1 1 1

A3.4  genel etkinlikleri kaydetmek igin kullanima hazir sablonlar
saglar
Geribildirim ve yanitlar dogrudan raporlara akar, boylece Y 0 0 1

A4.1  trendleri ve analizleri aninda gorebilir, ardindan sonuglari e-
portfolyo sistemi araciligiyla giivenli bir sekilde paylasabilir
Raporlar giincellenirken; merkezi veriler, otomatik olarak 0 0 0 1

A4.2  giincellenen e-portfolyo profillerini besler; e-portfolyo
profillerini otomatik olarak doldurabilir

ALS Ogrenciler igin rehberlik saglar. Basari bir plan olusturmak 1 1 1 1

) icin 6grencilerle is birligi yapar ve 6grencileri uyarir
0 0 1 1
A5.1 Girdileri nerede olurlarsa olsunlar sonuglari yakalar
) raporlarinizi ve planlarinizi merkezilestirir ve standartlastirir
A5.2 Klasor ve alt klasor yapilari olusturun, her dosyaya bir ad ve 1 1 1 1

actklama yazmaya izin verir

Yapilan degerlendirme sonucunda sistemlerin akreditasyon amach kullanim ihtiyaclari karsilamalari
acisindan; Moodle 16 degerlendirme kriterinden 8’ini karsilayarak %50, Mahara 6’sini karsilayarak
%36,5, PebblePad tamamini karsilayarak %68,75 ve Watermark 16’sini karsilayarak %100 oraninda
basari gostermektedir (Sekil 7). Bunun sonucunda Watermark sistemi akreditasyon amach kullanim
icin uygun oldugu gorilmektedir.
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Degerlendirme Sonuglari - Akreditasyon

Watermark |
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Sekil 7. Degerlendirme sonuglari — akreditasyon

Degerlendirme sonuglarina degerlendirme konulari agisindan bakildiginda (Sekil 6), akreditasyon
amacli kullanim icin en uygun olan Watermark sistemi degerlendirme konulari olan Raporlama (A1),
Ogrenmenin Biitiiniinii Degerlendirme (A2), Fakiilte Basarisini Sergileme (A3), Ogrenci ve Ogretmen
Geribildirimi (A4), Arsiv (A5) konularinin hepsini tam olarak saglamaktadir. PebblePad sistemi
belirlenen ihtiyaglardan sadece Arsiv (A5) kullanimini karsilamaktadir. Moodle ve Mahara sistemi
kullanimlardan higbirini tam olarak karsilamamaktadir.

Degerlendirme Konulari - Akreditasyon (%)

A5

A3

A2

Al

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Watermark @ PebblePad EMahara EMoodle

Sekil 8. Degerlendirme sonuglarinin degerlendirme konulari agisindan karsilagtirilmasi — akreditasyon

3.5. E-portfolyo Sistemlerinin Kullanim Alanlarinin Belirlenmesi

Bu calismada vyapilan degerlendirme sonucunda e-portfolyo sistemlerinin kullanim alanlari
belirlenmektedir. Bu ¢alisma 6zelinde secilen e-portfolyo sistemleri tizerinde yapilan degerlendirme
sonucunda (Sekil 9);

Moodle Ogrenme ve Degerlendirme amagl kullanimlara,
Mahara Vitrin ve Ogrenme amagli kullanimlara,
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e Pebblepad Vitrin, Degerlendirme ve Ogrenme amacli kullanimlara,
e Watermark ise Akreditasyon ve Degerlendirme amacgh kullanimlara uygun oldugu
saptanmaktadir.

Degerlendirme Sonuglari - Genel

Ogrenme
100

90

80

7

0
40
B0
20
10
Akreditasyon 0 Degerlendirme

\V

Vitrin

Moodle Mahara PebblePad Watermark

Sekil 9. Degerlendirme sonuglarina gore sistemlerin kullanim alanlari
4. Sonug ve Oneriler

Calisma kapsaminda mimarlik egitimcilerinin e-portfolyo sistemlerinin secimini, degerlendirilmesini
ve denetlenmesini icin olusturulmus olan model 6nerisi anlatiimistir. Sonrasinda secilen e-portfolyo
sistemleri model 6nerisi dogrultusunda EPS’lerin uygunluklari agisindan degerlendirilmistir. Bununla
hem modelin uygulanabilirligi anlatiimis hem de incelenen e-portfolyo uygulamalarinin mimarlik
egitimine uygunlugu saptanmistir. Gelistirilen model 6nerisi; gliniimiz e-portfolyo sistemlerinin
kullanim alanlari olan 6grenme, degerlendirme, vitrin ve akreditasyon amach kullanimlarinin
tamamini iceren kapsamli bir analizi mimkin kilacak sekilde tasarlanmistir. Ek olarak, EPS'leri
degerlendirmek icin hazirlanan model Onerisi egitimcilere rehberlik etmenin yaninda programcilar
icin de kilavuz olma niteligi tasimaktadir. Model 6nerisi 4 ana kategori, 23 degerlendirme konusu, 86
degerlendirme kriterinden olusmaktadir. Degerlendirilen EPS’ler “1” ve “0” {izerinden
degerlendirmekte ve degerlendirme kriterlerini saglayan EPS “1”, saglamayan EPS “0” almaktadir.

Gelistirilen model 6nerisinin test edilmesi icin Moddle, Mahara, PebblePad ve Watermark sistemleri
model o6nerisine gore incelenmistir. Degerlendirme sonrasinda %80 oranina ulasan ya da gegen
EPS’ler basarili kabul edilmektedir. Boylece 6grenme kullanimi agisindan sirasiyla Moodle ve
PebblePad, %90,32 ve %83,87 derecesiyle basarilidir. Degerlendirme kullanimi agisindan sirasiyla
PebblePad ve Watermark, %90,90 ve %81,81 derecesiyle basarilidir. Vitrin kullanimi agisindan
PebblePad tamamini saglayarak, Mahara ise %96,29 derecesiyle basarili kabul edilmektedir.
Akreditasyon kullanimi agisindan Watermark tamamini saglayarak basarili kabul edilmektedir.

Sonug olarak, mimarlk egitimcileri EPS’yi 6grenmeye destek olmasi amaciyla kullanmak istiyorlarsa
Moodle yazilmini tercih etmelidir. Ogrencileri kariyer amaglari dogrultusunda ya da en iyi
calismalarini sergilemelerini desteklemek istiyorlar ise, Mahara ya da Pebblepad yazilimini tercih
etmelidir. Egitmenler EPS’yi degerlendirme ve akreditasyon raporlamalarina destek olmasi amaciyla
kullanmak istiyorsa Watermark yaziimini tercih etmelidir. Egitimciler EPS’leri birka¢ alanda birden
kullanmak istiyorsa Pebblepad yazilimini tercih etmelidir. Fakat degerlendirilen EPS’ler arasinda tiim
ana kategorileri saglayan bir sistem mevcut degildir. Bunun igin tim bu kriterleri saglayan EPS
modeline ihtiya¢ vardir. ileride yapilacak olan ¢alismalarda daha fazla EPS modeli test edilmesi ile
modelin daha fazla gelistirilmesine olanak saglanabilecektir. Ayrica degerlendirmeyi giiglendirmek
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amaciyla model 6nerisinde yer alan degerlendirme konulari ile konulara ait degerlendirme kriterleri
gelistirilebilir. Hatta ana kategoriler olan kullanim alanlari Ogrenme, Degerlendirme, Vitrin ve
Akreditasyon gelistirilebilir. Yeni kullanim alanlari eklenip degerlendirme standartlari gelistirmeye
yonelik calismalarinin yapilmasi model 6nerisini daha da gelistirecektir.

Tesekkiir ve Bilgi Notu

Makalede ulusal ve uluslararasi arastirma ve yayin etigine uyulmustur. Calismada etik kurul izni
gerekmemistir.

Yazar Katkisi ve Cikar Catismasi Beyan Bilgisi

Makalede tim vyazarlar ayni oranda katkida bulunmustur. Herhangi bir cikar catismasi
bulunmamaktadir.
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Evaluation of E-portfolio Systems for Architectural Education
Summary

The emergence of Web 2.0 and the development of applications has accelerated the transition from
traditional portfolios to electronic portfolios nowadays. This complicates the selection, evaluation,
and auditing of e-portfolio systems. Since there are many e-portfolio systems in this field,
architectural educators do not know exactly which e-portfolio system to choose, for what purpose,
and where to use it.

The e-portfolio evaluation model proposed in this article guides architectural educators. It will raise
expectations from e-portfolio systems to a more conscious level. As a result, it will raise awareness
about the purpose of using the e-portfolio system and which e-portfolio system should be preferred
in line with the objectives. In addition, it contributes to the development of e-portfolio systems that
will be redesigned in line with the needs.

E-portfolio systems are emerging with the developing technology nowadays. E-portfolio systems are
used in fine arts, humanities, and social sciences, as well as engineering education and computer
science. The use of e-portfolio systems is divided into four groups to be used for evaluation, learning,
showcase, and accreditation purposes.

Evaluation e-portfolios are generally used for program and learning evaluations for accreditation
purposes. Therefore, it is organized by academic units. It includes tools used to evaluate learning
outcomes, such as a survey tool, communication tools, rubrics, digital storage, peer assessment, and
grading tools for multiple evaluators.

Learning e-portfolios are used to facilitate student learning. Learning e-portfolios, unlike assessment
portfolios, are not only goal-oriented, but developmental, reflective, and process-oriented. Learning
e-portfolios can be used as a digital classroom that needs faculty and student access. It can also be
integrated with the university learning management system with homework tools and notepads.
Individual student learning e-portfolios progress over time. However, both the early trials of the
study and the final version of the study can be included in it.

Showecase e-portfolios can be used as files to showcase one's best work for career goals. It may also
include career planning that demonstrates past experiences and future goals. In addition, this
software allows visitors to observe the application. Such e-portfolios can be used for promotion and
business movements.

It uses accreditation e-portfolios for educational institutions, businesses, and government agencies
seeking accreditation/re-accreditation. These e-portfolios are used for the completion of
qualification or certification, end-of-process proof, or audit purposes.

Architectural education is undergoing a significant transformation with the development of digital
design and communication opportunities. The digital development experienced in architectural
design processes also changes the course outcomes and methods in architectural education.
Electronic portfolio systems can offer significant advantages and opportunities for architecture
students, teachers, academics, administrators, and institutions.

The e-portfolio system can offer architecture students the opportunity to store their work in a safe,
orderly, and systematic environment. Students can have direct access to the studies they have done
in the previous periods, via the internet, using mobile phones, tablets, and computers at any time.
When students graduate, they have a digital portfolio in which their work is displayed in a
standardized graphic format designed to show the corporate identity of the school when applying for
graduate studies or jobs. Students can personalize this portfolio by making additions and deletions
and rearranging the content in different formats.

For architecture educators, electronic portfolio systems mean an archive where the assignments of
the given course are stored and securely stored over the years. It provides educators with the
opportunity to compare the situation of the class in general with other periods. Teachers can use this
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archive to improve their lessons or to evaluate it as a database that they can use in various
workshops. In addition, the electronic portfolio system provides the opportunity to see the status of
a student in other courses, especially for consultant teachers and architectural project teachers.

Teachers can request portfolios from the students when necessary, or they can track them digitally
through the system if they are authorized. Particularly in architectural projects, diploma projects, and
areas that require joint evaluation, students can pre-evaluate their work in their working
environment. In addition to this, they can individually deliver homework for their courses, as well as
the studies and studies they will do in this direction, without the need for an assistant. Thus, the
application of the e-portfolio can be a digital tool with the potential to transform teaching, the place
where learning takes place, and the student's education period.

The system, in which all assignments are archived and stored according to term, year, teacher, and
course categories, offers numerous advantages and possibilities for the administration of the
architecture school. The parts that are thought to be missing in the education program or the points
where the lessons containing repetitions become visible, thanks to the system, the feedback
environment needed for the continuous reprogramming and reorganization of the education over
the years is created. It becomes visible with the course contents presented in the curriculum and the
e-portfolio system. Seeing the differences between the applied course contents can be extremely
important for the identification and follow-up of concrete problems in education.

Accreditation institutions focus on the differences between the content specified in the education
curriculum and the practice, and they need to examine the development processes and end-of-term
outcomes of student studies to evaluate the whole education. Therefore, e-portfolio systems for
architectural education institutions offer wide opportunities for the institution to express itself to
various accreditation institutions.

Thus, the selection of the e-portfolio system or platform to be used in architectural education is of
great importance. There is a need for an evaluation system that will guide architectural educators for
what purpose they will use the electronic portfolio system, where to use it, and which e-portfolio
system to choose.

In this direction, a model is proposed to evaluate e-portfolio systems. The proposed model is divided
into 3 parts. The first part is divided into 4 main areas according to the intended use of the model e-
portfolio. These are areas of use for learning, showcase (in line with career goals), evaluation, and
accreditation (institutional goals and objectives). Then, in the second stage, these areas are divided
into 23 evaluation subjects in total. In the third stage, the evaluation subjects are divided into 85
evaluation criteria in total.

The first of the main categories, “Learning”, evaluates the use of e-portfolio systems for educational
purposes. It is divided into 8 evaluation topics in itself. “Digital Classroom” evaluates providing a
classroom environment to users in a digital environment. “Working Environment” evaluates the
digital environment (diary, lecture notes, agenda, calendar, program, etc.) in line with the needs of
the users of the e-portfolio system. “Assessment and Feedback” evaluates the evaluation and
feedback processes of e-portfolio systems between students and instructors. “Presentation and
Sharing” evaluates the user studies of e-portfolio systems in terms of the possibilities of presenting
and sharing training files or information in the digital environment. "Archive", Archiving features of e-
portfolio systems are evaluated. “Tracking Progress” considers e-portfolio systems to allow tracking
of courses, studies, or courses. “Learning and Constructing” evaluates e-portfolio systems on
facilitating the integration of students into the learning environment. “Personal Learning”, e-portfolio
systems are evaluated to support the personal learning of users.

The second main category, “Showcase”, analyzes the use of e-portfolio systems for career purposes
and targets. This category is divided into 6 evaluation topics. “Display of Evidence”, e-portfolio
systems user studies, knowledge, learning outcomes... etc. consider enabling them to present the
data. "Collecting Materials", for the e-portfolio designed using the e-portfolio system, the material
collection features of the e-portfolio systems are evaluated. “Career Use” evaluates the e-portfolio
system to support e-portfolio design for the professional life of individuals. “E-portfolio Organization
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in Line with the Goals” evaluates the support of e-portfolio systems in e-portfolio design in line with
different purposes (education, daily, corporate goals, etc.) in addition to career-oriented e-portfolio
design in e-portfolio design. “E-portfolio Design Tools” evaluates whether the e-portfolio system
provides the necessary tools for e-portfolio design. “E-portfolio Sharing” evaluates the sharing of the
designed e-portfolios of the e-portfolio system with internal and external stakeholders.

The third main category “Assessment” supports the use of e-portfolio systems for evaluation
purposes. “Assessment of Competencies”, the e-portfolio system is evaluated to support templates
to evaluate user skills, competencies, and self-control. “Survey — Rubric Creation” evaluates the e-
portfolio systems' ability to design surveys or rubrics. “Managing Learning and Assessment”
measures how the e-portfolio system supports the use of assessment as a learning support.
“Learning and Assessment Integration” assesses the e-portfolio system's support for questionnaires,
rubrics, and integration with learning platforms.

Finally, the main category of “Accreditation” evaluates whether e-portfolio systems support the
accreditation reporting of institutions or programs. “Reporting” evaluates the accreditation reporting
of the e-portfolio system via software. “Assess the Whole Learning” and “Exhibit Faculty
Achievement” assesses the e-portfolio system's ability to allow the e-portfolio system to evaluate
current education programs and faculties, respectively, in line with the objectives of the
accreditation institution. “Student and Instructor Feedback” evaluates the e-portfolio system
allowing the instructor-student to communicate and guide in line with the objectives of accreditation
institutions. “Archive” is evaluated as supporting the e-portfolio system to archive learning results in
line with accreditation objectives.

The proposed e-portfolio evaluation model is tested by evaluating Moodle, Mahara, PebblePad, and
Watermark e-portfolio systems. Sample e-portfolio systems are evaluated based on whether they
meet the evaluation criteria. Thus, the e-portfolio system is evaluated as “1” if it meets the criterion,
and “0” if it does not. As a result, in line with the data obtained with the proposed model, it is
determined in which field the sample e-portfolio systems are suitable for use and how much they
provide.

As a result of the evaluation, in terms of learning needs; Moodle achieves 90.32% by meeting 28 of
the 31 evaluation criteria, Mahara 67.74% by meeting 21, PebblePad by 83.87% by meeting 26, and
48.38% by meeting Watermark 15. As a result, Moodle and PebblePad seem to be suitable for
learning purposes.

Considering the evaluation results in terms of evaluation topics, the Mahara system, which is suitable
for learning purposes, fully provides a “Working Environment”, “Assessment and Feedback”,
“Archive”, “Tracking Progress” and “Learning and Structuring”. While the PebblePad system is also
suitable for learning, it only fully provides the "Digital Classroom", "Study Environment" and
"Tracking Progress" topics. Mahara only fully responds to the needs of “Working Environment” and
“Sharing Presentation”. As a result of the evaluation, the Watermark system, which is not suitable for
learning purposes, only fully meets the "Archive" need.

As a result of the evaluation, in terms of meeting the needs of the systems for evaluation purposes;
Moodle achieves 63.63% by meeting 7 of 11 evaluation criteria, 27.27% by meeting Mahara 3,
90.90% by meeting PebblePad 10, and 81.81% by meeting Watermark 15. As a result, the PebblePad
and Watermark systems appear to be suitable for evaluation use.

Looking at the assessment results in terms of assessment topics, the PebblePad system, which is
most suitable for use for assessment purposes, fully provides the topics "Assessment of
Competencies", "Managing Learning and Assessment”, and "Integration of Learning and
Assessment". The Moodle system only meets the "Survey and Rubric Creation" needs, while the
Watermark system only meets the "Assessment of Competencies" needs. The Mahara system does
not fully meet any of the identified needs.

As a result of the evaluation, in terms of meeting the needs of the systems for showcase purposes;
Moodle meets 14 of the 27 evaluation criteria, 51.85%, Mahara meets 26, 96.29%, PebblePad meets
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all, 100%, and Watermark 20, 74.07%. As a result, PebblePad and Mahara systems appear to be
suitable for showcase purposes.

Considering the evaluation results in terms of evaluation subjects, PebblePad system evaluation
subjects that are most suitable for showcase purposes are " Display of Evidence ", "Collecting
Materials", "Career Use", "E-Portfolio Arrangement in Line with Goals", "E-portfolio Design Tools",
“E-portfolio Sharing” fully provides all of the topics. The Mahara system fully meets all of the
identified needs, except "E-portfolio Arrangement in Line with the Goals". The Moodle system only
meets the "E-portfolio Sharing" needs, while the Watermark system meets the "E-portfolio Design
Tools" and "E-portfolio Sharing" needs.

As a result of the evaluation, in terms of meeting the needs of the systems for accreditation; Moodle
meets 8 of the 16 evaluation criteria, 50%, Mahara meets 6, 36.5%, PebblePad meets all, 68.75%, and
Watermark 16, 100% successful. As a result, it is seen that the Watermark system is suitable for use
for accreditation purposes.

Considering the evaluation results in terms of evaluation subjects, the Watermark system, which is
the most suitable for use for accreditation purposes, fully provides all of the evaluation subjects
"Reporting"”, "Assessment of the Whole Learning", "Exhibiting Faculty Success", "Student and Teacher
Feedback", "Archive". The PebblePad system meets only the use of the "Archive" among the

identified needs. The Moodle and Mahara system does not fully meet any of the uses.

In conclusion, this article presents a model and classification to be used to guide the study of e-
portfolio systems. Thus, architectural educators should prefer Moodle software if they want to use
the e-portfolio system to support learning. If they want to support students in pursuing their career
goals or exhibiting their best work, they should choose Mahara or PebblePad software. If instructors
want to use e-portfolio systems to support assessment and accreditation reporting, they should
prefer Watermark software. If educators want to use their e-portfolio systems in several areas, they
should prefer PebblePad software. However, no e-portfolio system provides all the main categories.
For this, an e-portfolio system model that meets all these criteria is needed.
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