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AILE KURUMU CERCEVESINDE
TORE ve NAMUS CINAYETLERI

xR

Berivan VARGUN - Uzeyir TEKIN

OZET

Bu calismada, bireyi toplumsal yasama hazirlayan ve bireyin sosyallesmesinde
anahtar bir rol iistlenen “aile kurumu” cercevesinde; tilkemizde bir siddet tiirii
olarak “Tore ve Namus Cinayetleri”"ne bakis agisinin neler oldugu ve hangi sosyal
dinamiklerin bu siddet tiiriinii tetikledigi incelenmistir.

Toplumumuzda namus ve seref kavramina iligskin pek ¢ok deger yargisi bu-
lunmakta, bu kavrama ait deger ve tutumlar ise kiiltiiriin farkli yansimalar1 olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ¢alismada namus kavraminin, toplumda yasama sek-
lini belirleyen bir kiiltiir degeri olarak algilanmasina, tore ve namus cinayetlerinin
devam etmesinin toplumsal dinamigi olarak oldiirme eylemleriyle korunmak ve
yliceltilmek istenen kollektif bir algilama bigimi olan namus ve seref olgusuna
dikkat cekilmektedir.

Aile ici siddetin algilanmasi ve tanimlanmasinin, toplumun ve bireylerin kiil-
tiirel degerleri iizerine sekillendigi gerceginden hareketle tore ve namus cinayetle-
rine iligkin cezalarin arttirilmasinin veya yiikseltilmesinin bu fiilleri isleyen veya
isleyecek kisiler iizerinde yeterince caydiric1 etki yaratmamasindan, tére ve namus
cinayetleri de dahil kadina yonelik siddetin énlenmesine yonelik egitim ve biling
arttirma faaliyetlerinde, yasanilan kiiltiirel degerlerden hareket edilmesi gereklili-
ginden bahsedilmektedir.

* Dr., Sosyal Antropolog. navirebl@hotmail.com
** Uzeyir Tekin, Ankara Universitesi Sos.Bil.Enst. Doktora Ogrencisi. uzeyirtekin@gmail.com
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Daha 6ncede styledigimiz gibi geleneksel kaliplarla belirlenen namus anlayisi
toplumsal ve bireysel varolus anlamina gelmekte ve adam oldiirme suguna top-
lumun gosterdigi tepki, dldiirme nedenine bagh olarak degismektedir. Bu bag-
lamda ¢alismanin sonug boliimiinde 6zellikle tore ve namus cinayetleriyle miica-
delede genellikle “sonug¢” odakli ¢alismalar yapilmasina dikkat ¢ekilmekte bunun
yerine uzun soluklu, 6nleyici, duyarhlik artirici bilinglendirme ¢alismalarinin ya-
pilmasi onerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tére ve Namus Cinayetleri, Seref, Aile Kurumu, Siddet, Ka-
din Cinayetleri.

GIRIS

Aile sosyolojik olarak tiim toplumlarda en basat toplumsal kurumdur. Bi-
reyin temel sosyallesme perspektifi ve yetisme bi¢imi tamamen “aile ku-
rumu” i¢inde bicimlenir. Bireyi sosyal yasamda goriiniir kilan tiim roller,
aliskanliklar ve tutumlar aile icinde 6grenilir. Bireyin yasaminda aile adeta
bir egitim kurumudur. Biz dogarken bir aile icinde dogariz ve daha son-

raki siireclerde de toplumsal bir varlik olarak neyi, nerde, nasil yapip ede-
cegimizi kutsal aile kurumu iginde 6greniriz.

Aile hemen hemen tiim toplumlarin ortak ana kurumudur. Toplum
olarak adlandirdigimiz tiim milletlerin sosyolojik tabanlarini beliryen “aile’
dinamik bir yapiya sahip oldugu gibi gecmis ve gelecek hafizalarim da
kendi i¢inde barindiran bir kurumdur.

Aile aynm1 zamanda bireyin yasaminda en ¢nemli kiiltiir aktaricisidir.
Bireyin yasamuni belirleyen ana faktorler aile iginde 6grenilir ve sonraki
nesillere aktarilir. Birey kiiltiirel kodlarmi, dini gorev ve 6devlerini, ahlaki
erdemlerini, gelenek ve goreneklerini aileden alir.

Bu calismada, bireyi toplumsal yasama hazirlayan ve bireyin sosyal-
lesmesinde anahtar bir rol iistlenen “aile kurumu” cercevesinde; iilke-
mizde bir siddet tiirii olarak giincelligini gecmisten bugiine koruyan “To6re
ve Namus Cinayetleri”ne bakis agisinin neler oldugu ve hangi sosyal di-
namiklerin bu siddet tiiriinti tetikledigi incelenecektir.

Bizim bu c¢alismadaki bir diger amacimiz; ad1 tére veya namus cinayeti
olarak “1hmlastirilan ya da masumlastirilan” bu sosyolojik olguyu, aym
zamanda da bir siddet tiirii olarak géormek ve bunu basta bir insanlik sucu
olan “Yasam Hakki” gasp1 ve “Kadin Cinayet”leri bashgmda yine aym
toplumun deger yargilari lizerinden incelemektir.
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TORE VEYA NAMUS CINAYETLERI

Toreler, ge¢misten gilinlimiize siiregelen, uyulmasi gereken yazisiz kural-
lar toplulugudur, sosyal normlarin parcalaridir ve bunlar kiiltiiriin basat
degerleri olarak karsimiza cikarlar. Tore, onaylanmayan tutum ve davra-
nig ihlallerinden kaynaklanan utanma ve sugluluk duygularinin o toplum
icinde kolaylikla anlagilabilmesini saglar ve boylece toplumca onaylanma-
yan davranisi engeller, yasaklanmamus kiiltiir oriintiilerinin neler oldu-
guna dikkat cekerek toplumsal diizeni saglayan kontrol mekanizmasi go-
revini ytriitiir. Gelenek ve deger yargilariyla bagdasmayan ya da onlara
aykir1 olan degismeler karsisinda, tore nedeniyle sergilenen tutum tepki-
cidir. Soyaslan, torelerin hayatin igcinde, insan ile hayatin gercekleri ara-
sinda olusan kurallar olduguna dikkat ¢eker. Bunlar sosyo-ekonomik sart-
lar i¢inde kendiliklerinden olusur, uzun zaman yiiriirliikte kalirlar ve
kendiliklerinden degisime ugrarlar (Soyaslan, 1999:29). Yiiriirliikte bulu-
nan hukuk diizeninin ve yasalarin su¢ saymadig1 ancak toreleri zedeledi-
gine inarulan ya da toreye aykir sayilan davranislar, cogu zaman bagisla-
namaz tutumlarla sug sayilip, cezalandirilir.

Aile biiytigiiniin soziinii dinlememek, karsi gelmek, kiz-erkek iliskisi,
kizin istedigi erkekle evlenmesi gibi yasalarin su¢ saymadig1 davranislar,
torelerin yasakladigi davramislar oldugundan, aile ve toplum tarafindan
sug sayilip, cezalandirilir. Kardam, torelerin varligini siirdiirme nedenle-
rini aciklarken 6zellikle kimlik bilinci tizerinde durur. Zaman icinde yay-
ginlasan toreler, belli bir dine baghligi olsun ya da olmasin herkes tarafin-
dan tiim toplum igin gecerli ve dogal olarak uyulmasi gereken normlar
olarak mesruiyet kazanrlar. Ozellikle bir toplulugun ya da etnik grubun
kendisini tehdit altinda gordiigii donemde kimligini koruma adina varli-
gimin 6nemli bir pargasi olan degerlere ve torelere daha da siki sarilmasi
torelerin siiregelmesini saglamaktadir (Kardam, 2004:4).

Her kiiltiir, varhigm siirdiirebilmek icin kendine ait kurallar olusturur
ve bu kurallar1 kusaktan kusaga aktarma yollarini igerir. Bir kiiltiire 6zgii
normlar, kisinin dogumundan 6liimiine kadar siiregelen egitim siireciyle
bireye aktarilir ve kiiltiir bireyin bu degerlere ve kurallara uymasini bek-
ler. Ornek, toreyi bir toplulukta bir yore halkinda bireylerin uymayla yii-
kiimlii olduklar1 ya da uymaya zorlandiklar1 davranis kaliplarmin ve tu-
tumlarinin tiimii olarak niteler ve 6zellikle geleneksel kesimde ve kirsal
alandaki etkinligine dikkat ceker (Ornek, 1995;128).
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Toreye uygun davranis sergilememek cesitli yaptirrmlar1 da berabe-
rinde getirir. Ozellikle kadin denetimi odakli namus anlayiginda toreye
aykin sergilenen her davrams cezalandirilir. Feodal diizenin hakim ol-
dugu, namus degerinin bir denetim araci olarak goriildiigii, liretimin de-
mografik yapiya gore belirlendigi toplumlarda; evlilik, toprak miilkiyeti
ve aileler arasi iliskilerin diizenlenmesinde tore ¢ok biiyiik 6neme sahiptir,
sosyal diizenleme araci olarak kullanilir. Sosyal diizeni bozduguna ya da
bozacagina inanilan davranislar sergileyen kisiler cezalandirihir ve verilen
cezalar kimi zaman 6ldiirme, kimi zaman dislama, siirgiin etme, yok say-
ma gibi farkh yaptinnmlarla ifade edilir.

Siddetin en kati ifadesi olarak karsimiza ¢ikan tore cinayetleri, ataerkil
toplum yapisindan kaynaklanmaktadir. Mojab ve Abdo ataerkilligin psi-
kolojik veya kisisel bir problemden ziyade sosyal ve tarihsel bir kurum ol-
dugu iizerine durmaktadir. Onlara gore ataerkillik; eril toplumsal cinsiye-
tin egemenlik uygulama sistemi veya rejimidir... Ataerkil siddet, basitce
bir bireyden, onun diisiince yapisindan veya cahilliginden kaynaklanan
bir problem olmaktan ¢ok daha fazlasin igerir ve sistemiktir 6rnegin na-
mus cinayetlerinde bir annenin, kizin, kiz kardesin ya da ailenin diger ka-
din fertlerinin Sldiiriilmesine kadinlar da katilir. Ataerkil siddet evrensel-
dir, hem Dogu’da hem de Bat1’da goriiliir (Mojab,S.; Abdo N.: 2006:3-5).

Ataerkil toplum yapisinin varhigin siirdiirdiigii tiim toplumlarda farkh
adlar altinda tanimlansa da tore/namus cinayetlerinin islendigini biliyo-
ruz. Toplumumuzda namus ve seref kavramina iliskin pek ¢ok deger yar-
gis1 bulunmakta bu kavrama ait deger ve tutumlar kiiltiiriin farkli yansi-
malan olarak &zellikle tore icerisinde anlamini bulmaktadir. Ozellikle na-
musun kadmlarin kontrolii araciligiyla tanimlanmasi, kadina ve erkege at-
fedilen degerlerin farklilasmasina neden olmaktadir. Bu noktadan hare-
ketle erkek icin hosgoriilen buna karsilik kadin icin yadsinan deger ve tu-
tumlarin genel namus anlayisini bicimlendirdigini soyleyebiliriz. Tore ci-
nayetleri ¢ok yonlii bir konu olup hukuki, psikolojik, sosyolojik, sosyal
antropolojik boyutlariyla ele alinip incelenmelidir.

Daha 6nce de dedigimiz gibi kiiltiir icinde kaliplasan kurallara uyma-
yan, sug¢ isledigine inanilan birey, cesitli sekillerde cezalandirilir 6yle ki bu
durum tére/namus cinayetleri 6érneginde oldugu gibi siddetin en kat1 ifa-
desi olarak karsimiza cikabilir. Tére/namus cinayetlerine getirilen yorum-
larda oldugu gibi sucu olusturan davranislar kiiltiirden kiiltiire farkli an-
lagilmakta, ayn kiiltiiriin farkli katmanlarinda ise farkli anlamlar yiikle-
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nebilmektedir. Bu yoniiyle sug izafi bir kavramdir. Bir toplumda sug ola-
rak algilanmayan bir davranis baska bir toplumda sug olarak algilanabil-
mektedir. Bruhl’e gore bir davranisi su¢ yapan o davraniga ait olan bazi
ozellikler degildir, sucu su¢ yapan, toplumun o davranisi sug kabul etme-
sidir. Yarattig1 sonuglar ne kadar kétii olursa olsun eger toplum o sonug-
lar1 yaratan kisiye suclu goziiyle bakmiyorsa sug yoktur. Yani sug¢ toplum
icinde sekillenmektedir (Bruhl, 1991:285).

NAMUS VEYA TORE CINAYETLERININ KULTUREL URETIMIi

Sug ve kiiltiir iligkisini degerlendirirken her kiiltiiriin kendi deger yargila-
rina gore belirli tutum ve davramislara 6nem verdigini ve bunlarin ihlali
sonucunda meydana gelen davranis sekillerini de sug olarak kabul ettigini
unutmamak gerekir. Kiiltiir bilimciler su¢ ve suclu kavramlarimn, kiiltiir
tarafindan bicimlendigi gerceginden hareket ederler. Sosyo-kiiltiirel de-
gisme siireci igerisinde belli bir donemde sug olarak tanimlanan bir davra-
nis bagka bir donemde sug olarak degerlendirilmeyebilir. Sug sayilan be-
lirli bir davranisa verilen ceza kiiltiirden kiiltiire farklihk gosterdigi gibi
aynu kiiltiiriin farkli katmanlarinda da degisebilir. Sonug olarak sug kiiltii-
rel acidan izafi bir kavramdir ve i¢inde yasanilan kiiltiiriin {irliniidiir. Ro-
se, kiiltiiriin aktarimi ve 6grenme siirecinde, bireylerin kendi kiiltiirlerine
ait degerleri dogru olarak algiladiklarindan bahseder. Kiiltiir i¢indeki fark-
l1 dinsel inamnislar, cinsel kimlige iliskin deger yargilari, ¢ocuk yetistirme
sekilleri kiiltiiriin kendi bireylerince dogru olarak kabul edilir ve boylece
ogrenilir. (Rose, 1967:72-73). Bireyler kadinliga ve erkeklige iliskin beklen-
tileri, davranis kaliplarini, deger yargilarini dnce ailede 6grenirler. Her aile
cinsel davranis acgisindan neyin uygun olduguna iliskin kurallara sahiptir.
(ilbars, 1982:117).

Kadin ve erkegin cinsiyet farkliligma atfedilen degerler kiiltiireldir.
Cinsin biyolojik, cinsiyetin ise kiiltiirel kavramlar oldugu yani kadin ve
erkeklige iliskin rol kaliplarinin i¢inde yasanilan kiiltiir tarafindan belir-
lendigi ve kiiltiirden kiiltiire degisen tamimlamalar igerdigi yapilan antro-
polojik calismalarda gosterilmistir. Kadmna atfedilen cinsiyet rolleri kiil-
tiirden kiiltiire degistigi gibi aym kiiltiiriin farkli katmanlarinda da degi-
siklik gosterebilir. Kadin ve erkek kimlikleri ve rolleri, toplum ve kiiltiir
tarafindan belirlenmis 6n kabuller ve kalip yargilarla bir baska deyisle,
toplumsal cinsiyetle iligkilidir. Toplumsal cinsiyet, biyolojik cinsiyetten
farkli olarak toplumsal ve kiiltiirel olarak belirlenen ve dolayisiyla igerigi
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toplumdan topluma, kiiltiirden kiiltiire degisebilen cins kimligidir. Kar-
dam, sosyalizasyon siirecinde, bireylere cinsiyet rollerinin aktarmmi sira-
sinda, Ozellikle kadinlarin etkisinden bahseder. Kardam’a gore, zaman
icinde maddi kosullarin degismesine ve kadinin cinselligini denetlemeyi
zorlastiran bazi gelismelere ragmen namus ve seref anlayisina ait degerle-
rin direng gostermesinin temel nedenlerinden biri, sosyalizasyon siireci
icinde kadinlar tarafindan da igsellestirilip, ¢ocuklarin yetistirilmesinde
yeniden iiretilerek diger nesillere tasmnmalaridir (Kardam, 2004:4).

Koknel, geleneksel deger yargilari cercevesinde bircok toplumda ve
toplumumuzda, erkeklerin diizenleyici, lider, koruyucu, kahraman, mert,
savascl, yetkili, yigit, yonetici gibi niteliklerle anilmasinin; kadinlardan
daha giiclii ve saygin olarak kabul edilmesinin; saldirgan davranislar ve
siddet eylemlerine iliskin hatali, kotii 6rnekler olusturduklarimni belirtir. Bu
ornekler babadan ogula, erkekten erkege gecerek toplumda saldirgan dav-
raniglarin ve siddet eylemlerinin artmasina, yayilmasia yol agmustir. Ote
yandan aile icinde, toplumda saldirgan davramislar, siddet eylemlerini
engel asma, sorun ¢6zme yolu, yontemi olarak kullanan &rneklerin bu-
lunmasi soruna toplumsal boyutlar kazandirmistir (Koknel:1996:46).

Kadinin toplumsal cinsiyet rolleri, onun siddete boyun egisini de etki-
lemektedir, kadinin kimligiyle anlamli hale gelen deger yargilari, kadinin
toplumda erkegin gerisinde yer almasimi gerektirmektedir. Kadin bu roller
cercevesinde aile icinde maruz kaldig: siddeti icsellestirmekte ve kabul-
lenmektedir. Kadma yonelik siddetin ozellikle de dayagin hos goriiyle
karsilanmasi, siddetin kiiltiirel yap: tarafindan desteklendiginin gosterge-
sidir. Bu noktada kiiltiiriimiizde varlig1 yadsinamaz bir gercek olan aile ici
siddet olgusu hem kadimn kiiltiirel konumu hakkinda bizi aydinlatmakta
hem de kadinlarin ve erkeklerin toplumsal cinsiyet rolleri ¢ercevesinde ol-
dukca farkl yaptirimlara maruz kaldiklarini gostermektedir.

BIR AILE ICI SIDDET BiCiMi OLARAK; KADIN CINAYETLERI

Bilindigi gibi aile, sosyal bir varlik olan insan hayatinda ¢ok 6nemli bir
toplumsal kurumdur. Birey iginde dogdugu aile ortaminda ilk sosyal-
lesme siirecine baslamaktadir. Dolayisiyla 6grenilebilir “komplike bir ak-
siyon” olan “siddet” olgusunu etkileyen bazi ailevi faktorlerin varligi da
kaginilmaz olmaktadir. Bu ailevi faktorler; Aile ici iletisim ve etkilesim ko-
puklugu, tutarsiz disiplin yaklasimi, uygunsuz simir koyma, asir1 baskict
ya da asir1 rahat aile tutumlari, sevgi ve ilgi eksikligi, ihmal, engellenme ve
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cezalandirilma, aile icinde siddete maruz kalma, aile iginde gsiddete sahit
olma, fiziksel, duygusal ve cinsel agidan istismar edilme, yanlis ya da ye-
tersiz gozetim ve yonlendirme, olumsuz rol modelleri, diizensiz ve tutar-
siz aile ortami, su¢ ge¢misi olan aile iiyeleri, akrabalar vb. dir (Tekin,
2011:17).

Aile ici siddetin algilanmasi ve tanimlanmasi her zaman toplumun ve
bireylerin kiiltiirel degerleri iizerine sekillenmektedir. Bu nedenle siddet
kullanimi, toplumun benimsedigi ve mesru gordiigli bir amag igin giin-
deme geldiginde o davranisin siddet olarak algilanip algilanmamasi da
oldukga gii¢ olmaktadr.

Bir¢ok toplumda kadina siddet uygulanmasi kabul edilir bir davranis
olarak algilanmakta ve evliligin siradan bir 6zelligi olarak goriilmektedir.
Siddete ugrayan kadinlar igin giivenilir, ciddi destek sistemlerinin olma-
masl ve aile i¢i siddete yonelik yasal diizenlemelerde yetersizliklerin ol-
masi siddetin artmasina katkida bulunmaktadir.

Kadinin siddete bakis agis1 yasadig: toplumun kiiltiiriine, mevcut yasal
diizenlemelere, kadinin egitim ve sosyo-ekonomik diizeyine gore degis-
mektedir. Kadma yonelik siddet sorunu temelde bir toplumsal cinsiyet ay-
rimciligidir. Yine bu sorun ayni1 zamanda bir insan haklar1 sorunu olarak
da literatiire girmistir (Tekin, 2011:24).

Tlkkaracan ve Giilgiir'e gore kadinlara karsi aile ici siddet, toplumun
erkek egemen yapisindan kaynaklanmaktadir. Erkek egemen siyasal, top-
lumsal ve ekonomik yapilar, aile i¢i siddeti beslemekte ve kadinlara sid-
detten ¢ikis yollarimi kapatmakta 6nemli rol oynarlar. Aile i¢i siddet {ireten
dinamikler, toplumsal, hukuksal, ekonomik, geleneksel, siyasal ve egitim-
sel yapisi igerisinde kadmi ayrimciliga ugratan ve erkege bagimh kilan
mekanizmalardan kaynaklanmaktadir. Erkegin toplumun ataerkil gele-
neklerinden kaynaklanan kadina gore iistiin konumu, kadmin erkege
hizmet etmesinin ve erkegin aile i¢i kararlarda kadindan daha fazla s6z
sahibi olmasinin “dogal goriilmesi” de siddeti besleyen diger unsurlardir
(flkkaracan ve Giilgiir, 1996:25).

Yapilan arastirmalarin sonuglari, pek ¢ok kadinn siirekli olarak birlikte
yasadiklar1 erkekler veya kocalar: tarafindan siddete maruz birakildikla-
rin1 ve bu siddetin, smif, etnik kdken veya sosyo-ekonomik diizey gozet-
meksizin uygulandigini gostermektedir. Avrupa Konseyi'nin 2002 yilina
ait bir raporuna gore Avrupa’da her hafta bir kadin, kocasi veya sevgilisi
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tarafindan oldiiriilmektedir. Fransa’da 2001 yilinda yapilan bir arastir-
maya gore, 1,35 milyon kadin aile ici siddete maruz kalmustir, bu duru-
mun en kotii yani ise aile i¢i siddete maruz kalan kadinlarin yarisimin daha
once bu siddet hakkinda hicbir yerde konusmamis olmasidir. Norve¢'te
her y11 10.000 kadin, maruz kaldig1 siddet sonucunda aldig; fiziksel yara-
lar1 tedavi ettirmek icin hastanelere basvurmaktadirlar (Curry, 2006:191).

Kadina yo6nelik siddet evrenseldir ve daha oncede dedigimiz gibi sinif,
etnik koken veya sosyo-ekonomik diizey gozetmeksizin uygulanmaktadir.
Kadmlarin korunmasi ile ilgili 6zen, Orta Dogu ve Akdeniz toplumlarimin
ay1rt edici ozelligidir ve bu davranis namus gergevesinde ele alinmaktadir
(Delaney, 2001:59). Brezilya ve Arjantin’de namus cinayetlerinin islendigi
bilinmektedir. (Pervizat,2004). Kardam, namusa dayal cinayetlerin ¢ok
genis bir cografyada gerceklestigine dikkat ceker. Liibnan’da, Suriye’de,
Trak'ta, Israil’de ve diger Arap iilkeleri arasinda her y1l yiizlerce cinayet is-
lendigini, Yemen’de, Sanaa Universitesi Kadin Calismalar1 Programi’nin
yaptig1 bir arastirmaya gore 1997 yilinda 400 kadimin aile namusunun ko-
runmasi adina oldiiriilmiis oldugunu belirtir. Urdiin resmi istatistikleri,
bu iilkede islenen dort cinayetten birinin namusa dayal oldugunu ve nii-
fusu dort milyonluk {ilkede her yil 25 kadinin bu nedenle 6ldiiriildiigiinii
gosterir. Misir icinse bu say1 1995 yilinda 52 olarak saptanmustir. Say1 ko-
nusunda kesin bir saptama yapmak miimkiin olmamakla birlikte Hindis-
tan ve Pakistan’da bu tiir cinayetlerin islendigi iilkeler arasinda yer al-
maktadir (Kardam,1995:2).

Ataerkil topluma 6zgii degerler, kadin ve erkek i¢in serefli davranisin
anlamini da farkh tanimlamaktadir. Erkegin kendisinin ve ailesinin onu-
runu korumak icin aktif bir rol almasi beklenirken, kadindan beklenen saf-
liginm1 korumasi, yani pasif bir gorevdir. Sosyalizasyon siirecinde kiz ve er-
kek cocuklar, bu degerleri 6grenirler. Kadinlar igin bir kiiltiir degeri olarak
karsimiza ¢ikan cinsel saflik gibi kavramlar, kadinin hatta ailesinin ve so-
yunun namusunu gosterirken onun korunmamasi ya da bagka bir ifadeyle
kaybedilmesi kisinin o toplum i¢inde namussuz olarak nitelenmesine se-
bep olmaktadir Ulkemizde kendisinin, ailesinin, kizimin, kiz kardesinin
namusunu, onurunu korumak amaciyla islenen suglarin orani yiiksektir.
Bu alanda islenen suglar kavga, adam dévme, tehdit, yaralama, cinayet gi-
bi genis bir yelpaze iizerinde yer alir (Kdknel, 1996:92).
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KADIN CINAYETLERINi; NAMUS/SEREF KAVRAMLARI
UZERINDEN TEMIZE CEKMEK

Icerisinde pek gok deger yargisini barmdiran, pek ¢ok toplumda insanlarin
yasam smirlarmi ¢izen ve toplulugun yasami idame ettirme amaci olarak
beliren namus kavramimin kiiltiirden kiiltiire ve ayni kiiltiir icinde degisen
pek cok anlami ve yorumu vardir. Farkh topluluklar ve farkh sosyal ko-
sullar yiiziinden ¢ok farkli namus teorilerinin varhigina dikkat ¢eken Pitt-
Rivers, namusun cesitli yonleri iizerine durur. Ona gore namus bir duy-
gudur, duygunun ifadesidir ve bu duygunun baskalar1 tarafindan deger-
lendirilmesi yani “nam”dir. O, hem bireysel yani i¢csel hem de digsaldur.
Bireyin duygularimin bir sonucu, davranisi ve digerlerinin bireyin kendi-
sine yonelik davramslarina yoneliktir. Cogu arastirmaci namusa iliskin bu
yonlerden birini digerine tistiin gérmiistiir ancak sosyal bilimler acisindan
namus, es anlamh olarak bunlarin hepsidir. Hem psikolojik hem sosyal
fonksiyonlar1 acisindan degerlendirildiginde seref, bireysel isteklerle top-
lumun yargisi arasinda bir arabulucudur (Pitt-Rivers,1968;503). Baroja,
namus kavramin serefle es tutarak “namus tizerinde pek ¢ok ideali ve dii-
stinceyi birlestiren, saygy, itibar, prestij ve toplumsal degerlerle ifade edi-
len sereftir. O, tagiyicisini toplumun geri kalanindan ayiran bir degerdir”
der (Baroja, 1974:83). Bourdie ise serefi, 6teki ve ben ayrimina dikkat ¢eke-
rek agiklar, ona gore serefin 6nemi “kendini daima otekilerin gozleriyle
goren, var olmak icin 6tekilere ihtiya¢ duyan, ciinkii kendilik imaji, kendi-
sinin Otekilerden yansiyan imajindan ayrilmaz olan bir bireye etik diiz-
lemde denk diismesinde yatar. Itibar-asli olarak sosyal boyutuyla tanim-
lanir ve bu nedenle herkes 6niinde kazanilmak ve savunulmak zorunda-
dir” (akt. Marvin, 1989:156).

Ergil’e gore, namus kavrami, seref kavraminin ayrilmaz 6gesidir. Seref,
sosyal degerler ile beklenen davrars bicimi arasindaki psikolojik koprii-
diir ve bireyin hareketlerinden kaynaklandig1 gibi toplumun bagrinda
varhigini kazanir. Seref once birey tarafindan duyulur, onun tarafindan 1.
Namuslu davramisiyla; 2. Diger bireylerle yarista basarn kazanarak talep
edilir ve baskalar1 yani toplum tarafindan onaylanir (Ergil;1980:91-92).

Namus kavraminin igerigi son derece kat1 kurallar seklinde karsimiza
cikan cinsel davranisa iliskin gelenek ve goreneklerden kaynaklanir. Bu
alanda ilk kural cinsel saflik ve sakinmadir. Cinsel temizligini korumak
kadma diisen bir yiikiimliiliiktiir ve sakinma her iki cinsin gorevidir. Ka-

109



Muhafazakdr Diisiince / Aile

dinin namusu, safligin1 evlenmeden 6nce herkese kars1 korumasi, evlen-
dikten sonra cinselligini sadece kocasina sunmasiyla saglanir. Bunun di-
sindaki her cinsel eylem namussuzcadir. Erkegin namusunu belirleyen iki
sey vardir: Baskalarmin mahremiyetine (namusuna) el uzatmamasi ve
kendine bagli olan kadmlarin namusunu titizlikle korumasidir (Ergil,
1980:188-189).

Simsek, “seref olgusunu bireyin, yasal hukukun olusmadigl zaman ve
mekanlarda bireyin 6zerklik arayisi ve kendini kurma ¢abasi olarak da
gormek miimkiindiir” der (Simsek,1998:16). Pitt-Rivers, seref olgusu ile
yasallik arasindaki karsithga dikkat ¢ekmistir. “Seref ve yasallik arasin-
daki celigski bugiine dek varhigin siirdiirmiis asli bir ¢eliskidir. Zira yitiri-
len seref duygusunun yeniden kazanilmasi i¢in yasal mercilere bagvurul-
masi, kimsenin diismeyecegi boyle bir durumun aciktan agiga kamoyuna
duyurulmas: anlamma gelir, onuru yara alan kisinin resmi kisilerden ve
yargiclardan medet ummakla onurunu korumaktan aciz oldugunu be-
lirtmesi ve seref geleneginin kurallarini ¢ignemesi olur” (Simsek, 1998:31).

Devlet kurumlarina basvurmak, yabanci bir sisteme basvurmak olur ve
her durumda da hakarete ugrayan kisinin sosyal karakterine siiriilen le-
keyi silmez, ya da kisinin kendisini asagilayan kisi karsisindaki duru-
munu onarmasina imkan vermez. Hakarete ugrayan bir birey bu haka-
retle, dogrudan dogruya kendi kaynaklarini kullanarak ilgilenmek zorun-
dadir. Bir kiginin serefine halel getirildigi zaman, o kisi serefinin onarilma-
sin1 devlet kurumlar araciligiyla saglayamaz. Boylesi bir sistemde erkek-
ler arasindaki rekabet iliskilerinde gegerli olan sey “nam”dir. Birey &teki-
lerin kendisinin dogru davrandigi kanisina varmalarini saglayacak sekilde
davranmak durumundadir (Marvin, 1989:156).

Namus anlayisinda kadina ve erkege ait roller tamamen farklilasmustir.
Kadimun birincil 6zelligi erkege bagimli olmasindadir. O, hem masumiye-
tini, temizligini, safligin1 yani iffetini korumali hem de toplum icinde er-
kege oranla daha pasif davranislar sergilemeli ve daha geri planda kalma-
lidir (Bella, 1992:152). Yani kadin cinsel sakinca ve mahcubiyet beklentile-
rinin gerektirdigi gibi davranmak, ana ve es rolleriyle ailenin diger birey-
lerini, 6zellikle erkeklerini 6zveriyle desteklemek ve onlarin hep gerisinde
kalmak gibi kadinca niteliklere uymahdir. Erkek ise serefi icin, rakiplerini
alt etmek, onlarin 6niine ge¢mek ve aile tiyelerinin, 6zellikle kadmlarin
namusunu korumak zorundadir bunun i¢in de gerektiginde siddet kul-
lanmaktan ¢ekinmez (Ergil, 1980:92). Smith, namus ve seref kavramlarinin,
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toplum tarafindan beklenen davramisa gore sekillenen, toreyi ve deger
yargilarim siirdiirmeye egilimli sosyal kontrol araglari oldugunu belirtir
(Smith,1959:456).

Namus kavram toplumda diiriist ve serefli bir yasam siirmekle ilgili
olan ahlaki degerleri iceren genis bir kavram olmakla birlikte kadin kont-
rollii ve kadimn cinselligi ekseninde tanimlanmaktadir. Kimi arastirmalar
gostermistir ki namus yasamin anlami, ugruna oliinecek kadar degerli sey
olarak tanimlanmaktadir. Namus Oyle bir degerdir ki ugruna yasanilir,
oliintir ve oldiiriiliir. Kimi toplumsal katmanlarda bu deger yasamin an-
lamidir (Vargiin, 2009:214).

Kiiltiirel bir 6greti olan ve ¢evresinde bir ¢cok degeri barindiran namu-
sun kaybedilmesi sonucu islenen namus cinayetleri, toplum iginde barma-
bilmek, basini dik tutabilmek, ailenin adin1 temize ¢ikarmak, yitirilen onu-
ru tekrar kazanmak gibi yine kiiltiirel 6gretiler geregi onaylanmaktadir.
Namus gerekgesi ile adam 6ldiiren kisilerin toplumda suglu olarak kabul
edilmedigi hatta kisilerin cinayete tesvik edildigi bir gercektir. Adam 6l-
diirme sucuna toplumun gosterdigi tepki, 6ldiirme nedenine bagh olarak
degismektedir, namusun korunmasi ve yitirilen sayginhgin tekrar kazanil-
masl ugruna islenen cinayetlere olumlu gozle bakildig: bilinmektedir.

Vargiin (2009) tarafindan “Batman ve Sanliurfa’da Toére Cinayetlerine
Bakis Acisinin Sosyal Antropolojik Agidan Incelenmesi” adli doktora ca-
hismasinda katihmcilar namusu korumanin ne kadar 6nemli oldugunu
soyle ifade etmektedirler: “namusu korumak ya da temizlemek, ailenin yi-
tirilen saygihgin tekrar elde etmek anlamina gelmektedir. Bu cinayeti is-
leyen kisi torelerin geregini yerine getirmis ve onurunu korumustur. Iti-
bara gelen ya da gelebilecek olan tehdit torenin geregi yapilarak engel-
lenmistir.” (Vargtin, 2009:175).

Namusun korunmasi i¢in 6ldiirmek fiilinden bagka bir ¢arenin diisii-
niilmemesi, namusla yasanilip, liinecegine olan inancin agirhigl, namu-
sunu yitiren kisinin itibarinin da yitirilecegi, namusun temizlenmesiyle yi-
tirilen itibarin tekrar elde edilecegi, namus i¢in adam 6ldiirmenin onur sa-
yildigy, torelerin insanlar1 bunu yapmasi i¢in mecbur biraktigi, toplum ta-
rafindan diglanmamak ve tutunmak icin korumalisin, yitirdiysen tekrar
kazanmalisin gibi kiiltiirel 6gretiler icinde yetisen birey boyle bir eylemin
su¢ olmadigmi bu yiizden adam o6ldiiren kisinin de hakl oldugunu sa-
vunmaktadir (Vargiin, 2009:175-176).
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Dolayisiyla namus kavrami toplumda yasama seklini belirleyen bir
kiiltiirel degerdir. Bu degerin yitirilmesi ya da zedelenmesi o kiiltiir i¢in-
deki yasama seklinizin nasil olacagina dair degisiklikleri de beraberinde
getirecektir. Namus seref kavramiyla bir tutulmaktadir ve bir insanin ge-
refi ve sayginhig1 zedelendiyse onu tekrar kazanmak icin sebep olan et-
kenlerin ortadan kaldirilmasi/cezalandirilmasi gerekmektedir.

Tore cinayetlerinin devam etmesinin temelinde, bir anlamda, 6ldiirme
eylemleriyle korunmak ve yticeltilmek istenen toplumsal ve kolektif bir
algilama bicimi olan namus ve seref olgusu vardir. Bu degerlerin sekilleni-
sinde, bireyin kendi asagilanmishgindan kurtulma ve bu nedenle kendini
kimliksel olarak yeniden kurgulama, olusturma cabasi vardir. Ozellikle
geleneksel toplumlarda, bireyin toplumsal konumlanma bigimi, biiyiik
onem tasimaktadir. Seref, onur ve namus degerleri bireyin kimliginin
onemli unsurlaridir. Hakaret etme bir anlamda, bireyin seref ve namusuna
yonelik bir saldir olarak algilanmaktadir, bu nedenle seref, namus veya
onur, bireysel ve kolektif kimligin 6nemli unsurlaridir. Bu anlamda namus
cinayetleri de hakarete ugrama kapsaminda bir cezalandirma eylemi ola-
rak karsimiza gtkmaktadir (Kizmaz, 2002:323).

Namus veya onur hem bireysel hem de kolektif kimligin 6nemli un-
surlaridir. Ertiirk, baz1 durumlarda namus suglarmin ihtiras suglariyla ka-
ristirldigini ancak namus suglarini kolektif kimligin ve eylemin somutlas-
tirllmasi olarak tanimlar. Bu eylem, olaya karigsan herkesin kamusal alan-
daki serefi konusunda sonuglar dogurur. Namus, i¢inde bulunulan top-
lulugun iligkilerini belirleyen yaygin degerler ve normlarin igine islemistir
(Ertiirk, 2006:176).

AILE BIREYLERININ ORTAK SUCU; KADIN CINAYETLERI

Soyaslan (1999), Adam 6ldiirme sucunun Orf, adet veya tore geregi ger-
ceklestirilmesini, ekonomik yonden kapali genelde tarima dayah ekono-
mileri olan toplumlarin genel 6zelligi olarak yorumlar. Bu tiir toplumlarda
aile genistir, aile fertleri aile reisinin hakimiyeti altindadir, kazang birdir ve
miisterektir. Genelde erkekler ailenin hayatim1 kazanir, kadinlar 6rf ve din
geregi erkege baghdirlar. Kadinlarin namusu ailenin seref ve ihsanidir. Ai-
le bir biitiindiir. Kisiler tek basina bir karar vermezler. Ozgﬁvenleri za-
yiftir. I¢lerinden birine yapilan kétiiliik hepsine yapilmis sayilir. Birisinin
yaptig1 orfe, toreye aykir1 hareket hepsinin adini lekeler. Birisinin gercek-
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lestirdigi itibarh onurlu hareket ailede herkese sayginlik ve seref kazandi-
rir (Soyaslan, 1999:29).

Arastirmalar da gostermektedir ki, namus ugruna islenen cinayetlerin
biiyiik ¢ogunlugu, aile ve akrabalik birligi icinde islenmektedir. Namus
cinayetlerinin failleri de magdurlar1 da ¢ogunlukla ayni ailenin tiyeleri-
dirler. Torelere gore sug islemis kisinin cezasmin verilmemesi duru-
munda, aile toplum baskisi ile karsilasmakta, gosterilen baski kinanma,
hor gorme hatta toplumdan dislanmaya kadar gitmektedir.

Kolektif kimlik bilincinin etkili oldugu kiiltiirlerde ben degil biz anla-
yis1 etkindir, birinin basina gelebilecek olumsuz bir eylem tiim grubun ba-
sina gelmis gibi algilanir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta kimlik,
sosyal cevre ve baski licgenindeki bireyin durumudur. Namus degeri bi-
reyin sadece kendisi icin sahip olmas1 gereken bir deger degildir. Namu-
sun lekelendigine inanildigr durumlarda sadece namusu lekeleyen kisi
degil, mensubu bulundugu ailenin diger iiyeleri de toplum tarafindan na-
mussuz olarak algilanmaktadir, Toplum kendi gibi olmayani, kendi gibi
davranmayam dislamakta, otekilestirmektedir. Toplumdan dislanmak ve
soyutlanmak ya da 6tekilesmek toplulugun kurallar disinda yasama sanst
olmayan bireyin kabullenemedigi bir durum olarak karsimiza ¢itkmaktadir.

Tore ve toplumsal baski zedelenen namusun tekrar kazanilmasi icin in-
sanlar gesitli sekillerde yonlendirmektedir. Térenin goriinen farkh ytizleri
dislama, rencide etme, asagilama, soyutlama gibi tepkilerle ifade edil-
mektedir. Kolektif kimlik bilinciyle aciklanabilecek bu olgu ayni aileye ya
da asirete bagl kisilerden herhangi birinin namusuna gelecek lekenin tiim
aileyi ya da asireti lekelemesi olarak algilanmasiyla yakindan ilgilidir, na-
mus cinayetlerinin devam etmesinin kokeninde, toplumsal baski ve bir
gruba ait olma duygusu da yer almaktadir. “Otekine kars1 biz olarak ifade
edebilecegimiz kolektif kimlik duygusu ve bu duygu cercevesinde var
olan aidiyet kurallariyla insanlarin yagam simirlari gizilebilmektedir. Orf
ve tore geregi gerceklestirilen tore —namus- cinayetlerinde kadinin men-
subu oldugu aile, bagh bulundugu toplumsal grup icerisinde varligini ko-
ruyabilmek, dislanmamak i¢in bir insanin yasamina son verecek cinayet
kararlar1 almakta ve aile meclislerinde alman bu kararlar soguk kanlilikla
yerine getirilebilmektedir” (Vargiin, 2009:67). Namusu korumak ya da te-
mizlemek, ailenin yitirilen saygmhgi tekrar elde etmek anlamina gel-
mektedir. Bu cinayeti isleyen kisi torelerin geregini yerine getirmis ve onu-
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runu korumus olmaktadir ve boylece itibara gelen ya da gelebilecek olan
tehdit torenin geregi yapilarak engellenmis olmaktadir.

“Namus kavram toplumda yasama seklini belirleyen bir kiiltiirel de-
gerdir. Bu degerin yitirilmesi ya da zedelenmesi o kiiltiir i¢indeki yasama
seklinizin nasil olacagma dair degisiklikleri de beraberinde getirecektir.
Namus seref kavramiyla bir tutulmaktadir ve bir insanin serefi ve saygin-
hig1 zedelendiyse onu tekrar kazanmak igin sebep olan etkenlerin ortadan
kaldirilmasi / cezalandirilmas: gerekmektedir” (Vargtin, 2009:223). Kiiltii-
riimiizde ailenin serefi ve namusunu korumak igin islenen cinayetler hem
hos goriilmekte hem de lekelenen namusun temizlenmesi, kaybedilen se-
refin tekrar kazanilmasi gibi gerekgelerle bu cinayetleri isleyen insanlar
toplum tarafindan onure edilmektedir.

SONUC

Tore ve namus cinayetlerinin failleri de magdurlar1 da cogunlukla ayni ai-
lenin tiyeleridirler, cinayetlerin biiyiik cogunlugu, aile ve akrabalik birligi
icinde islenmektedir. Tore ve namus cinayetlerinde sadece kadinlar degil,
erkekler de magdur olabilmektedir, torelere gore sug islemis kisinin ceza-
sinin verilmemesi durumunda, aile toplum baskisi ile karsilasmakta, gos-
terilen baski toplumdan dislanmaya kadar gitmektedir,

Tore ve namus cinayetlerine iliskin cezalarin arttirllmasi veya yiiksel-
tilmesi bu fiilleri isleyen veya isleyecek kisiler tizerinde yeterince caydirici
etki yaratmamaktadir. Namus gerekgesi ile adam oldiiren kisilerin top-
lumda suglu olarak kabul edilmedigi, namusun korunmasi ve yitirilen
saygmhigim tekrar kazanmlmasi ugruna kisilerin cinayete tesvik edildigi bir
gercektir. Geleneksel kaliplarla belirlenen namus anlayisi bu kisiler igin
toplumsal ve bireysel varolus anlamina gelmektedir, goriildiigii gibi adam
oldiirme suguna toplumun gosterdigi tepki, 6ldiirme nedenine bagh ola-
rak degismektedir.

Toére ve namus cinayetleri de dahil kadmna yonelik siddetin énlenme-
sine yonelik egitim ve biling arttirma faaliyetlerinde, hedef kitlenin anlam
diinyasindan, yasanilan kiiltiirel degerlerden hareket edilmesi gerekmek-
tedir. Yok edilmesi istenen tutum, davranis ve degerlere kars1 “digsal” elestiri
yerine toplumsal degerlerin insa ettigi ‘igsel” elestiri veya “onaric1” bir top-
lumsal rehabilitasyon ¢oziimiiniin getirilmesi daha etkili olabilecektir. Bu
baglamda, “koruyucu ve 6nleyici” calismalarin yaninda, bu konunun kiiltii-
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rel boyutlar1 da gozoniinde bulundurularak istenilen sonuglarin elde edil-
mesinde toplumsal kanaat énderlerinin katkisi siiphesiz 6nemli olacaktir.

Kadina yo6nelik siddet konusunda bugiine kadar {iretilen palyatif ¢o-
ziimlerin bu alanda siddetle miicadelede herhangi bir basar1 elde etme ye-
rine konunun daha da vahim bir hale gelmesine yol agmas1 disinda her-
hangi bir ise yaramadig1 hemen hemen hergiin islenen “kadin cinayetleri”
ile ortadadir. Kadin siginma evlerinin hem say1 hem de nitelik acisindan
gelistirilmesi, tore ve namus cinayetleriyle miicadelede ve kadina kars
siddetin 6nlenmesinde daha etkin ve somut ¢6ziimlerin tiretilmesinde, ko-
runma ve barinma igin bir baslangic noktasi olarak énemli bir ara¢ ol-
maktadir. Ancak, bu alanda &zellikle Aile ve Sosyal Politikalar Bakanhig:
eski klasik Sosyal Hizmet Yaklasimini hizla terk etmeli ve proaktif bir yak-
lagim1 6ne ¢ikarici adimlar atmahdir.

Toplumsal degisme kendi basmna ele alinamaz. Duraganlikla degisim
ve siireklilikle degisim bir arada agiklanmak zorundadir. Buna gore, de-
gisme olasiligl toplumsal hayatin her alaninda vardir ama toplumsal ha-
yatin esas kismu toplumsal yeniden tiretimdir. Bu yiizden degisme ve sii-
reklilik birbiriyle dogrudan baglantilidir. Aile hem gelenegin en 6nemli
tirtinii ve kurumu hem de gelenegin tagiyicisidir. Sosyolojik acidan aile ve
toplumsal yapi, degisim kriteri goz ard1 edilmeden, gelenek odakli bir ¢6-
ziimlemeyi gerekli kilar. Tiirkiye’de hemen hemen tiim alanlarda oldugu
gibi tore ve namus cinayetleriyle miicadelede de genellikle daha ¢ok “so-
nu¢” odakl ¢alismalar yapilmaktadir. Bununla belirtilmek istenen sudur;
genel olarak birey 6liim fiiliyle kars1 karsiya kaldiginda ya da siddete ma-
ruz kaldiginda kurumlar ve toplumsal refleksler devreye girmektedir. Do-
layisiyla tore ve namus cinayetleri vakalarinin oniine tamamen ge¢meyi
istiyorsak sayet, aile merkezli ve “yasam hakkinin” kutsallig1 ve degeri
tizerinden uzun soluklu 6nleyici ¢alismalarin yaninda, duyarhlik artirict
bilin¢lendirme calismalarina hayatin her alaninda ve her an agirlik verme-
yi zorunlu kilmaliy1z. Baglangi¢ olarak, MEB miifredat1 basta olmak iizere
ilkogretim ve liselerde, {iniversitelerin ilk yihinda da bu konuya iliskin
derslerin konulmast iyi bir adim olabilir.

Tore ve namus cinayetleri olgusu iilkemizde geleneksel kiiltiirel kodlarla
birlikte bireylerin sosyallesme siireclerinde kiiltiirel diinyamizda adeta
“gomiilii bir gii¢” eliyle stirekli tiretilmektedir. Bugiin artik yapilmasi gere-
ken bir diger sey; bireyler arasi hayat alaninda, 6tekine acilmak, daha ytik-
sek sesle soylemek gerekirse eger, bir insanin yasamini sonlandirma yerine
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bu anlasilmaz diizende bir “dost eli”nin uzatilmasi, bu tartismanin basta
sorgulanmasina sonrada ilelebet nihayete ermesine yol acacaktir. V
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