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Soylesi
Prof. Dr. Bilsay Kurug ile Soylesi

Miilkiye, Tirkiye, Universite
Soylesi: Ali Serindag?

Bu séylesi Prof. Dr. Nergis Miitevellioglu’nun editérliigiinii yaptigi Miilkiye’ye
Giriglerinin 50. Yilinda 1969-1970 Girislilerden Anilar kitabinda daha énce
yayinlanmigtr.

Sayin Hocam, bu séylesiye zaman ayirdiginiz icin, 69-70 girisli Mdlkiyeliler
Grubumuz adina c¢ok tesekkiir ederiz. Aydinlanmak istedigimiz asagidaki
hususlarda degerlendirmelerinizi bizimle paylasirsaniz cok mutlu oluruz.

1) Miilkiye’yi ézgiin kilan, Miilkiye yapan, ya da Miilkiye kiiltiirii dedigimiz
degerler biitiinii hakkinda neler séylemek istersiniz? Bu degerler nasil bir stirecte
olustu; kusaktan kusaga aktarilabildi mi? Gerek Miilkiye kiiltiiriinii olusturan
temel bilesenlere dair, gerekse tarihsel perspektiften neler sGylemek istersiniz?

2) Universitelerin tek islevi elbette Gdrenci yetistirmek, gencleri meslek
yasamina hazirlamak ve bilimsel bilgi iiretmek degil. Ozellikle Tiirkiye gibi
tilkelerde (iniversitelerin topluma isik tutma, yol gésterme islevi de var. Bunu
tniversitelerin toplumsal sorumlulugu olarak da adlandirmak miimkdiin sanirim.
Tiirkiye'de (iniversiteler ve ézel olarak Miilkiye’miz bu islevi ne éli¢iide yerine
getirebildi? Diinden bugiine bir islev kaybindan s6z edebilir miyiz? Evet ise bu
islev kaybina yol acan baslica nedenler nedir sizce?

3) Miilkiye’nin 6gretim lyesi ve dgrenci profilinde zaman icinde bir degisim
gbzlemlediniz mi? Bu degisimin nedenleri ve Miilkiye kiiltiirii lzerindeki
asindirici etkileri konusunda neler séylemek istersiniz?

4) Miilkiye Marsi’'mizdaki “yetistik ¢linkii biz” misrainda ifade edilen “yetisme”
s6zcligl hangi anlamda bir yetismeyi ifade ediyor sizce? Bu s6zii marstaki
baglami icinde dedgerlendirdigimizde éncelikle toplumun c¢ikarlarini (lkenin
bagimsizligini koruma ve yiiceltme anlaminda kavramamiz gerektigi agik.
Miilkiye’nin saglam bilgi ve formasyonla donanmis olarak égrencilerini mezun
etmesini de bu yetismenin bir bileseni olarak gérebilir miyiz? Bu anlamda
aldigimiz saglam egitimin gegcmiste kalan “lissii mizan” uygulamasi ile bagini
kurabilir miyiz? Ogrencilik yillarimizda bizi hayli zorlamis olsa da bu uygulama
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ylirtirliikte iken mezun olan égrencilerin meslek yasaminda da yiiz agartici bir
genel durum sergiledigini gézlemleyebiliyoruz. Bu konudaki degerlendirmeniz
nedir?

5) Evrensel olarak ve ideal anlami ile (iniversite egitimi ve &gretimi ile
gliniimiizde Tiirkiye’de ve Miilkiye’de gecgerli olan egitim 6gretim arasinda
size gére farkliiklar var midir? Evet diyorsaniz bu farkliliklarin giderilmesi igin
kimlere ne gibi gérevler diisiiyor sizce?

6) Kiiresellesme, dogasi geregi, gelismis lilkelerle birlikte gelismekte olan
lilkeleri de daha dogru bir tanimla diinyayi sik ve derin ekonomik krizlerle karsi
karsiya birakti. Simdi de blitiin diinya “korona virlis” kaynakli bir ekonomik
krizi yasiyor. Buna 1929°dan sonraki en bliyliik kriz deniliyor. Bu konuda neler
s6ylemek istersiniz? Diinya, 6zel olarak bizim gibi (ilkeler bu kapandan nasil
citkacak? Neo liberal receteler disindaki ¢6ztimler nelerdir?

7) Biitiin diinyay: etkisi altina alan korona virlis siirecinde uluslararasi bir
dayanisma sergilenemedi. Avrupa Birligi gibi ulus devlet (stii olusumlar bir
varlik gésteremediler. Gelecekte ne olur dersiniz? Brexit’le bir darbe almis
olan AB, bu siirecte nereye dogru gider? Ya da nasil bir diinyaya dogru yol
aliyoruz?

8) Korona virlis sonrasi diinyada yeni uluslararasi kurumlara sizce ihtiyag
var mi? Béyle olaganiistii siireglerde iilkelerin genislemeci para ve maliye
politikalarina destek verecek bir uluslararasi organizasyon gerekli olup
olmadigina dair ne séylemek istersiniz? Ya da alternatif secenekler bulunuyor
mu?

9) Korona virtis siireciyle beraber istihdam bigimleri ve (iretim teknolojilerinde
bir degisiklik 6ngériiyor musunuz? “Sosyal siniflar” dedigimiz kavramin
igeriginde bir degisim olur mu? Son olarak sosyal devlet anlayisi ve pratiginin
yeniden gliglendigi bir gelecek gériiyor musunuz?

Prof. Dr. Bilsay Kurug: Sevgili 1969’lular, 1970’liler ve eski dost 6grencilerimiz
adina Ali Serindag,

Once sunu belirteyim: Sizler Miilkiyelilikle soluk alip vermeye devam ettikce
bizlere gelen sesiniz “Yetistik ¢lnkil biz!” olarak yankilaniyor ve bize sanki
eski degil de yeni imisiz gibi bir yeni can katiyor. Tesekkdiir ederiz. Bu yeni canla
sorulariniza yetismeye calisacagim. Hemen soyleyeyim ki, sizin bizi (belli
etmeden) sinava ¢eken sorulariniz, bizlerin vaktiyle sizlere sorduklarimizdan
kat be kat daha agir, ‘kazik’ sorular! Bunlarin altindan kalkabilmek icin ben de
kliclk bir ‘hoca hilesi’ne basvurarak, sorularinizi demet yaparak yanitlamaya
girisecegim.
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iki buyik demet yapalim: 1980'den 6nce ve sonra, seklinde. Bunu isi
sadelestirmek ve Miilkiye'yi ve sizleri yasamis oldugumuz tarihin igine
yerlestirebilmek icin yapiyorum.

Once, 1980’den 6nce... Biliyorsunuz, ben Miilkiye mezunu degilim. istanbul
Universitesi iktisat Fakiiltesi’/nin mezunuyum. Ankara’ya 1960'in son
giinlerinde yedek subaylik (o zaman 24 ay!) icin geldim. Ve askerlik sonrasinda
Miilkiyelilige adim atarak, bir daha istanbul’a dénmedim.

Ankara, istanbul’dan ve Miilkiye geldigim ortamdan farkliydi. istanbul,
Universite cevresinin farkhihgr disinda, o zamanin Beyoglu’su merkez olmak
Uzere ¢ok gesitli kiltir merkezleri, kitabevleri, edebiyat matineleri, konserleri,
sinemalari, tiyatrolari, meyhaneleri ve insan tipleriyle geng insani sekillendiren
ve ona gore bir diinya gorisu yerlestiren (heniiz 1,5 milyonluk) buytk bir
sehirdi.

Ankara’yave Milkiye'ye gelmek benimicin dénim noktasiydi. Ni¢in? 1960’larin
ilk giinlerinden 1970’lerin sonuna kadar gecen yirmi yili, toplumun 1961
Anayasasi’'nin agtigi kapidan girerek eristigi, yagsamaya basladigi bir demokratik
devrimi hem hakim noktadan, hem de igcinden gorerek yepyeni seyler
o0grenebildigim icin. Daha dogrusu, o mistesna donemi 6gretim kadrosuyla,
Ogrencilerle, ¢ahsanlarla paylasarak yasamis oldugumuz igin. 1960’larin ilk
giinlerinde Tiirkiye fabrika ¢agina giriyordu. isci sinifi ilk kez toplum capinda
taleplerle sahneye cikiyordu ve orada yine ilk kez Cumhuriyetin tazelenmesini
arayan cevrelerle (isterseniz, Cumhuriyetgi orta sinif diyelim) bulusuyordu.
Birlikte konusmaya bashyorlar ve yeni seyler 6greniyorlardi. Ogrendikleri en
onemli sey, toplumun yaratici gliclinlin kendileri oldugu idi. Bu, ittifak noktalari
idi.

Sizler, 1970'liler bu mistesna dénemin tam ortasini yasayarak Mulkiyeli
oldunuz. Aci da cekerek, yepyeni seyleri bizlerle birlikte 6grendiniz. Mulkiye
geleneginin ne demek oldugunu 1960’tan dncekilerden 6grenmenize gerek
kalmadi. Sunu gordiiniz: Nadir kurumlarin gelenekleri, eger toplumu ileri
gbturen zamanlarda yasadigimizi kavrarsak, buna katki yapmayi 6grenirsek
beslenir ve canh kalir. Zamanin ileri dogru ivmesini fark etmezsek, gelenek,
eski’de kalmaktan ibaret bir sey olur. Ancak mizelik deger tasir! 1960’lar ve
1970’ler Mulkiye'nin bu farki bildigini gosteren donem oldu. Zamanin ileri
dogru ivmesi olarak vurguladigim sey, toplumun kendini asma arzusuyla
ortaya cikan potansiyeldir. 1961 Anayasasi’ni bu potansiyelin ana metni ve
kolektif bir irade beyani olarak gorebilirsek, Mulkiye geleneginin o yirmi yilda
nasil zenginlesmis ve genisleyen bir ¢evre tarafindan algilanmis oldugunu
da gorebiliriz. Milkiye, 1961 Anayasasi ile 6zdesleserek, toplumun kendini
asma arzusunun ve taleplerinin nigin, nasil bilimsel olarak 6zgiin ve moral

‘
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olarak hakl bir cizgiye oturmus oldugunu da gosteren nadir bir merkez oldu.
Vurguladigim gibi, akademik kadrosu, 6grencileri ve galisanlariyla.

1950’lerin ikinci yarisindan 1960’lara devredilen bir (hukuksal ve siyasal)
kiltur bagaji var. Filizlendigi yer Universitedir. Miilkiye’de, “Nabza gore serbet
verenlerden olmayin!” &zdeyisiyle (Feyzioglu), istanbul Universite’sinde
hik(imetin hukuka aykiriliklarini sergileyen 6gretim Uyeleriyle (Kubali, Onar,
Sarica) yavas yavas blylyen, bilim ve hukuk cizgisinden 6din vermeyen bir
durus. 1961 Anayasasi’'nin insan ve toplum haklari, bu ¢izgi ekseninde olustu.
Ancak, Anayasa bu ekseni toplumun yaratici gigclerinin kendini asabilecegi
bir dinamizme kavusturdu. Orada, 1960Q’larin ilk yillarindan itibaren Miilkiye,
tariht sorumluluklarindan birini tstlenmeye basladi. O dinamizmin yikledigi
sorumluluk diyebiliriz. Sliphesiz, Anayasa Universitelerin ve hukuk cevrelerinin
ortak ¢alismasinin Grind olmustu. Mulkiye’nin, toplumun yaratici giglerinin
onemini ve bunun yarattigl dinamizmi hissetmesi ise bunun otesinde, Ulkeye
hizmetin yeni bir sayfasi oldu. Boylece, 1960’larin ortalarindan sonra 1950’lerin
sahnesi ve kiltlr birikimi asilmisti. Miilkiye de, kendi akademik varligini
asan, ‘eski’ geleneklerini bu yepyeni ortamla tazeleyen bir yaratici gizgiye
girdi. Buradaki 6nemli nokta, Milkiye’nin sadece bir ‘grand école’ kimligi degil,
elitizmin yaratacagi dar cercgeveyi kirarak toplumun yaratici giiglerinin de bilim
katinda temsilcisi olabilmesiydi. Bu bir gozu kara gonalltluk degil, bir kalite
isiydi. Toplum, bilim ve Cumhuriyet’e odaklanabilme kapasitesiydi. 1960’lardan
bakip 1970’leri gérebilmekti. iste, siz 1970liler o siralarda geldiniz ve Miilkiyeli
oldunuz. Yani, Milkiye’nin farkh giicler tarafindan hedef haline getirildigi sirada.

Biraz geri donerek sizlere hatirlatacagim bir sey var: Bundan yedi, sekiz yil dnce
olabilir; o yillarda panel seklindeki bir televizyon programinda, simdi hayatta
olmayan eski bir gazeteci, Kurtul Altug bir anisini anlatmisti. 1940’larin ikinci
yarisinda, Demokrat Parti'nin kurucusu ve o ginlerin muhalefet lideri Celal
Bayar gazetecilerle birlikte trenle yaptgi siyaset gezilerinden birinde (o vakitler
o geziler trenle yapilirdi) sunu soyliyor: “Demokrasi bir keyfiyet (nitelik, kalite)
isi degil, bir kemiyet (sayilar) isidir!”. Yani, siyaset sayisal cogunlukla idare edilir.
Kalite belirleyici degildir. Nokta! Bu ¢izgi, 1950’den baslayan vyillar gosterdi
ki, Cumhuriyet, bilim ve toplum odaginin antitezi oldu. Ve zaman iginde karsl
devrimin tohumlari bu antiteze yogunlasarak filizlendi. Bayar herhalde karsi
devrimci degildi; ama kesfettigi antitezin yolu zaman iginde oraya ¢ikti. Bunun
ilk gosterisi antitezle var olup siyasette yer tutan ¢evrelerin 1961 Anayasasi’na
karsi ¢cikmalariydi. Gosteri kendi kendini besledi. 1960’'lar kapanmadan, o
glnlerin Basbakani “Bu Anayasa ile memleket yonetilemez!” dedi. Onu,
glnln genelkurmay baskaninin “sosyal gelisme, ekonomik gelismeyi asmistir,
durdurulmalidir!” komutu izledi. Nereden baslayarak durdurulacak? Yanit
biliyorsunuz: Mulkiye’den. Saniyorum, sizler ya da aranizdan bazilari 1971 12
Mart darbesinden sonraki Mayis ayinda Fakilte’nin Dekani Mimtaz Soysal’in,
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Anayasa dersinden cikarak, Dekanlik odasinda kendisini bekleyen sikiydonetim
gorevlisi subaylarla (donmemek Uzere) gidisine tanik olmussunuzdur. Farkli bir
‘kemiyet’, ‘keyfiyet’i alip gotirdi. Bu, kisi ve 6gretim Gyesi olarak Miimtaz’in degil,
Miulkiye'nin ve (Mimtaz’'in kitabi olan) Anayasa’nin tutuklanma hareketiydi.
Sonra, biliyorsunuz, Mimtaz’i sikiydnetim mahkemesinde yargilayip, mahkim
ettiler. isin 6zlinde, yargilanip mahk(m edilen Miimtaz degil, kitabi idi. Yani, esas
olarak Anayasa, 0zel olarak da Milkiye idi. Sonraki yillar, artik sizlerle birlikte
yasadigimiz yillar bunu gosterecek.

Biliyorsunuz, tiniversitenin bilimsellik zeminine oturmasi 1946 reformuile basladi.
Siyasal Bilgiler ‘Okulu’nun Fakilte olmasi da ayni siirecin pargasi sayilir. 1946’y
tamamlayan ve bilimselligi 6zerkligin zeminine gerektigi gibi yerlestiren doniim
noktasi da 1961 Anayasasi ile geldi. Buna bilimselligin kurumlasma adimi da
diyebiliriz. Ozerkligin, yani bilimsellik icin gerekli asgari kosulun gerceklesmesidir.
Bilimsel ve kurumsal Kkisiligin bolinmezligi... 1960’lar ve 1970’lerde bu
yasandi. Sizlerle birlikte yasadik. Rektor, dekan, bolim ve kirsii baskanlarinin
td yukandan bir yerlerden(!) atanmasi degil, lniversite kadrolarinca segilme
yillariydi. Ogrencilerin {niversite ydnetimleri hakkinda serbestce (ve bizlerle)
konusma zamanlariydi. Sizler 1968’de itibaren ve 6nce Universitenin eskimisligini
elestirerek baslayan 6grenci hareketlerini de yasadiniz. (Bu hareketlerin sonraki
asamalarini, trajedilere varan noktalarini da birlikte yasadik. Bunlara girmiyorum.)
Sunu bilmek dnemli: Universite kisinin son serbestlik cagidir ve bunu anlayisla
karsilamak gerekir. Clnkli her seyin Universitede Ogrenilmeyecegi mezun
olduktan sonra anlasilan seydir. Sorumluluk, denetim ve 6zdenetim o zaman
baslayacaktir. Milkiye’nin gelenegi bunlari 68renciye hissettirerek olusmustur.
Ogretim kadrosu ile dgrenci arasinda bir duvar olmadigi, olmamasi gerektigi
ozellikle 1970'li yillari birlikte yasadiktan sonra Miilkiye gelenegi icine kazinmis
oldu. Sorumluluk ve 6zdenetim o vyillarda Fakiilte’de kendiliginden, herkesin
ortak anlayisi ile hakim oldu. Distan miidahalelere, Fakiilte 6gretim kadrosu
icindeki farkli diinya goruslerine ragmen Miilkiye'ye 6zgii ¢izgi bozulmadi.

1960’lar ve 1970’ler Ogretim kadrosunun ekonomik sikintiya diismeden
yasayabilmesini, calismalarini ek kazan¢ mecburiyeti olmaksizin stirdrebilmesini
sagliyordu. Yeterliydi. Miulkiye’de de, oteki Universitelerde de. Yine o vyillar
Mulkiye'nin bilimsel degerinin disaridan algilandigi dénemdir. Bir asistanlik
kadrosu igin yapilan sinava timi akademik niteliklere sahip (ve birkagl
doktorali) on kisinin girdigini hatirhyorum. Sizler de hatirlayacaksiniz, 3. ve
4. siniflarda derslere ek olarak seminerler yapilir, her 6grenci bir konu ya da
sorun cercevesinde sunus yapardi. Ogrenciyi hem literatiirle, hem pratikle
tanistirmak 6gretimin, ona girisim kazandirmanin, ¢éziimlere alistirmanin yolu
seminerlerden geciyordu. Buna toplumsal biling kazandirmayi da ekleyebilirsiniz
(Sonraki yillarda seminerlerin ders programlarindan g¢ikarilisinin nedeni de
buradal!).
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Gelelim ikinci demete: 1980’den sonra. Once genis cerceveyi kusbakisi
gorelim ki, Milkiye’nin bu ikinci perdesine bakmak kolaylassin. Basitlestirerek
konusursak, 1980'in darbesi Tirkiye’nin Cumbhuriyet’le cizilen yolunu
degistirdi. Miilkiye’yi de bunu g6z ardi etmeden konusmak lazim. 1980
darbesi, Turkiye'de kapitalizmin son kirk yili hesaba katilarak diistntlmelidir.
Bunu galiba biliyoruz. 1960’lar ve 1970’ler burada kapitalizmin bebeklikten
ergenlige gecis yillariydi. Yani, cok sey 6grenme donemiydi ki, 6grendiklerine
gore bir ‘sermaye rejimi’ kurabilsin (son kirk yil). 1980’den sonrasi ise uygulama
doénemi oldu. 1960’tan sonra ‘sermaye’nin en ¢ok neye ihtiyaci oldugunu, neyi
ogrendigini simdi daha berrak gorebiliriz: Daha cok glic, daha ¢ok gli¢ ve daha
cok giic! Darbenin kaba giicli zamanla eskiyecegine gore, bir ‘reel’ glic [azimdi
ki, bu ‘yerli’ sermayemizde yoktu: Sermaye donanimi. Tarih ‘yerli’ sermayemiz
icin boyle bir sans yaratmamisti. Ama simdi, 1980’den itibaren donanimsiz
‘sermaye’mize, diinya kapitalizmi, kendisine tabi oldugu takdirde donanima
esdeger olarak kabul edecegi bir sey verebilirdi: Borg! ikincisi, uzun ince bir yol
gosterecekti ve diyecekti ki “Bak bedava sayilacak iki kaynagin var: Bol ve ucuz
emek ve iktidar oldugun takdirde dikkatle bakarak elde edecegin sey: Ulkenin
arazisini kocaman ve ‘bedelsiz’ bir gayrimenkul olarak gor ve bu ‘bedava’
kaynagi kullan. Ben de arkandayim.”

Yine son kirk yilda sizlerle birlikte yasayarak gormus olmaliyiz ki, ucuz emek ve
‘bedava’lastirilan toprak Gzerinde yaratilan ve biyitilen menfaatler kiimesi
yeni yeni ‘sermaye katmanlar’’ olusturdu. Buna eski ve yeni katmanlariyla
‘sermaye sinifimiz’ demekte sakinca yoktur. Basitlestirerek soylediklerimiz,
bilimsel yontemlerle yapilan ¢alismalarla da bu noktaya ¢ikiyor.

Bizi ve sizleri (Milkiye'yi) ilgilendiren noktalara gelelim. 1980 darbesinin ilk ve
vazgecilmez hedefi 1961 Anayasasi’ni, onun getirdigi yaratici gliglerin 6niini
acan kurumlasmalari ortadan kaldirmakti. 1982'nin darbe anayasasi bunun
cercevesi ve icerigini ortaya koydu. 1982, 1961’in geri alinisinda ilk adim
oldu. Hemen sonra YOK ve 1402 sayili darbe geldi. YOK, 1946 Reformunun ve
1961'deki 6zerklik hamlesinin geri alinisi idi. Bilim Gzerinde bir merkezi-idar{
glc kurulmasi idi.

Burada daha temel bir seyle karsi karsiya geliyoruz. Oncelikle bilim
cevrelerinde degerlendirilmesi gereken bir olgu ile: Tiirk kapitalizmi 1980’den
sonraki, yani fiili iktidar olmaya basladigl noktadan sonraki ilk yirmi yilda
kendi siyasal elit tabakasini ¢ikaramadi, yetistirmedi. Boyle bir entelektiel
damara sahip degildi; bilimle de hasir nesir olmuslugu yoktu. Sonraki yirmi
yilda, bliyttiilen menfaatlerle ana gévdeye eklenen yeni katmanlardan sonra
da degisik bir profile sahip gériinmiyor. ‘Sermaye’nin iktidarlasma o6zelliginde
garpicl bir sey var: Esas olan iktidardir, teferruat 6nemsizdir! Son kirk yilda
‘sermaye’ ya da iktidarin bize dnemli gériinen iki tavri ortaya cikiyor: Birincisi,
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Miulkiye, 1402 ile baslayan tasfiye silsilesine tabi bir ‘okul’dur. Arkamizi
dénebiliriz. ikincisi, bilim meselesine gelince, matematik ve hukukun ‘ikinci
kalitesi’ yeterlidir. Cumhuriyet’in pesinde oldugu kalite bize yaramaz! Clink
diinya sermayesinin aradigl ve bizde bulmak istedigi ‘ara eleman’ yeterli ve
makbuldir ve sakincasizdir.

Bu vurgularda yanilgi var mi? 1970’lilere, mezun olduktan sonra cesitli
alanlara yayilarak deneyim kazanmis, deneyimlerini Mdlkiyeliligin verdigi
gorgli kapasitesiyle bitinlestirmis olanlara sorayim. Farkli bir noktada miyiz,
yoksa 1940’larin Celal Bayar noktasindan ilerleyen antitez yolunun getirdigi
¢izginin Uzerinde miyiz? Yola ‘kemiyet’lerle devam etmek, bundan kirk yil
once Cumbhuriyet’in ve demokratik devrimin kalesi olarak gorilen (ve o
nedenle tasfiye hedefi sayilan) Mulkiye'yi eski bir ‘keyfiyet’ (kalite merkezi)
gibi koruyacak glivenceye sahip mi?

Hatirlayabilecegimiz seyler var. Bunlarin basinda, YOK’lii yillardan, 1980’lerden
itibaren geng kusaklarin hosgorisizligin sert gliciini daima hissederek
blylmus olmalari geliyor. 1960’h ve 1970°li kusaklarin (1950’lerde dogmus
olanlarin) yasadigi, gencligin dinamizmini toplumsal enerjiye dénistirme
yillarinin benzeri 1980’den sonra yasanmadi. Buna Universitelerdeki 6gretim
kadrolarinin gitgide bir davranis haline gelen Urkekligini de katabiliriz. Bunu
vurgularken, en olimcil hastaliklardan biri olan nostaljiye kapilmadan
dislinmemiz gerektigini de soylemeliyim. Bunlar, ‘Miilkiyeyi kim koruyacak?’
ve ‘Milkiye siradanlasmadan kurtulabilecek mi?’ gibi, sizlerin lzerinde
olan sorulardir. Zaten soruyorsunuz. Son kirk yilda yasanan gelismelerin
her yeri kaplayan niteligi hesaba katilmazsa, sorulari yanitlamak zorlasir.
1980’lerde doganlar gengligin dinamizmini baskilayip kilitleme, kabilse itaate
donistirme yillarinda yasadilar. Sizin yillarinizdan bakinca, iki degisik topluluk
gibi goriinebilir. Su soruyu getirir (Bizler ve sizler igin): iki ayri Milkiye mi var?
Nostaljiden sakinarak bakalim.

Bu soruya, 1950’lerde dogarak ©6nce 1960’lar ve 1970’lerin Ulkesi ve
Mulkiye’sinde yasamis olanlar da, 1980’lerden sonra dogup farkh bir
Turkiye’'de ve Miilkiye’de okuyan ve 1980 6ncesini ‘eski’ olarak algilayanlar
da ayni yaniti vereceklerdir: Evet, iki farkli Mulkiye var! Yasanan ve goriilen
farkhdir. Yukarida vurguladigim, hakim unsurlar diyebileceklerimizin farkhlig
iki ayri tablo yaratiyor. iki ayri tarihi ‘zaman’da yasamis kisiler tanimlanmasi
gitgide belirsizlesen bir “Milkiyelilikte”, bir ritiielde bulusur gibi bulusabilirler.
Boyle olursa, Mulkiyelilik bir miizede bulusmanin Otesine gidemez. Ben
1960’larin basinda Milkiye'ye geldigim zaman Sadun Aren’in asistani olmak
istedim. Henliz kendisini gormemistim bile, tanimiyordum. Ancak, o yillarda,
goérmeden, tanimadan uzaktan hissedilen bir durus ve tarzin sahibiydi. Sadece
kendisine 6zgl degil, Mulkiye'liligi anlatan bir tarz. Yukarida vurguladigim
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toplum, bilim ve Cumhuriyet odaginin ve o6tesinin bilesimi olan ‘bir sey’.
Demokrat Parti ile tikenmekte olan alacakaranlkta da hissedilen bir kalite.
Milkiye gelenegi denildigi zaman, 6nce bunu anlamistim. Sonra, yavas yavas
tanidigim 6gretim kadrosu icinde bir baskasinin, o zaman yasca geng Mimtaz
Soysal’in da Mulkiyelilik demek oldugunun farkina vardim. Daha da geng
birinden de Miilkiyelilik demek olur mu, diye sorarsaniz, o da orada ‘birlikte
blyudigimuz’ dostum Korkut’tur (Boratav).

Kisacasli, sayica yeterli, kalitece yiiksek ve belki de bunlar kadar (ve zaman
zaman daha da) 6nemli olan durus, tarz ve karakter bir farkli btinluk iginde
Mulkiyelilikti. Ancak, buna bir sey daha katilmaliydi ki, onu da Fakiltede
calismaya basladiktan sonra goézlemeye basladim: Ogrencileri kucaklamayi
bilmek. Demek ki, Mlkiyeliligi besleyen bir farkli kalite vardi. 1960’tan 6nceki
alacakaranlikta da var olmus, daha sonra, yukarida vurguladigim yillarda
bilylimiis ve sizleri de kucaklamis olan sey. ‘Ussii mizan’ her an, her soruya
hazir olmanin simgesiydi. Test viriisii Universiteye bulagmadan 6nceki yillarin
‘formasyon’ kilavuzu idi. Milkiye’de okumanin vazgegilmez noktalarindandi.
Sonra hangi adimlari atmasi gerektigini 6grenciye gosteren bir hoca-6grenci
milakatr da diyebiliriz. ‘Modernizasyon’, Fakilteyi oradan hareketle ‘test
¢agl’na eristirdi!

Sizler bir slire sonra emekli olup, yerlerinizi 1980’lerden itibaren doganlara
birakacaksiniz. Belki bazilariniz birakti bile. Anlattklarim goruslerinizle
birlesiyorsa, 1980’den sonra doganlarla dil birligi kurmaniz, Miulkiye'yi
korumak, 1980’lerden sonra yasanan ‘ikinci zaman’in toplum, bilim
ve Cumbhuriyet odagini karartici etkilerinden arindirabilmekle i¢ ice bir
yukamlilik oluyor. Cunki kalite duvarina garpmis ve orada kalmis bir
Turkiye'deyiz. Govde buyidikece (‘kemiyet’) beyin (‘keyfiyet’) gorece kiiglik
kaliyor. Antitez boyle bir ‘bliyime’ ile karsidevrimi besliyor. Onun dilini,
soylemini hakim kiliyor. Bilimselligin yerini ‘ikinci zaman’a 6zgili ‘ara eleman’
yetistirme glidisd, kurgulari ve ‘sivil toplum’culugu aliyor. Siradanlasma
yayginlasiyor ve toplumun ileri gidebilmek icin muhta¢ oldugu kavramlar,
kurumlar, sorgulamalar, tartismalar siliklesiyor, kayboluyor. Neyin, nasil
tanimlanacagi (basta, anlami giderek kaybolan ‘demokrasi’ olmak (izere)
Onemsizlesiyor. 2018’de ulke ‘sifir yili'na gelmis oldu. Toplum igin zaman
donduruldu. Tanimsiz bir ‘zaman’a girdik ve orada Cumhuriyet, bilim ve
toplum odagini goéremiyoruz. Kendini 1960-1970 vyillariyla tahkim etmis
Milkiye gelenegini, bu donmus zamanda dislinmek sizlerin yeni, takdire
deger adimi oluyor. ‘Yetistik ¢linki biz!’in tam zamanu.

Hatirlayalim. Cumhurbaskanligi doneminden baslayarak, son yillarina kadar
ismet Pasa her ‘Dért Aralik’ toplantisina gelmistir. Nicin gelirdi? ‘Yetistiniz,
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¢linkt siz!in glgli simgesi olarak. ‘Ey vatan’daki sesin yanitinin ‘Nutuk’taki
‘By Tirk gencligi! oldugunu hatirlatmak icin geliyordu, diyebiliriz. Bu gelecegin
diyalogu ise, gelecek zaman igin yerine oturtabilmek ldzim. Hepinize sevgilerle.

Not: Diinya ve Tirkiye'nin gelecegi ve bugliniin krizinden oraya bakisla ilgili
sorulariniza girmiyorum. ilgilenen arkadaslarimiz 30-31 Mayis ve 1 Haziran’da,
Ug glin siireyle Gazete Manifesto portalinda yayinlanmis olan uzun sdylesimi
okuyabilirler. O sorularin yanitlari orada bulunabilir.

Sonnot

1 Miulkiye 1970 girisli, 24. Dénem CHP Gaziantep Milletvekili.
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