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POLEMON KRALLIGI'NIN ROLU

THE ROLE OF THE POLEMON KINGDOM IN THE EASTERN POLICY
OF THE ROMAN EMPIRE

Doc. Dr. Osman EMIR

Oz Abstract

Antik cagda Pontos Bolgesi, doguda In antiquity, the Pontic region was located
Kafkas Cografyas: ile batida Anadolu’yu at a strategic point connecting the
birbirine baglayan stratejik bir noktada Caucasus in the east and Anatolia in the
yer alir. Tarihsel surecte bolge, west. In the historical process, the region
bulundugu stratejik konumdan o6tlirii has been a very active geography in the
askeri ve siyasi alanda oldukca hareketli military and political field due to its
bir cografya olmustur. Hellenistik strategic location. This geography, which
Doénem’de Mithradates Kralliginin was at the center of the Mithradates
merkezinde yer alan bu cografya, Roma Kingdom in the Hellenistic Period, served
hakimiyeti doneminde imparatorlugun as a supply base and even an advanced
doguda yurattigt askeri faaliyetlerde garrison in the military activities of the
ikmal tUssU, hatta ileri bir garnizon empire in the east during the Roman rule.
gorevi Ustlenmistir. Oyle ki Roma, In fact, due to its geographical location,
kendisi icin stratejik 6nem arz eden structure and distance from the Roman
Pontos Boélgesi'ni cografi konumu, daglik dominion, Rome usually ruled the Pontos
yapis1 ve Roma hakimiyet sahasina olan Region, which was of strategic importance
uzakligindan dolayr genellikle vassal for Rome, with vassal kingdoms. The
kralliklarla yo6netme yoluna gitmistir. Kingdom of Polemon was the most
Roma’nin Pontos Bélgesinin yonetimini important vassal kingdoms to which Rome
verdigi bu vassal krallilarin basinda ise gave the administration of the Pontus
Polemon  Kralligi  gelmektedir. Bu Region. The members of the dynasty of
kralligin hanedani uyeleri yaklasik bir this kingdom ruled the Pontos Region for
asir Pontos Bolgesi'ni Roma’ya bagli bir about a century as a kingdom dependent
krallik olarak yonetmistir. Bu y6netim on Rome. During this administration, the
stresince krallik bélgede istikrarli bir kingdom maintained a stable policy in the
politika strdtrmus, bu basarilarindan region, and due to these successes, it was
dolay1 da donem dénem Roma rewarded with new lands by Rome from
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tarafindan yeni topraklarla
odullendirilmistir. Hanedanin son tUyesi
II. Polemon déneminde kralligin siirlari
Pontos’dan baslayarak kuzeyde
Bopsoros  topraklar1  glineyde @ ise
Armenia Minor’a kadar uzanmistir.
Polmeon Kralligimin bu  bolgedeki
basglica gorevi bir taraftan Roma
hakimiyetini boélgede tesis etmek iken,
diger taraftan Roma’nin dogu
seferlerinde Roma ordularina ikmal ve
asker desteginde bulunmakti. Bu
calismada Polomon Kralligi'nin Pontos
Bolgesi'ndeki faaliyetleri, kralligin
Roma’nin dogu politikasinda oynadigi
roli ve bolgenin Polemon Kralligi’'nin
glclenmesindeki stratejik onemi
incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Polemon Krallig,
Pontos, Roma, Pythodoris, Bosporos.

time to time. The last member of the
dynasty II. During the Polemon period, the
borders of the kingdom started from
Pontos and extended to Bopsoros lands in
the north and Armenia Minor in the
south. While the main task of the
Kingdom of Polmeon in this region was to
establish Roman dominance in the region,
on the other hand, it was to supply and
support the Roman armies in the eastern
expeditions of Rome. In this study,
attention will be drawn to the Kingdom of
Polomon, the role of the kingdom in the
eastern policy of Rome, and the strategic
importance of the Pontos Region for both
the Kingdom of Polemon and Rome.

Keywords: Kingdom of Polemon, Pontos,
Rome, Pythodoris, Bosporos.

Exdended abstract

The Pontos Region, which is one of the important geographies of Anatolia
in antiquity, has presented a different character from other regions with the
human communities, it contains and the unique cultures of these
communities. This region, which managed to stay out of the military and
political struggles in Anatolia until the late Hellenistic Period, became one of
the most active geographies of Near Asia with the Kingdom of Mithradates
(Pontos) (301-63 BC), ruled by members of the Achaemenid dynasty. With the
last dynasty member of the kingdom, Mithradates VI (120-63 BC), the Pontos
Region attracted attention as the epicenter of the kingdom in the wars against
Rome in Anatolia. As the struggles between Rome and the Kingdom of
Mithradates moved to Pontos after a while, the strategic importance of the
region became more apparent. Because after this date, Rome had the chance
to get to know the region closely for the first time and it was realized that the
region was a very difficult geography for enemies to capture and control.

With the conclusion of the Mithradatic Wars in favor of Rome in 63 BC
and the death of Mithradates VI, the last dynastic member of the kingdom, the
kingdom had faded away. However, this event was not the end of Rome's
struggle on the Pontos, but rather the beginning. Because this region, which is
of strategic importance for Rome now, had to be removed from its local culture
and Hellenized or Romanized. But breaking the strong Persian influence in the
region was at least as difficult as the Wars of Mithradates. Therefore,
Pompeius, the Roman consul of the period and also the commander of the
Mihtradates Wars, made a number of political arrangements in the Pontos
Region. In this context, he turned the western coasts of the Pontos Region up
to Trapezous (=Trabzon) into a province and made it directly Roman territory.
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He donated the remaining lands in the east of the region to the king or local
principalities who helped him in the Mithradates Wars. The regions that Rome
donated to small kingdoms were geographically far from Roman influence,
difficult to control, and most importantly, where the Achaemenid culture was
influential. The aim of Pompeius was to establish Roman rule in this region
through the affiliated kingdoms. However, all these political arrangements of
Pompeius did not have the expected effect in the Pontos Region.

After Pompeius, new political arrangements were made in the Pontos
Region during the periods of Caesar and Marcus Antonius, respectively, and
most of the region continued to be ruled by affiliated kingdoms. However, the
arrangements made in the Pontos Region during the period from Pompeius to
the end of the Marcus Antonius period did not provide stability in the region
either. Because during this period, Rome's communication with the provinces
and cities in the Pontos Region was based on a relationship of interests that
provided military requirements for Rome rather than creating a political and
cultural network of poleis. The cultural and economic change in the region
was limited to the western coasts of Pontos, which Pompeius made a province.
Therefore, a new period was started in the political arrangements made in the
region during the Augustus Period (27 BC - 14 AD). Firstly, the lands granted
to the affiliated kingdoms in the region were expanded. Subsequently, these
kingdoms were given more administrative powers in the regions they ruled.
This policy of Augustus was successful for a while in the Pontos Region. As a
matter of fact, with the Polemon Dynasty, which was brought back to the
administration of the Pontos Region during the Augustus Period, an important
stability was achieved in the region. This success was also achieved after
Augustus in the periods of Tiberius (14-37 AD), Caligulla (37-41 AD) and
Claudius (41-54 AD), respectively, and the region was smoothly ruled by
members of the Polemon Dynasty. In the period from Augustus to the end of
the Claudius period, the Polemon Dynasty was given not only the Pontos
lands, but also the administration of the lands of Armenia Minor and the
Bosporus Kingdom. Because this was considered to be the largest kingdom
that emerged in the region after the Kingdom of Mithradates. However, after
the accession of Emperor Nero to the throne in Rome, the situation of the
Polemon Kingdom in the Pontos Region changed.Because with the period of
Emperor Nero, the eastern policy of Rome, different from the time of Augustus,
was re-entered into an active period and military activities were increased in
the eastern borders of Rome..Rome's eastern policy, which began with the
Reign of Nero, was to ensure complete Roman domination over the Kingdom of
Armenia and to create political pressure against the Parthians. At the point of
implementation of this plan, the Pontos Region was strategically prominent in
the military activities that Rome would conduct in the east. Because this
region served as a gateway to the lands of Armenia and Parthia, and especially
the Trapezous Port was an important supply base for Rome's Eastern
expeditions. Rome decided to turn this region, which is so strategic and
important, into direct Roman territory, taking into account the dangers posed
by its rule by affiliated kingdoms. As a matter of fact, in AD 64, she
incorporated the Pontos lands belonging to the Polemon Kingdom into the
Galatia Province under the name of Pontus Polemoniacus (Polemon's Pontus).
Thus, the Polemon Dynasty, which took over the administration of the Pontos
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Region with Polemon I for the first time during the reign of Augustus, had to
give up these lands that it had ruled for more than 60 years. years. During
this time, members of the Polemon dynasty established Roman rule in the
region on the one hand, and on the other hand, they founded cities on the
model of the Hellenic Polis in the region.

Giris

Roma’nin Pontos Bolgesindeki askeri ve siyasi faaliyetlerinin gercek
anlamda Gec¢ Hellenistik Do6énem’de, Mithradates (Pontos) Kralligi’nin
Anadolu’da buyuk bir glic olarak ortaya cikmasiyla birlikte basladigi
stylenebilir. Ozellikle MO 120 yilindan sonra Anadolu’da Roma karsiti buiytik
bir miicadele baslatan bu kralligin son varisi VI. Mithradates Eupator (MO
120-63) doneminde kralligin sinirlari Pontos Bolgesi basta olmak Ttzere
Anadolu’nun buytk bir bélimiint icine almisve MO 89 yilina gelindiginde
Anadolu’daki Roma askeri varligi da neredeyse ortadan kaldirilmisti. Ancak VI.
Mithradates’in kisa donemde Roma’ya karsi elde ettigi basarinin ardinda
Roma’da yasanan ic savaslarin etkili oldugu bir gercektir. Zira MO 91-88
yillar1 arasinda gerceklesen Muttefikler Savasi, Roma’yr Anadolu’da yasanan
gelismelere miidahale etmekten alikoymustu. Buna karsin MO 88 yili sonuna
gelindiginde Mittefikler Savasindan basariyla ayrilan Roma, bu tarihten
sonra tim glclnl Anadolu’ya, Ozellikle Mithradates Kralligi'na cevirmis ve
yaklasik 30 yil stirecek Roma-Mithradates Savaslari’ni (MO 89-63) baslatmisti.
Bu savaslarin ilki olan Birinci Mithradates Savaslari’min (MO 89-85) Roma
lehine sonuclanmasinin ardindan da iki glic arasindaki muicadeleler Pontos
topraklarina tasinmisti. MO 63’te, Roma generali Pompeius, VI. Mithradates ve
ordusunu Kuzeydogu Anadolu Boélgesinde son kez maglup etmisti. Bu
maglubiyetten sonra kral, 6z oglu II. Pharnakes’in (MO 65-47) yoénettigi
Bosporos Kralligi'na siginmisti.! Ancak buyltk bir Roma askeri glctinin
Boposras Kralligi topraklarina dogru hareket ettigini 6grenen II. Pharnakes,
babasini Roma’ya teslim etmeye karar vermisti. MO 63’te 6z oglunun ihanetine
ugrayan hanedanin son uyesi VI. Mithradates orada intihar etmis ve boylelikle
krallik yikilmisti2.

Pontos Bolgesi’nde Roma Hakimiyeti ve Vassal Kralliklar

Mithradates Kralhigimin MO 63’te ortadan kalkmasiyla Pontos Bélgesi
dolayli olarak Roma hakimiyeti altina girmisti. Uctincti Mithradates Savaslari
sirasinda Roma ordusunun basinda bulunan Pompeius, Mithradates’e karsi
ozellikle Pontos Bolgesi'nde yurtuttigi muicadelelerde bu cografyanin stratejik
Onemini yakindan gérme sansi elde etmis ve bu dogrultuda boélgede birtakim
siyasi duizenlemeler yapmisti. Pompeius'un boélgede yaptigi siyasi
duzenlemelerin ilki, Trapezous’a (=Trabzon) kadar Karadeniz’in dogu kiyilarinmi
Pontos Eyaleti yaparak daha Once olusturulmus olan Bithynia Eyaleti ile
birlestirmek oldu. Pompeius, yeni eyaletin disinda kalan kralligin dogu ve
kuzeydogusundaki topraklar: ise Mithradates Savaslari’nda kendisine yardim

1 Appianos, Mithridateios, 101; ayrica bk. Sherwin-White, 2008: 253-254.
2 Primo, 2010: 160-161.
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eden kral ya da yerel prensliklere bagisladi.? Bithynia Eyaletine dahil
edilmeyen Pontos’un diger bélgeleri Pompeius'un kral ya da yerel prensliklere
bagisladigr topraklarin basinda geliyordu. Bu boélgeler Mithradates
Savaslari’nda Roma ordusuna oOnemli yardimlarda bulunan Galat
tetrakhes’lerinden Deiotaros’a verilirken bu topraklarin kuzeyinde kalan
Bosporos Kralligi da Roma’ya sadakatini bildiren VI. Mithrdates’in oglu II.
Pharnakes’e (MO 63-47) bagisland: (Harita 1).4

Pompeius’un eyaletlere dahil etmedigi bu boélgeler; Roma etkisinden
uzak, denetlenmesi zor, glvenlik acisindan tehlikeli alanlar olmasi
bakimindan dikkat cekiciydi. Ozellikle Anadolu’nun dogu ve kuzeydogu
bolgelerinin savunmaya uygun cografi yapisi, boélgede hakimiyet kurmaya
calisan gugcler icin oldukca tehlikeliydi. Bu ytizden Pompeius, Pontos’ta idari
duizenlemeler yaparken cetrefilli bolgeleri bizzat Roma’ya baglamak yerine,
buralarda kuiciik kralliklar olusturarak adeta gicli dismanlarina karsi
tampon bolgeler olusturma yoluna gitti.5 Fakat Pompeius’un Pontos’ta yapmis
oldugu bu siyasi ve idari dlizenlemeler beklendigi gibi bélgeye huzur getirmedi.
Zira Roma’nin muttefiki ve dostu olarak Bosporos Kralligi’nin basina getirilen
II. Pharnakes, MO 48de Roma’ya karsi savas acti ve ilk olarak
Kolkhis’(=Gurcistanin  glineybati  bodlgesi) ardindan Armenia  Minor
(=Gumutishane-Bayburt Bolgesi) bolgelerini, ardinda da Galat tetrakhesi
Deiotaros™un hakimiyeti altindaki Pontos Boélgesini ele gecirdi.6 II.
Pharnakes’in Anadolu’daki bu isgalleri, Roma’da duyulur duyulmaz o sirada
Misir’da bulunan Iulius Caesar isyanin bastirilmasi icin vakit kaybetmeden
Syria Eyaleti tizerinden Anadolu’ya giris yapti ve dogrudan kuzeye yéneldi. MO
47’de Zela (=Zile)’da yapilan savasta II. Pharnakes ve ordusu Caesar
tarafindan agir bir yenilgiye ugratildi ve bdéylelikle isyan kisa zamanda
bastirilmis oldu.” Ancak II. Pharnakes’in Pontos Boélgesi basta olmak Uzere,
Kolkhis ve Armenia Minor topraklarini kolayca isgal etmesi, bagh kralliklarin
bolge savunmasindaki yetersizligini ortaya ¢cikarmisti. Bunun Ulizerine Caesar
tipk1 selefi Pompeius gibi Kuzeydogu Anadolu Boélgesi'nde yeniden siyasi
diizenlemeler yapmaya karar verdi. Ozellikle Kuzeydogu Anadolu topraklarinin
bir tek bagh kralligin sorumluluguna verilemeyecek kadar énemli oldugunun
farkina varan Caesar, bu amacla Armenia Minor’'u Galatya ve Kappadokia
Kralliklar1 arasinda boltstlirerek boélge savunmasini guclendirmeye calisti.
Buna karsin Pontosun dogu bolumleri ise, Galat tetrarkhesi Deiotaros ait
kralligin bir parcasi olmaya devam etti.8 Ancak Caesar’in bdlgede yapmis
oldugu siyasi diizenlemelerden yaklasik on yil sonra MO 36’da Pontos Bolgesi

3 Kallet-Marx, 1995: 326; Arslan, 2007: 490-493. Wellesley, 1953, 294 vd.; Wesch-Klein, 2001:
251; Marek, 2003: 36; Kaya, 1998: 165; Bekker-Nielsen, 2008: 28; Oktan, 2008: 60.

4 Adcock, 1937: 11 vd.; Magie, 1950: 1237, dn. 41; Sherk, 1980: 975; Jones, 1998: 158; Arslan,
2000: 149-150; Kaya, 2005: 131-132.

5 Emir, 2014: 116; ayrica bkz. Eilers, 2005: 90.

6 Cassius Dio, Rhomaika, XLII. 45; ayrica bkz. Minns, 1913: 589; Magie, 1950: 408; Vinogradov
- Gorongarovskiy, 2008:243.

7 Caesar, de Bello. Alexandriono, 74-77; Plutarkhos, Caesar. 50; Appianos, Bella Civilia, 1I. 91;
Mithridateios, 120; Cassius Dio, Rhomaika, XLIL. 47-48; Florus, epitome. II. 13. 63; Suetonius,
Caesar, 35; 37; ayrica bkz. Dodge, 1997: 604 vd.; Canfora, 2007: 224 vd.; Goldsworthy, 2014:
504.

8 Mitchell, 1995: 33, dn. 73; Syme, 1995: 111.
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hakimi Deiotaros’un o6lumuyle boélgedeki siyasi dengeler yeniden degisti.
Yasanan bu beklenmedik gelisme sonrasi Deiotaros’un kralligina ait topraklar,
dénemin Roma constillerinden Marcus Antonius tarafindan Uzerinde yapilan
birtakim degisikliklerle, II. Pharnakes’in oglu ve VI. Mithradates’in torunu olan
Dareios’a verildi.® Boylelikle Pontos topraklarinin bir kismi yeniden Pers
soyundan bir kralin, VI. Mithradates’in torunu Dareios’un eline gecmis oldu.

Marcus Antoniusun, Roma’nin gecmiste en blylk diismani olan VI
Mithradates’in torununu neden ayni kralliga atadigi bilinmemektedir. Oyle ki
babasi II. Pharnakes, ilk firsatta Roma’ya ihanet ederek atalarindan kalan
topraklara sahip cikmak istemis ve bu ugurda Romanin en buyidk
komutanlarindan Caesar ile savasmayir dahi gbze almisti. Antonius’un bu
beklenmedik atamasina iki yorum getirilebilir: Bunlardan ilki, Dareiosun o
doneme kadar her daim Romalilarin dostu ve mitttefiki olarak hareket etmis
olmasidir. Ikincisi ise, Parthlarin Anadolu’yu isgali sirasinda bélgede bulunan
bagli kralliklarin sorumluluklart altindaki topraklari savunmada yetersiz
kalmalandir. Ayrica Antonius'un Dogu’da giderek gliclenen Parthlara karsi
ayni soydan gelen bir baska asilzadeye boélgede krallik tahsis ederek ikilik
yaratmay1 disindtgu de sdylenebilir.

Yasanan tim bu gelismelere ragmen Antonius’un Pontos Bodlgesi’'ndeki
siyasi diizenlemeleri de bolgede istikrar saglamadi. Zira II. Pharnakes’in diger
oglu Arsakes, MO 36’da Pontos Bélgesi'nde isyan ederek kardesi Dareios™u
oldardu ve kendisini htikiimdar ilan ederek bélge yo6netimini ele gecirdi.10
Bunun uzerine Antonius tarafindan daha o6nce Kilikia ve Lykaonia bdlgeleri
kendisine  bagislanan  Polemon!!, Arsakes isyanin bastirilmasiyla
gorevlendirildi. Roma’dan aldig1 askeri destekle kisa sitirede bolgeye ulasan
Polemon, burada isyani1 bastirmakla kalmadi, isyanin lideri olan Arsakes’i de
yakalatarak idam edilmesini sagladi.!2

Polemon Krallig1’nin Yiikselisi

Marcus Antonius, Arsakes isyaninin bastirilmasindan sonra Pontos
Bolgesinde ortaya cikan otorite boslugunu yeniden doldurmak icin isyanin
bastirilmasinda basar1 gosteren Polemon’a, Pontos topraklarinin buyudk bir
kismini1 bagisladi. Antonius, Polemon’un son faaliyeti ve bodlgede gliiven veren
eylemleri dolayisiyla, Parth Seferi o6ncesi Armenia Minor Bolgesini de
kendisine vererek topraklarini genisletti (Harita 2).13 Bu, Karadeniz kiyilan
boyunca uzanan Amisos’'un (=Samsun) bir bélimu ile Amaseia (=Amasya),
Kotyora (=Ordu), Kerasos (=Giresun), Trapezous’un yani sira Armenia Minor

9 Appianos, Bella Civilia V. 75; ayrica bkz. Mitchell, 1995: 38; Huzar, 1978: 159; Tasdoner,
2012: 222.

10 Magie, 1950: 434-435; Primo, 2010: 162.

11 Tasdoéner, 2012: 222; Laodikeia’li Zenon’un oglu olan Polemon, Antonius tarafindan
Anadolu’da krallik elde eden bir baska yeni kraldi. Onun héakimiyeti altindaki topraklar,
baskent Ikonia (Konya) olmak tizere, Lykaonia Ovasi ile Amanos Daglar1 (Nur Daglari) gecitleri
ve Kilikia bélgesini kapsiyordu. Strab. XII. 8. 16; ayrica bkz. Hoffmann, 1952: cols. 1281-
1282.

12 Strabon, Geographika, XII. 3. 38; ayrica bkz. Olshausen ve Biller, 1984: 162; Hgjte, 2009:
103.

13 Appianos, Bella Civilia V. 75; Cassius Dio, Rhomaika, XLIX. 33. 2; LIII. 25; Huzar, 1978: 183;
Tasdoéner, 2012: 225.
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Boélgesinin, Polemon yoénetiminde Roma’ya bagli yeni bir kralligin eline
gecmesi anlamina geliyordu ki, Pontos Bélgesinde kurulan bu bagli krallik,
tarihe “Polemon Krallig1” olarak gecti. Deiotaros’un kralligindan sonra Pontos
Bolgesi'nde kurulan bu yeni vassal krallik, aslinda VI. Mithradates’ten sonra
bolgede beklenen istikrarin bir tarlti saglanamadigini gésteriyordu. Bundaki
en Onemli etken, stUiphesiz Pontos'un cografi ve stratejik yapisinin getirdigi
yonetilmesi ve denetlenmesi zor bir bélge olmasi1 ve bu boélgenin otokton
halklarinin bagimsizliklarina olan diusktunltgu idi.

Marcus Antonius’'un Pontos’taki duzenlemelerinden bir sure sonra
Caesar'im yegeni Octavianus ile Marcus Antonius arasinda baslayan
mrticadeleler kisa zamanda Roma’da bir i¢ savasa déntistil. Bu ic savas, MO
31’de Aktium Deniz Muharebesi'nde Marcus Antonius ve onun destekcilerinin
maglup olmasiyla son buldu.!4 Zira bu savastan kisa bir stire sonra Marcus
Antonius (MO 30) Misir’da intihar ederek hayatina son verdi. Marcus
Antonius’un 6limuyle Roma’nin yénetimi bir mtiddet sonra senato tarafindan
kendisine “Augustus” tinvani verilen Octavianus’a gecti. Augustus (MO 27-MS
14) Roma’da i¢ huzuru sagladiktan sonra hizli bir sekilde dis politikaya
yoneldi ve ilk olarak Aktium Savasinda Antonius tarafinda yer alan bagh
kralliklarin ve kentlerin durumlarini degerlendirdi.’> Augustus, tipk: selefleri
Pompeius, Caesar ve Antonius gibi Anadolu’nun siyasi yapilanmasini yeniden
bicimlendirdi. Kappadokia krali Arkhelaos (MO 36-MS 17) ve Pontos kral
Polemon disinda diger tUm krallar, Antonius doéneminde kendilerine
bagislanan kralliklarini kaybettiler.16 Zira Augustus, Pontos topraklarinin
buytk bir bélimutinde hiikiim stiren Polemon Kralligi’nin varligini onaylarken
daha 6nce bu kralliga bagislanan Armenia Minor Bélgesi’ni kralligin elinden
aldi.17” Dolayisiyla Augustus doneminin ilk yillarinda Polemon’a ait kralligin
sinirlari, Trapezous, Kerasos, Kotyora, Amisos gibi Pontos’un kiy1 bélgesi ve bu
boélgenin hinterlands ile sinirli kaldi.’® Augustus’un dogudaki genel politikasi,
Parthia’nin kontrolinti bagli kralliklar Uzerinden gerceklestirmek Uizerine
kurulmustu.!® Bu asamada Polemon Kralligi topraklar1 ve Armenia Minor,
stratejik bir énem arz ediyordu. Bu bdlgelerin krallar1 bir taraftan bélgede
huzuru temin ederken  diger taraftan  Parthlarin  hareketlerini
gozlemleyecekti.20

Augustus’un Pontos Bolgesindeki bu yeni diizenlemeleri ve Polemon’a
bahsedilen askeri ve siyasi gii¢, siiphesiz Imparator’un ileride Parthlara karsi
yapmay1 planladigi askeri seferler icin birer énlemdi. Augustus, Roma’nin etki
alan1 disinda kalan bu cografyay:r yillardir bélgede hiukim stren bagh
kralliklara vererek doguya yapacagi seferleri kolaylastirmay:r amacliyordu.
Nitekim Augustus’un doguda iki 6nemli projesi vardi ve bunlarin ikisi de
dogrudan Parthlarla iligkiliydi. Augustus'un dogudaki projelerinden ilki,

14 Tagdoner, 2012: 229-230.

15 Magie, 1950: 442 vd.

16 Augustus Dénemi'nde Eyaletlerde yapilan reformlar hakkinda bkz. Tasdéner, 2017.

17 Res Gestae, XXVII; ayrica bkz. Magie, 1950: 443; Jones, 1998: 170.

18 Magie, 1950: 435; Mitford, 1980: 1172 vd.

19 Mitford, 1980: 1172 vd.

20 Augustus Déneminde Armenia’da yasanan Roma-Parth mticadeleleri icin bkz. Tasdoéner,
2014.
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Crassus’un MO 53’te Karrhai Savasi’m1 kaybetmesiyle, Parthlarin eline gecen
Roma sancaklari ve askerlerinin geri alinmasi.2! Ikincisi ise, Antonius’un
dogudaki yanlis politikas1 neticesiyle Roma’nin elinden ¢ikmis olan Armenia
Kralliginmin tekrar Roma’nin uydusu haline getirilmesiydi. Augustus ilk
projesini hayata gecirmek icin, evlatlik edindigi Tiberius™u bir Roma ordusuyla
birlikte bolgeye génderdi.22 Polemon ve Kappadokia kralliklarindan da énemli
bir askeri takviye alan Tiberius, muhtemelen Parthia Uizerine ciktigi seferde,
Pontos topraklarini bir ikmal tisstl olarak kullandi. Fakat Tiberius'un Parth
seferi baslamadan son buldu. ClUnku Tiberius'un o6nemli bir askeri gugcle
doguya dogru geldigini 6grenen Parth krali IV. Phraates (MO 38-29) derhal
Roma’nin isteklerine boyun egdi ve savas yapilmaksizin MO 20 yilinda Roma
sancaklarini ve esirlerini Augustus’a teslim etti.23 Ayni yil Tiberius, iktidarini
Roma dismanlig tizerine kurmus olan Armenia krali II. Artaksias® (MO 33-
MO 20) tahttan indirdi ve Roma’nin elinde esir tutulan III. Tigranes’i (MO 20-
10), Armenia Kralligi’'nin basina getirdi.2¢+ Boylelikle III. Tigranes’in yasamini
yitirdigi MO 10 yilina kadar bélge, Roma’nin hakimiyetinde sakin bir dénem
gecirdi.2s

Yukarida bahsi gecen Kuzeydogu Anadolu’da yasanan bu baris
déneminde Pontos krali Polemon, kendi kralliginin i¢ meseleleri ile ilgilendi.
Augustus tarafindan kendisine bagislanan kralligt hem Parth tehlikesine karsi
hem de cevre bolgelerden gelebilecek istilacit gocebe halklara kars: gticlendirdi.
Nitekim Polemon’un kralligi, Kappadokia Krallign ile birlikte Roma’nin
dogudaki savunma hattini olusturuyordu. Muhtemelen bodlgede meydana
gelen askeri bir tehlike karsisinda Polemon derhal harekete geciyor, stikinetin
saglandigl dénemlerde de bolge savunmasiyla ilgileniyordu.

Augustus’un Karadeniz'de bir baska siyasi diizenlemesi ise Caesar
doneminde II. Pharnakes’i o6ldurerek Bosporos Kralligimin basina gecen
Asander’in htiikiimranlhigini onaylamas: ve ona “kral” Giinvani vermesi oldu.26
Ancak VI. Mithradates’in torunu oldugunu iddia eden Scribonius adindaki
yerel bir bey, kisa strede etrafinda buyuk bir glic toplayarak Bosporos’ta
isyan cikardi. Asander, isyani bastirmak icin yogun caba harcamasina ragmen
bazi muttefiklerinin ihanetine ugrayarak maglup oldu ve isyancilarin elebasi
olan Scribonius’un emriyle 6ldurtldi. Scribonius, Asander’in dul kalan esiyle
de zorla evlenerek tahti ele gecirdi.2?” Zira Asander’in dul esi II. Pharnakes’in
kizi, yani VI. Mithradates’in torunuydu. Scribonius bu evlilik bagiyla kralligini

21 Debevoise, 1968: 79 vd; Tasdoner, 2014: 62.

22 Kaya, 2004: 81.

23 Strabon, Geographika, XVI. 1. 28; Suetonius. Augustus, 21; Tiberius. 9; Vell. II. 91; Cassius
Dio, Rhomaika, LIV. 8; ayrica bk. Schlude, 2009: 112; Tasdéner, 2014: 63; Crassus’'un MO
53te Karrhai Savasi sonunda Parthlarin eline gecen Roma sancaklari ve askerlerinin
Augustus tarafindan geri alinmasi, Roma dlinyasinda buytk bir sevincle karsilandi, olay
serefine sikkeler basildi, zafer anisina anitlar dikildi. Cass. Dio LIV. 8; ayrica bk. Mattingly ve
Sydenham, 1923: 46, 61.

24 Res Gestae. XXVII; Suet. Tib. 9. 1; Cassius Dio, Rhomaika, LIV. 9. 4; ayrica bk. Anderson,
1979: 263-264; Frye, 1984: 235-236.

25 Debevoise, 1968: 146.

26 Saprikin, 2002: 91; Mommsen, 2004: 313; Scullard, 2010: 209; Primo, 2010: 161.

27 Strabon, Geographika, XI. 2 vd.; ayrica bk. Humphreys, 1835: 166; Minns, 1913: 593;
Sullivan, 1980: 919-920; Saprikin, 2002: 93.
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mesrulastirmayr amacliyordu. Fakat bu hareket Augustus tarafindan kabul
gormedi ve imparator, Pontosu savunmakla gorevli Polemon’u isyani
bastirmasi1 icin Kirim’a goénderdi. Sonucta Roma destekli buyuk bir
donanmanin TUzerlerine geldigini 6grenen Bosporos halki, derhal isyanci
elebasini yakalayarak 6ldirdti. Béylelikle Bopsoros topraklarinda Roma, tam
bir egemenlik sagladi.28

Polemon, bahsi gecen isyanin bastirilmasinda cok az etkili oldu. Fakat
zeki, erdemli ve boélgeyi iyi tanimasi gibi 6zelliklerinden dolayr Augustus
tarafindan ona Bosporos Kralligi da bagislandi. Kisa bir stire sonra Polemon,
Bosporos’taki hakimiyetini gliclendirmek icin II. Pharnakes’in kiz ile evlendi.29
Boylelikle Polemon, Augustus tarafindan kendisine bagislanan topraklarla
birlikte Pontos’tan Bosporos’a kadar buylik bir cografyanin hakimi oldu. Bu,
Mithradates Kralligi'ndan sonra bélgede kurulan en buyuik krallik anlamina
geliyordu. Ancak Polemon’un kurdugu bu gtclt krallik, Bosporos kralicesi ile
olan evliligiyle baslamadi. Onun giclinlin asil zirveye ciktigi dénem, kisa bir
stire sonra Tralleis’li (=Aydin) aristokrat bir aileden gelen Pythodoris3° ile olan
evliligiyle olustu.3! Clinkti Pythodoris, devlet ydénetiminde oldukca basarili bir
kadindi.

Her seye ragmen Polemon’un devlet idaresindeki tecrtibesi, boélgeyi elinde
tutmaya yetmedi. Cinkii MO 8de Tanais (Azov) Bolgesi'nde yasayan
Aspuragan halklar buiytk bir isyan baslatti. Bosporos Kralligi'n1 korumak icin
bolgeye gecen Polemon, orada isyancilara kars: yuriattiiglh miicadelede maglup
oldu ve savas meydaninda hayatini kaybetti.32 Bu gelismeler sonunda Pontos
Bolgesi, Polemonun dul esi Pythodoris’in idaresine gecti. “Kolkhis’e kadar
Tibaranoi ve Khaldia tilkesi ile Pharnakeia ve Trapezus, akilli ve devlet islerinde
tecrtibeli bir kadin olan Pythodoris tarafindan yénetilir’ ctimlesiyle Strabon,
onun devlet yonetiminde son derece basarili bir kadin oldugunu ifade
etmekteydi.33 Oyle ki onun bu yetenegi, Augustus tarafindan da fark edildi ve
Augustus, kocasindan miras kalan kralligi kendisine bagislayarak ona olan
guvenini gosterdi. Kralice Pythodoris, kocasinin 6limunden sonra kralligi
daha da buyuttid. Anlasildigi kadariyla Pompeius zamaninda kent haline
getirilen Diospolis (=Niksar), kralice Pythodoris zamaninda kralligin merkezi
oldu.34

28 Cassius Dio, Rhomaika, LIV. 29; ayrica bk. Fantham, 2006: 65

29 Cassius Dio, Rhomaika, LIV. 24. 5-8; ayrica bk. Minns, 1913: 594; Bowersock, 1966: 52-53;
Schurer, 1973: 449, dn. 4; Saprikin, 2002: 97.

30 Pythodoris’in babasi Khairemon, Nysali (Aydin/Sultanhisar) aristokrat bir aileye mensuptu.
O, Mithradates VI Eupator zamaninda Roma’nin en biiytik muittefiklerinden biriydi. Oyle ki
MO 88’de, 6,000 medimnoi tahili hediye olarak Anadolu’daki Roma ordularina géndermis ve
bunun Uzerine Mithradates VI Eupator, onu kinayan iki mektup yazmisti. Bowersock, 1966:
8. Daha sonra Khairemon, zengin bir sehir olan Tralleis’e goc¢ etti. Khairemon burada
Pompeius'un yakin arkadasi olarak boélge halkinin liderligini Gistlendi. Daha sonra, Laodikea
ailesinden bir kiz ile evlendi ve bu evlilikten Pythodoris dtinyaya geldi. Magie, 1950: 1130 dn.
60; Bowersock, 1966: 8.

31 Strabon, Geographika XII. 3. 29; Hanslik, 1963: cols. 581; Sullivan, 1980: 920; Kearsley,
2005: 100-101.

32 Jones, 1998: 171 vd.; Saprikin, 2002: 97.

33 Strabon, Geographika XII. 3. 29.

34 Jones, 1998: 170-171; Freely, 2010: 83.
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Kralice Pythodoris,3> Pontos Boélgesimi iki yil 6zerk olarak yonetti. MS
8’de Kappadokia krali Arkhelaos3¢ ile evlendi ve boylelikle Galatia Eyaleti ile
Firat Irmag1 arasinda kalan Pontos’tan Kilikia’'ya kadar uzanan boélge -Roma
topraklar: hari¢- bu iki hiikimdarin hakimiyeti altina girdi (Harita 2).37 Bu iki
kralligin evlilik bagiyla bir araya gelmesi ile Arkhelaos ve esi Pythodoris’in
bolgedeki misyonu daha da artti.38 Arkhelaos ve Pythodoris’in baslica
gorevleri, Dogu’daki Parth yayilimini durdurmak ve Armenia’nin, Roma’nin
etkisinden uzaklasmasini engellemekti.

Augustus’un 6limu Uzerine imparatorluk tahtina ¢cikan Tiberius (MS 14—
37) Augustus’un politikasini devam ettirdi. Bu ytizden iktidarinin ilk yillarinda
Anadolu’nun dogu bélgeleriyle yakindan ilgilendi. Ayrica bélgede yasanan bir
olay, Tiberius’un siyasi politikasin1 Anadolu’nun kuzeydogusuna cevirmesine
sebep oldu. Bu gelisme, Pontos kralicesi Pythodoris’in esi ve kralliginin ortag:
Kappadokia krali Arkhelaos'un MS 17°de gelen o6lum haberiydi.3® Bu
beklenmedik gelisme tUzerine Tiberius, Augustus’un bodlgede yaptigr siyasi
dizenlemelerin bir devami olarak, Kappadokia Kralligi’n1 bir Roma eyaleti
haline getirerek Kappadokia Eyaleti'ni kurdu.4© Ardindan Tiberius, Armenia
Minor Boélgesi'ni de Kappadokia Eyaleti'ne dahil etti. Kralice Pythodoris ise, ilk
kocasi Polemon’un ulkesi olan Pontos'un huktimdari olarak kalmaya devam
etti. Kappadokia’nin eyalet haline getirilmesi ile Pythodoris’in yonetimindeki
Polemon Kralligi, bélgede Roma’ya baglh son vassal krallik olarak varligini bir
muddet daha strdiirmeyi basardi.4! Pontos Boélgesi'nin hala vassal bir krallik
tarafindan yonetilmesinin sebebi, Pythodorisin hakimiyeti altindaki
topraklarin dogrudan bir Roma toprag: haline gelecek kadar Romalilagmamis
olmas1 ve Partlarla yapilan muicadelelerde bélgeyi ve boélge halkini iyi taniyan
bu kralligin varligina ihtiya¢c duyulmasiyda.

Tiberius, Kappadokia problemini, bdlgeyi bir Roma eyaleti haline
getirerek c¢oztime kavusturduktan sonra, Anadolu’nun dogusunda kaybolan

35 Strabon (Geographika, XII. 8. 29), Kralice Pythodoris’in bir kiz ve iki oglunun varligindan soz
etmektedir. Bunlardan ilki, Zeno-Artaksias’ti. Zenon-Artaksias, Imparator Tiberius déneminde
Armenia krali olarak atandi ve bu krallig1 16 yil boyunca sorunsuz bir sekilde yonetti. Kralice
Pythodoris’in ikinci ve tek kizi1 olan Antonia Tryphaena, Trakya krali VIII. Kotys ile evlenerek
ondan bes cocuk sahibi oldu. Bu evlatlardan II. Pythodoris, Trakya krali Rhoimetakhes ile
evliyken, bir diger kizi Bosporos krali Aspurgus ile evlendi. Uglinct oglu IX. Kotys ise, MS
47’ye kadar Armenia Minor krali olarak atandi. Daha fazla bilgi icin bk. Sullivan, 1980: 922-
924.

36 Arkhelaos, Mithradates Savaslari’nda Sulla’nin ordularina karsi savasan ve ardindan Roma
ile antlagsmasi yapmak icin kral VI. Mithradates’i ikna eden, Mithradates’in Ginli komutani
Arkhelaos’un torunudur. Olshausen, 1980: 910-911.

37 Sullivan, 1971: 120; Mitchell, 1995: 94; Kaya, 2005: 181; ayrica bkz. Freely, 2010: 83;
Tasdoner, 2016: 37.

38 Barrett (2002: 378, dn. 35), Arkhelaos ve Pythodoris’in evliliklerinin, asla bu iki krallig
birlestirmedigini ifade etmektedir.

39 Kearsley, 2005: 101; Freely, 2010: 83; Williams, 2012: 357, dn. 23.

40 Cassius Dio, Rhomaika LVII. 17. 7; Eutr. VII. 11; ayrica bk. Olshausen, 1980: 910-912;
Mitford, 1980: 1173; Levick, 1996: 110. Bir Roma eyaleti haline getirilen Kappadokia’nin o
anki smirlar1 kuzeyde Polemon Krallig: ile glineyde Amanos Daglari'na kadar uzaniyordu.
Dogudan batiya dogru ise, Firat’tan Lykaonia’ya kadar yayilmisti. Bu alan yaklasik olarak
53.000 km?’ydi. Magie, 1950: 491.

41 Magie, 1950: 494; Williams, 2012: 357, dn. 23.
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Roma otoritesini tekrardan saglamak icin Armenia Kralligim1 yeniden
Roma’nin uydusu yapti1 ve Pontos kralicesi Pythodoris’in oglu Zenon™u (MS 18-
35), “Artaksias” Unvani ile Armenia Kralligi'min basina gecirdi.#? Zenon'un
Armenia krali olmasi, tartismasiz bodlgeyi cok iyi tanimasindan ve Polemon
ailesinin burada etkili bir ntifuza sahip olmasindan kaynaklaniyordu. Ayrica
Zenon'un hem annesinin hem de babasinin Hellenistik kulttirde yetismis bir
aileden gelmis olmasi, Pompeius’tan itibaren uygulanmaya calisilan bir
politikanin geregi olarak boélgenin Romalilagsmasini daha da kolaylastiracakti.
Oyleki Armenia Krallig1 icin bu atama oldukca hayirli oldu. Cliinkii Zenon-
Artaksias, saltanatta kaldigi 17 yil boyunca bélgeyi sorunsuz ve basarili bir
sekilde yonetti.#3 Kralice Pythodoris ve oglu Zenon arasindaki kan bagi gbz
6nline alindiginda bu iki bélgenin (Pontos ve Armenia) aslinda tek bir ailenin,
yani Polemon ailesinin y6netimi altinda oldugunu gosteriyordu.

Pontos Bolgesi’nin Stratejik Onemi ve Polemon Krallig1’'nin Sonu

Pontos kralicesi Pythodoris'un MS 38’te 6lmesi** ve torunu II. Polemon’un
(MS 38-63)*5 gecici olarak kralligin basina gecmesi ile Pontos Boélgesi yeniden
siyasi alanda hareketli bir déneme sahne oldu. Zira bu dénemde Imparator
Tiberius 6lmus ve Roma tahtina Caligula (MS 37-41) gecmisti. Caligula Roma
Imparatoru olunca, Pontos Boélgesi'ni yéneten II. Polemon’un kralligini
onayladi.#¢ Boylelikle Caligula déneminden itibaren Polemon Kralliginin
basina kralice Pythodoris’in torunu II. Polemon gecmis oldu. II. Polemon’un
Caligula’dan aldig1 tek 6diil bu degildi. Imparator MS 14’te Bosporos Kralligi’n
da kendisine bagislayarak topraklarini genisletti.4” Pontos Boélgesi'nde buyuk
bir kralliga htikmeden II. Polemon, iktidarda kaldig stire boyunca zamaninin
bliytik bir béliimiinti askeri faaliyetlere ayirdi. Oyle ki Bosporos Kralligi’nin da
Caligula tarafindan II. Polemon’a bagislanmasiyla kralligin sinirlari; Bosporos
Krallig1 topraklariyla birlikte Anadolu’da Pontos kiyis1i boyunca Amisos’tan
Kolkhis’e, i¢ kesimlerde Zela’dan Armenia’nin kuzey sinirlarini olusturan
daglara kadar uzanmis oldu. Polemon’un kralligi, Mithradates Kralligi’ndan
sonra bélgede olusturulan en buyuk krallik haline geldi. II. Polemon da tipk:
selefleri gibi bu topraklari, Roma’nin dogudaki saldirgan kolu olarak yénetti ve
Pontos Boélgesi’ni dogudan ve kuzeyden gelebilecek istilalara karsi korudu.

42 Tacitus. Annales, II. 56; ayrica bkz. Sullivan, 1980: 922-923; Barrett, 2001: 14; Levick, 1999:
110; Edwell, 2008: 40.

43 Sullivan, 1980: 922-923; Shotter, 2005: 52-53; Frye, 1984: 237.

44 II. Pythodoris’in Pontos Kralligi'ni ne kadar yonettigi ve ne zaman 6ldGgt hakkinda
kaynaklarda herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Bilinen tek sey kendinden sonra
Imparatorluk tahtina MS 38’de torunu II. Polemon’un gectigidir. Magie, 1950: 487. Ornegin
MS 28’de Pythodoris’e ait oldugu tespit edilmis bir parada onun hala kralice oldugunu
gostermektedir. Barrett, 2002: 196.

45 Pontos krali I. Polemon ve esi Pythodoris’in torunu olan II. Polemon, Antonia Tryphaina ile
evli olan Trakya kral1 VIII. Kotysun ogludur. Sullivan, 1980: 922.

46 Cassius Dio, Rhomaika, LIX. 12; ayrica bkz. Jones, 1998: 170-171; Wiedemann, 2008a: 223.

47 Minns, 1913: 595; Magie, 1950: 514; Olshausen, 1980: 911 vd.; Caligula’nin Kuzeydogu
Anadolu’da yaptig1 siyasi diizenlemeler bunlarla sinirlh kalmadi. O, Tiberius zamaninda
Kappadokia Eyaleti'ne baglanan Armenia Minor Bélgesini yeniden vassal bir krallik haline
getirdi ve bu kralligin basina da yine Polemon ailesinden gelen ve kralice Pythodoris’in bir
baska erkek torunu olan IX. Kotys’u gecirdi. Magie, 1950: 514; Mitford, 1980: 1174; Sullivan,
1980: 922; Wiedemann, 2008a: 223.
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II. Polemon, bir taraftan kralligini dogudan ve kuzeyden gelebilecek
saldirillara karsi hazirlarken diger taraftan topraklari izerinde bir takim imar
ve iskan faaliyetlerinde bulundu. Ornegin kralice Pythodoris déneminde
Polemon Kralligi’nin metropolisi olan Nikopolis kentinin giderek 6nemini
yitirmesiyle kral, Pontos’un sahil bélgesinde “Polemonium/Polemonion” olarak
adlandiran yeni bir kent kurdu.48

Claudius zamaninda Karadeniz Boélgesinde yasanan diger bir gelisme ise,
havzanin kuzeyinde vuku buldu. Bu dénemde Kirim’daki Bosporos Krallig,
Caligula tarafindan II. Polemon’a bagislanmisti.4® Bosporos Kralligi, her ne
kadar II. Polemon’un hakimiyeti altinda bulunsa da burada eski kral
Aspurgus’un dul esi Gepaepyris hayattaydi. Gepaepyris tivey oglunu, eski
Mithradates Kralligt mensubu VI. Mithradates’in torunu olarak tanitt1 ve
“Mithradates” (VIII. Mithradates) unvani ile onu tahtin asil varisi olarak
gosterdi. Zira bolge halki da kendi krallarini kaybettigi icin Utzglindi ve
yabanci bir kisinin yo6netimini, yani II. Polemon’™a istemiyordu.5° Bunun
lUzerine Claudius, Bosporos Kralligi’m1 II. Polemon’dan alarak VIII.
Mithradates’e (MS 38-46) bagisladi.5! Cassius Dio’ya gore Claudius, Bosporos
Kralligima karsi II. Polemon’a da Kilikia’nin bir boélimutnt verdi.52 Fakat
Bosporos krali VIII. Mithradates, tipki VI. Mitharadates ve II. Pharnakes gibi
MS 46/45’de ayaklanarak Roma’ya karsi buylk bir isyan baslatti.53 Bunun
lUzerine Roma, askeri bir birlik ile Armenia Minor krali IX. Kotys’u bdlgeye
gonderdi. Kotys burada mtttefiki Sarmat Aorsi krali Eunones’ten aldigi
yardimla MS 49’da Mithradates’i maglup etti ve onu rehin olarak Roma’ya
gonderdi.>* Boylelikle krallik bir mutddet Mithradates’in Uvey annesi
Gepaepyris’in yonetiminde kaldi. Fakat daha sonra Armenia Minor krali IX.
Kotys, MS 49 yilinda Bosporos’a kral olarak atanda.

Pompeius déneminde baslayan ve Claudius déonemi sonuna kadar gecen
stre zarfinda Pontos Bélgesi'nde yapilan siyasi dtizenlemeler, bolgede istikrar
saglamadi. Ayrica Roma’nin boélgeyi yakindan taniyan krallara bagislanmasi
da bolgeye bir diizen getirmedigi gibi, bu boélge ne Hellenize ne de Romanize
edilebildi. Bu ytizden Claudius’un 6ltimti ile Roma Imparatorluk tahtina cikan
Nero (54-68) doneminde Pontos politikasinda 6énemli bir degisiklige gidildi.

48 Jones, 1998: 171; “Polemonium/Polemonion kentinin, buglin Ordunun Fatsa ilgesi ile
Bolaman Irmagi arasinda bir yerde oldugu belirtilmektedir. Talbert, 2000, map 87 C3.

49 Magie, 1950: 513-514; Hoffmann, 1952: cols. 1286; Olshausen, 1980: 911 vd.

50 Magie, 1950: 548; Luttwak, 1976: 39; Braund, 1984: 42.

51 Cassius Dio, Rhomaika LX. 8. 2; ayrica bkz. Minns, 1913: 611; Hoffmann, 1952: cols. 1286.

52 Cassius Dio (Rhomaika, LX. 8. 2), Kilikia Aspera Boélgesi’ni yoneten kralin II. Polemon
oldugunu bildirmesine karsin, Iosephus (Ant. Iud. 8. 1), buradaki Polemon’un, II. Polemon
degil, I. Agrippa’nin kiz kardesi Barenice ile evli olan Marcus Antonius Polemon oldugunu
ifade etmektedir. Dolayisiyla losephus (Antiquitates Iudaicae. 8. 1), Cassius Dio’dan farkl
olarak iki ayr1 Polemon'un oldugunu belirtmektedir. Iosephus, II. Polemon olarak anilan
kisinin, kralice Antonia Trypahaina’nin oglu, yani kralice Pythodoris’in torunu oldugunu ifade
etmektedir. Marcus Antonius Polemon ise, I. Polemon ile kralice Pythodoris’in en btyuk oglu
ve Iudea’nin son krali I. Agrippa’nin damadiyd: (Magie, 1950: 548-549; Barrett, 1978: 47;
Schwartz, 1990: 34 vd).

53 Tacitus, Annales, XII. 15 vd; ayrica bk. Krapivina, 2007: 166; Ballesteros-Pastor, 201 1a: 44;
Cassius Dio (Rhomaika, LX. 28. 7), Claudius déneminde Bosporos Kralligi'na atanan VIIIL.
Mithradates’i hatali bir sekilde Iberia Krali Mithradates ile karistirmigtir.

54 Tacitus, Annales. XII. 21; ayrica bkz. Hoffmann, 1952: cols.
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Imparator Nero, adi1 gecen bélgeyi bagh kralliklar vasitasiyla yénetmek yerine
bizzat Roma sinirlarina dahil etmeye karar verdi. Doguda giderek gliclenen
Parth Kralligi, Neronun bu siyasi projeyi hizli bir sekilde uygulamaya
koymasinda 6nemli bir etken oldu. Ayrica bolgedeki bagli kralliklar, doguda
Parth yayilimina karsi yeterli mukavemeti gbsterememisler ve Parthlarin
giderek batiya dogru genislemelerinin 6énline gecememislerdi. Bu ylzden
Roma’nin dogudaki en ylksek askeri komutani olan Corbulo’nun denetiminde
bolgede yeniden siyasi diizenlemelere gidildi. Ik siyasi dtizenleme
Anadolu’'nun Kafkasya'yva acilan kapis1 durumundaki Pontos Bélgesi'nde
yapildi. Cinkd boélge, askeri ve stratejik acidan oldukca 6nemli bir alandi ve
artik vassal kralliklar yerine dogrudan Roma’nin yoénetimi altina girmesi
gerekli olmustu. Bu amacla MS 64te Polemon Kralligima ait Pontos’daki
topraklar Pontus Polemoniacus (Polemon’un Pontus’u) adiyla Galatia Eyaleti’ne
dahil edildi.5s

Roma, II. Polemon’a ait Pontos Kralligi’n1 Galatia Eyaletine baglayarak
Anadolu'nun kuzeydogusunda daha fazla toprak elde etti. Stphesiz bu,
Corbulo’nun tavsiyesiyle uygulamaya konuldu. Béylelikle Lykos Irmagi’ndan
itibaren Pontos’un i¢ bolgeleri, Sebaste (Niksar), Zela (Zile) ve Sebasteia (Sivas)
ile Amisos’tan Kolkhis’e kadar uzanan butiin Pontos kiyilar1 bu eyalete dahil
edildi.>¢ Pontos’un eski kralicesi Pythodoris zamaninda kralligin baskenti olan
Nikopolis, Pontos Polemoniacusun metropolll yapilarak “Neocaesarea” adini
ald1.57 Ayrica Trapezous da “6zgur kent” (Civitas Libera) ilan edildi (Harita 2).58
Pontus Polemoniacus’un Galatia Eyaleti'ne baglanmasinin en 6énemli nedeni,
sUphesiz Parth savaslariydi. Bu Dbirlesme, Armenia’da olusturulmasi
distntlen sinir savunma sisteminin bir parcasiydi. Clinki Roma topraklari
disinda kalan Karadeniz’in bu kesimi, Roma’nin dogu politikasinda 6énemli
hale gelmisti.

Sonuc¢

Yaklasik 30 yil stiren Mithradates Savaslariyla Roma, Pontos Bélgesi’nin
stratejik 6nemini fark etmis ve kralligin yikilmasi ile bélgede yasanan
gelismelere daha fazla yogunlasmisti. Ancak Pontos Boélgesi, bulundugu
cografi konum itibariyla Roma hakimiyet sahasina oldukca uzakti. Ayrica
boélgenin daglik yapisi, savasct 6zelliklere sahip yerli halklarin varligit Roma’nin
bolgede hakimiyet kurmasini zorlastiran en buyuk engellerdi. Bu sebeple
Roma, Pompeius’tan itibaren uzun bir slre boélgeyi bagli kralliklarla
yonetmeye calisti. Ancak Pompeius’tan Marcus Antonius donemine kadar
gecen sure zarfinda bu baglh kralliklar Pontosta siyasi bir istikrar
saglayamadilar. Cunkti bu dénemde Pontos Boélgesi’ndeki eyalet ve sehirleri ile

55 Suetonius, Nero, 18; Eutropius, VII. 14; ayrica bk. Mitchell, 1995: 63; Jones, 1998: 171;
Wojan, 2006: 185; Braund (1989: 31), II. Polemon’un, Pontos’ta artan korsan eylemlerine kars:
yeterince basar1 gésteremedigi icin tahtindan uzaklastirildigini ifade etmektedir.

56 Magie, 1950: 561-562; ayrica bkz. Wojan, 2006:184-185.

57 Magie, 1950: 1071 dn. 11; Jones, 1998: 171.

58 Plinius. Naturalis Historia, VI. 3. 11; ayrica bk. Jones, 1998: 171; Magie, 1950: 561; Bu
dénemde Trapezous, muhtemelen Galatia Eyaleti'ne bagl degildi. Nitekim Plinius (Naturalis
Historia, VI. 3. 11), Trapezous’tan 6zglir kent olarak sbéz etmektedir. AyricaPontus
Polemoniacusun Pontus Galaticus ile birlestirilmis oldugu zamana ait yazitlarda alti kent
arasinda Trapezous’un adi gecmemektedir (Jones, 1998: 171).
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Roma’nin iletisimi, politik ve kilttirel bir polis’ler ag1 olusturmaktan 6te, daha
cok Roma icin askeri gereksinimleri karsilayan cikar iliskisine dayandi.
Bolgedeki kulttirel ve ekonomik degisimi ise Pompeius’un eyalet haline
getirdigi Pontos’un bati kiyilar ile sinirli kalda.

[lk kez Marcus Antonius Dénemi’nde Pontos Kralligi’nmin basina gecen
Polemon ile bolgede uzun stire devam edecek siyasi bir istikrar yasandi ve bu
yeni kralllk Roma’nin dogu politikalarinda stratejik alanda o6nemli roller
tstlendi. Imparator Nero Dénemi’ne kadar Roma’nin doguda Armenia ve Parth
kralliklarina karsi yurtttilen askeri ve siyasi faaliyetlerinde Polemon Krallig:
topraklar1 Roma’nin bir ikmal tGssu gibi kullanilirken kralligin askeri glicl
bolgede aktif bir rol oynadi. Kralligin bu sadik ve basarili politikast MS 64’te
Imparator Nero Déneminde Pontos Bélgesindeki Polemon Kralligi
topraklarinin Galatia Eyaleti'ne baglanmasina kadar devam etti. Zira MS
54’ten itibaren Roma’nin Armenia ve Parthlara karsi askeri eylemleri giderek
hiz kazanmis, bu askeri eylemlerde Pontos Bolgesi stratejik olarak daha da
6nem kazanmisti. Bu yeni gelismelerle birlikte Roma, Pontos Boélgesi’nin artik
vassal kralliklara bagislanamayacak kadar o©6nemli bir cografyaya
dontistigini fark etmis ve bu dogrultuda da Polemon Kralligi’ma ait Pontos
topraklarini Galatia Eyaletine dahil etmistir.
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Harita 1: Pompeius’un Pontos Bolgesi'ndeki dtizenlemeleri (Brill’s New Pauly Supp. L.,

Vol. 3).
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Harita 2: Imparator Nero Déneminde Pontos Bélgesi'ndeki diizenlemeler (Brill’s New

Pauly Supp. I., Vol. 3).
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