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Gaybi Haberler, Tarih ve Miisterek Ravi: Metodolojik Bir Calismat

0z:  Andreas Gorke ilgili calismasmda kendisinden dnce yapilan hadis rivayet-
lerini tarihlendirmedeki yontemleri karsilastirmal bir sekilde degerle n-
dirmektedir. 56z konusukarsilastirmayigaybihaberler agisindan, 6zelde
de Nuaym b. Hammad'm Kitabii'l-Fiten'indeki birka¢ 6rnek {izerinde
yapmaktadir.

Anahtar Sozciikler: Miisterek Ravi, Isnad Tarihlendirme, Metin Tarihlendirme.
e e 3

Eschatology, History and the Common Link:
A Study in Methodology

Abstract: Inhis study, Andreas Gorke evaluates the previous dating methods of
hadith narrations in a comparative way. He maintains this comparison by means
of unseennews, particularly in Nuaym b. Hammad’s work titled “Kitab al-Fitan”.

Keywords: Common Link, Narration Dating, Text Dating.
% %

Hadis rivayetlerinin asli parcasiolan isnad zincirinin, rivayetin sthhatini
belirlemede bir degeri var midir ya da isnad bizzat rivayetin kaynagt
midir? Bu soru erken dénem Islam calismalarinda oldukgca tartismali bir
konudur. Baziarastirmaalar, “tedlis” ve “uydurma”nin belirli bir hadisin
ortaya ¢iktig1 yeri ve zamani tespit etmeyi imkansiz kildigi kanaatindey-
ken; digerleri de birtakim rivayetlerde (6zellikle calistiklari rivayetlerde)
isnadlarin rivayetin gercek nakil yolunu belirtebilecegini benimserler.
Modern galismalarin bir kisminda, uydurmaisnadlarin, s6z konusu riv a-
yetlerin farkli metin ve isnadlarinin dikkatlice incelenmesiyle tespit edi-
lebilecegi tartisilmaktadir.2

1 Makalenin ash i¢inbkz. Andreas Gorke, "Eschatology, History, and the Common Link:
A Study in Methodology", Method and Theory in the Study of Islamic Origins, Herbert Berg
(ed.) icinde, Leiden 2003, 179-208.

2 Ormegin, bkz., Gregor Schoeler, Charakter und Authentie der muslimischen Uberlieferung
iiber das Leben Mohammeds, (Berlin: de Gruy ter, 1996) 134-142, 150-151, 154-158, 163; Ha-
rald Motzki, “Quo vadis Hadit-Forschung Eine kritische Unter suchung von G.H.A.
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Bu makale isnadlarla ilgili herhangi bir ¢alismanin dayanabilecegi
metodolojik temelleri tartismay1 amaglamaktadir: Isnadlarin gergekten
nakil yolunu gosterdigi rivayetleri, agik¢a uydurma isnadlarin tartisma
esnasinda gelistirilebilecegine delalet eden rivayetlerden ayirt etme me-
todu. Calismada ilk durumda isnadlarin hadis rivayetlerini tarihlendir-
mede kullanilabilecegi tartisilacak, akabinde isnadi temel alarak rivayet-
leri tarihlendirme, isnad dis1 delillerle ayn1 hadisin tarihlendirilmesi ile

karsilagtirilarak teste tabi tutulacaktir.

Bu son yaklasim yeni degildir: On yil 6nce yiiriitiilen bir ¢calismada,
Michael Cook, isnadlardan faydalanarakhadisleritarihlendir meyi gelisti-
ren Joseph Schacht'in genel kurallarini ve bazi metotlar: test etmek igin
gaybi haberler iceren hadisleri kulland1. Sonra bu sonuglarla metinlerini
temel alarak ayn1 hadisleri tarihlendirdiginde elde ettigi sonuglari kars1-
lastirdi. Sonug hayal kirikligiydi: O'nun ¢alistigi bu ii¢ hadisten higbirin-
de isnad merkezli tarihlendirmeyle metin merkezli tarihlendirme ayni
zamana denk gelmiyordu.? Onun buldugu sonuglar bu makalede yeniden

incelenecektir.

Gaybi haberler iceren hadisler 6zellikle isnad-analiz metodunu test
etmek i¢in uygun goriiniirler, ¢linkii en azindan bu hadislerin bir kism1
belli bir kesinlikle baska alanlar yardimiyla tarihlendirilebilir. Bizans
arastirmacis1 Paul Alexander “Tarihi Kaynaklar Olarak Orta Cag Keha-
netleri”4 isimli makalesinde tarihi kaynaklar olarak gelecekten haber ve-
ren pasajlardakitavrin nasil olduguna dair bazi genel fikirler ortaya koy-

du. Bu makalede konuyla ilgili ii¢ nokta amacimiz1 ifade etmektedir:

Juynboll: “Nafi", the mawla of bn “Umar and his position in Muslim hadith literature”
DerIslam, 73 (1996), s. 219-221; Andreas Gorke, “Die frithislamische Geschichtstiberlie-
ferung zu Hudaibiya” Der Islam, 74 (1997): 221; Gorke, “The Historical Tradition about
al-Hudaybiya: A Study of “Urwa b. Al-Zubayr’'s Account” in The Biography of Muham-
mad: The Issue of the Sources, edt. Harald Motzki, (Leiden: E.J. Brill, 2000) 256-258.

3 Michael Cook, “Eschatology and the Dating of Traditions” Princeton Papers in Near
Eastern Studies, 1 (1992): 2347, sonuglar i¢in: 27-38.

4 Paul J. Alexander, “Medieval Apocaly psesas Historical Sources” The American Historical
Review, 73 (1968): 997-1018.
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Gelecekten haber veren sozler genelde ge¢cmis olaylara dair kehanet-
ler igerir. Aslinda zaten vuku bulan olay1 6ngordiiklerini iddia eder-
ler; sozlerinin de olduklarindan daha eski oldugunu iddia ederler.

Gelecekten haber veren sozlerin ¢ogu kez olduklarindan daha eski
tarihli olduklariniiddia etseler de onlarin bir kism1 nisb1bir kesinlik-
le tarihlendirilebilir. Gelecekte vuku bulacak bir olaylar zincirini ta-
nimlayan s6ziin zamanini tespit etmek en kolayidir. Farz edelim ki
boyle bir s6z belli bir zamanda olusturuldu ve 6nceki bir otoriteye
atfedildi, uyduran kisi daha giivenilir bir izlenim vermek i¢in baz1
tarihiolaylari (fakat kehanetler formunda) anlatacaktir. Uyduran kisi
gelecekteki olaylar: genellikle dogru bir sekilde 6ngdremeyecegi igin
s0z, rivayetin sadece ilk kismindaki tarihi olaylarla uyumlu olacak-
tir.Bu soz yaklasik olarak tarihi olaylarla uyumlu oldugu son olayin
oldugu zamana tarihlendirilebilir.

Rivayet tarihlendirildiginde, rivayetin ilk kismindaki tarihiolaylarin
sonuglarini gérmek miimkiin olur. Zira bu parca genellikle kehaneti
daha inanilir kilmak i¢in tarihi olaylar igerir, olaylar aksi bilinmese
bile tarihi agidan olmasi hayli muhtemel olanlardan bahseder.

Alexander’in yaklasimi birgok arastirmaci tarafindan Islam ile ilgili

calismalarda takip edilmistir.> Onun ¢alismalari Siiryani ve Yunan keha-

netleriyle sinirli olmasina ragmen, degerlendirmeleri ve ¢ikarimlari ayni

sekilde Islami kiiltiirdeki gaybi haberlere de uygulanmaya elveriglidir.

Islami kiiltiirde gaybi haberlerin dikkate alinmasi gereken bir 6zelligi de

rivayetlerin biiyiik bir ¢cogunlugunu, sadece birkag ctimle olanlarla karsi-

lastirdigimizda, daha kisa olduklaridir. Islam1 kiiltiirde gaybi haberlerin

genel olarak formlari su sekillerde olur: “Kiyamet bu olana ya da olma-

yana kadar kopmayacak” ya da “Su veya bu olaylarin olmasi kiyametin

yaklastiginin bir isaretidir.” Diger rivayetler Mehdi, Siifyani veya Miis-

Digerlerinin arasinda: Suliman Bashear, “Apocalyptic and Other Materials on Early
Muslim-By zantine Wars: A Review of Arabic Sources” Journal of the Royal Asiatic Society,
3/1 (1991): 173-307; Cook, “Eschatology and the Dating of Traditions”, 23-47; Lawrence L
Conrad, “Portents of the Hour: Hadith and History in the First Century A.H.” yayin-
lanmamus yazi.
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liimanlarin gelecege dair inanglariyla ilgili rivayetler olabilirler. Daha

uzun gelecege dair rivayetler vardir fakat bunlar daha az yaygindir.

Gaybi rivayetleri tarihi bir kaynak olarak kullanmak i¢in, rivayetin
kaynaginin zaman ve yeri saptanmalidir. Bazi durumlarda bu, rivayetin
ima ettigi olaylari caligarak miimkiin olabilir. Dogal olarak, uzun rivayet-
ler daha ¢ok detay icerir ve boylece rivayetlerin kaynaginin yeri ve zama-
n1 hakkinda daha fazla ipucu verir. Yukarida bahsedildigi gibi, Islam’da
gaybirivayetlerin biiyiik bir cogunlugu sadece birkag ciimleden olusur ve
bu yiizden onlarin kesin tarihini belirlemek zordur. Yine de eger belli
olaylara dair yapilan imalar elde edilebilirse, bazi durumlarda rivayetin
kaynaginin zamanina dair sonuglar ortaya konulabilir. Bu rivayetlerin
¢ogunun gecmis olaylara dair kehanetler icerdigini farz edersek, olay1
belirlemede en azindan rivayetin tedaviile ¢iktiktan sonraki tarihi hak-
kinda bize bilgi verir. Baz1 durumlarda, rivayet tedaviile gtkmadan dnce-
ki tarihi belirlemek miimkiin olabilir, drnegin gelecege dair tasavvurlar
dogru olmayacaktir. Rivayetleri bu sekilde -olaylarin ima edildigi temeli-
ne dayanarak- tarihlendirme, metin esasl tarihlendirme olarak adlandiri-
labilir.

Hadis rivayetleri sz konusu oldugunda, bagka bir tarihlendirme
metodu da isnad olabilir. Burada oncelikle ilgilendigimiz kavram miiste-
rek ravidir. Asagida, miisterek ravinin temsil ettigi farkli kavramlari ve
rivayetleri tarihlendirmede bize nasil yardimci olacagini tartisacagiz. Bu
tarihlendirme cesidi —isnadlari kanit olarak kullanma- isnad esasli tarih-
lendirme olarak isimlendirilebilir.6 Eger tarihlendirmenin bu ¢esidinin
giivenilir oldugu kanitlanirsa, rivayetleri tarihlendirmede bilinen tarihi
gerceklere dayanma yontemi artik giivenilmez olur. Bir kez tarihlendiril-
diginde, tarihi gergeklere dayali tarihlendirme bu hadislerden ¢ikarilabi-

lir.

¢ “Cook makalesinde “harici tarihlendirme (external dating)” ve “dahili tarihlendirme
(internal dating)” terimlerini kullanmustir. Bu kavramlar ¢ok rahat bir sekilde harici ve
dahili kaynaklarla karigtirilabileceginden, tercih edilen “isnad esash ve metin esash ta-
rihlendirme” terimleri olmustur. Bu baglamda isnad esasl tarihlendirmede metinlerin
igerikleri degil, farkli metinler arasindaki kelime farkliliklar1 dikkate alimur.
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1. Genel Degerlendirmeler

Rivayetlere donmeden Once, bir kisi erken hadis rivayetlerini ¢alistiginda

zihinde olugan bazi genel fikirleri tartisacagiz.
a. Rivayetlerde Degisim

Rivayetlerin ozelligi ile ilgili yeterince vurgulanamamis bir konu var:
Rivayetler duragan degildir. Rivayetler gelenek igerisinde degisime me-
yillidir. Bu degisimin cesitli sebepleri vardir. Islam’in erken dénemlerin-
de rivayet sistemiyazili vesozlii rivayetin birlesimi olarak tanimlanabilir,
yazili rivayet zaman gegtik¢e daha 6nemli hale gelse de her zaman sozlii
rivayetle birlikte kullanilmistir. S6zlii rivayette, degisimler dogal ve ka-
sitsiz olur. Insanlar bir rivayetin farkli pargalarini hatirlayabilir, dogru
kelimeyi ya da ravilerin gercek sirasini unutabilir. Bu kasitsiz degisiklik-
lerin disinda diger farkliliklar ravilerin gesitli durumlarindan kaynakla-
nabilir. Hoca farkli zamanlarda rivayetin farkli kisimlarina vurgu yapabi-
lir. Bir ravi rivayette bir noktay1 énemli bulabilir ve onu vurgulayabilir,
yada rivayetin bir boliim{inii goz ard1 edebilir. Ravi rivayette es anlamli-
larini kullanabilir, agiklamalar ekleyebilir. Tlk iki degisiklikte rivayetin
manasiayni kalir. Ugiincii tiir degisiklikte rivayeti 6grencilere daha giizel
yapmak veya ona 6zel bir statii vermek i¢in isnadda veya metinde kasti
bir degisiklik olabilir. Sonuncu degisiklikte ise, rivayetin manas1 tama-
men degistirilerek yeniden olusturulabilir ve ona zit bir mana verilebilir,
karsit hadisler iiretilebilir, tamamen yeni isnadlarla benzer hadisler olus-
turulabilir. Biitiin bu degisiklikler Miisliiman geleneginde olmus olabilir
fakat tiim rivayetler bu degisikliklere ugramamistir. Ik iki degisiklik
cesidi, isnad ve metin analizindekullanilabilirken, diger iki gesit, 6zellikle

sonuncusu, genellikle rivayetlerin analizini karmasik hale getirir.

Gaybirivayetlerde, sonrakiravilerin rivayetini tekrar uydurma, 6zel-
likle bununla iligkili bir konudur. Bir rivayet 6ngoriilen sey konusunda

ne kadar spesifik olursa, gerceklesmeden ongoriilen olaylarin zamanini
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tekrardan calismak o kadar gereklidir.” Bu, gelecekten haber veren riva-

yetlerin degerlendirilmesini biraz daha zor hale getirir.

Ek: Uydurma ve Gelecekten Haber Veren Rivayetleri Yeniden Sekil-
lendirme

Rivayetleri degistirme ve uydurma siirecini 6rneklendirecek olursak,
buna modern bir 6rnek verilebilir. 11 Eyliil 2011’de Washington ve New
York kentlerindeki terorist saldirilarindan kisa bir stire sonra, mail ve
mesajlarda Nostradamus’un Diinya Ticaret Merkezi'ne yapilan saldir1y1
kehanetleriyle 6ngordiigiine dair internet paylasimlari yayildi. Bu yayilan
paylasimlardan biri su sekildedir:

Tanr1'nin kentinde biiytiik bir gok giiriiltiisii olacak,

Iki erkek kardes kaostan ¢okecek,

Kale devam ederken, biiyiik lider ¢okecek,

Ugiincii biiyiik savas biiyiik kent yanarken bagslayacak.

Bunun bir yalan oldugu —Nostradamus asla boyle bir dortliik yaz-
mamistir- kanitlanmisken gelecekten haber veren senaryoyu hatirlatmak
i¢in olayin nasil kullanildigina bir 6rnek olabilir. Biz ayni siireci orta ¢ag
kehanetlerini ¢alisirken de diistinebiliriz: Bilinen, konusulan bir olay;

modern kehanet olarak tiglincii diinya savasi olmasinin diinyanin sonu-

nun yaklastigina dair bir isaret oldugudur.

Rivayetibagka kelimelerle ifade etme olgusu, bu mesajlardan birinde
incelenebilir. Diinya Ticaret Merkezi'ne yapilan saldiridan sonra yayilan

haberlerden biri de su sekildedir:
Iki gelik kus baskentin gokyiiziinden diisecek.
Gokytizii kirk bes derece enleminde yanacak.

Ates biiyiik, yeni kente yaklasir.

7 Rivayetlerin degistirildigine ve yeniden yorumlandigina dair bazi 6 mekler i¢in bkz. S.
Bashear, “Muslim apocaly pses and the Hour: A Case-Study in Traditional Reinterpreta-
tion” Israel Oriental Studies, 13 (1993): 75-99.
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Aniden biiyiik, daginik alevler sigrar.
Aylarca nehirlerden kan akar.

Yasayan 0liiler kisa siirede yeryiiziinde dolasacaklar.

Bu maillerin bazilar1 New York kentinin 40-45 derece enleminde ol-
dugu yalanina dayanarak olusturulmustur. Bu parca da ayni sekilde uy-
durmadir fakat ilk 6rnegin aksine tamamen uydurma degildir ancak
Nostradamus’un asil yazdiginin uyarlanmis seklidir. Nostradamus'un
Ingiliz edebiyatindaki orijinal dértliigii su sekildedir:

Gokytizii kirk bes derece enleminde yanacak,
Ates, biiyiik yeni kente yaklasir.

Aniden, biiyiik daginik alevler sigrar.

Onlar, Normanlardan bir onaya sahip olmak istedigindes

Simdi bu orijinal dortliik biiyiik bir bosluk oldugunu ve Diinya Tica-
ret Merkezi'ne yapilan saldiriyir Nostradamus'un kehanetine bir kanit
olarak kullanmak i¢in yersiz Normanlarin referans olarak kullanildigini
gosteriyor. Boylece rivayetin bazi kisimlarinin ¢ikarilip, bazi kisimlarin
eklendigi goriilmiis olur. Orta ¢ag kehanetlerindeki siire¢ modern érnege
benzer olarak tekrar ele alinabilir: Nostradamus'un modern 6rneklerin-
den bilinen bir parca aktiiel olaylara isaret etmek amaciyla yeniden sekil-

lendirilmigtir.°

Rivayetlerin degistirilmesi bazi durumlarda verilen rivayetin kesin
tarihinin belirlenmesiniimkansiz hale getirebilir. Bunun yanisira, rivaye-

tin bircok tariki varsa, ondan sorumlu kisileri ve yeniden {ireteni tespit

8  Fransizcaorijinal par¢asu sekildedir: Cinq et quarante degrés ciel bruslera/ Feuappro c-
her de la grand cité newe/ Instant Grand flamme e sparse sautera/ Quand on voudra des
Normans faire preuve. (Century VI, quatrain 97; Nostradamus'un pargalarmn biiy{ik
bir kismunt su internet sitesinde bulabilirsiniz: http: / / www.astrology-online.com/
Nostradamus-centuries. txt)

°  Bunlar ve digeryanls bir¢ok kehanete dair tarisma birgok internet sitesinde bulunabi-
lir, 6rnek olarak bkz: http:/ / urbanlegends.about.com/library/ weekly/ aa091101b.htm.
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etmek miimkiin olabilir. Biz bdylece kaynaklari segimimize dair diisiince-

lerimizi verecegiz.

b. Kaynaklar

Rivayetin farkli tariklerindeki isnadlar tek bir ¢izelgede birlikte 6rneklen-
dirilirse, bu cizelge genellikle Resim 1’de gosterildigi gibi olacaktir. Ver-
siyonlarin hepsi ya da biiyiik cogunlugu genellikle isnadin asag1 kismin-
dadir, bu kisim miisterek raviden rivayetin aktarildigi otorite olan S1
kisisine giden kisimdir. Miisterek raviden yukariya dogru bu kisinin var-
sayilan 6grencileri ve onlarin da 6grencileri sebebiyle isnad farklilasir,
bdylece diger raviler belirli bir kismi1 olustururken kismi miisterek ravi
olarak isimlendirilen formda bazi tarikler bu durumda hala sonraki ravi-
ye sahip olacaktir. Tabii ki Resim 1’deki ideal bir 6rnektir. Biz daha sonra
bu modelin tariklerini tartisacagiz.
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Horom Magmesek Rivg Haymi Eromt Magmerek Ravi TS
§J|
Rezim 1

Miskili sonuclar elde etmek icin isnad analiz metodunu kullanarak

calismakistersek; bir rivayetin ¢ok sayida tarikine ve bu rivayetin gectigi
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yerdeki ¢ok sayida kaynaga ihtiya¢ duyariz. Rivayetlerin ¢ok sayida ol-
mas1 gerektigi yukarida orneklendirilirken, farkli kaynaklarda yer alan
bu rivayetlerin gerekliligi ¢cok agik olmamuis olabilir. Otuz rivayetin yirmi
farkli kaynakta yer aldigini ya da tek bir kaynakta kaydedildigini soyler-
sek bir farklilik olur mu? Burada iki durum vardir: Bir agidan, ne kadar
bagimsiz kaynaga sahip olursak, rivayetin resminin tamaminda etkisi
olabilecek belirli politik motifleri, kisisel tercihleri vb. bulmak o kadar
imkansiz olacaktir. Bir kaynakta Emevi karsiti hareketler rivayetlerin
seciminde etkili olmus olabilir fakat ne kadar ¢ok kaynaga sahip olursak
bu onyargilar: tespit etmemiz daha fazla miimkiin olur. Diger taraftan,
tek bir kaynak bolgesel terimlerde daha sinirl olabilir. Bir¢ok arastirma-
cnin ¢ok fazla seyahat ettigini bilmemize ragmen, onlar hala farkli bolge-
sel odaklara sahip olacaklardir. Hayatinin ¢ogunu Bagdat’'ta gecirmis bir
miiellif, Irak alimlerinin rivayet ettikleri hadislerin biiyiik bir kismina
ulasacaktir. O, ayn: zamanda Suriye, Misir ya da Hicaz seyahatlerinde
elde ettigi ya da oradaki ravilerle Bagdat’ta veya hacda karsilastigindan
buralardan bazi hadisleri de alir fakat diger yerlerden aldig: rivayetler
biiyiik ihtimalleeserinde daha az yer kaplayacaktir ve Bagdat'taki hadis-
lerden ¢ok fazla kaydederken, bu yerlerdeki rivayetlerden sadece kiigiik
bir kismi eserinde bulunacaktir. Yazarimizin biiyiik ihtimalle Endiiliis ya
da Horasan gibi yerlerden rivayetleri ¢ok daha az olacaktir. Boylece tek
bir kaynaktan alinan rivayetler o zamandaki gercek rivayetlerin eksik bir

resmini verecektir.

Miisterek raviye dair bu durum olduk¢a 6nemlidir. Irak bolgesine
yogunlasan tek bir kaynak kullandigimizda, Irakli kismi miisterek ravi-
nin yanlslikla biitiin rivayetin miisterek ravisi oldugunu diisiinebiliriz,
¢linkii miiellif Suriye ve Misir’dan gelen rivayetlerin biiyiik bir kismin1
kaydetmekte basarisiz olmustur. Suriye ve Misir’dan gelen rivayetleri
kaydetmekte basarili olsa bile, bu tek ravili tarikler daha sonra dalis ola-

rak diistiniilebilir.

Tek bir kaynaktan calistigimizda karsilastigimiz diger bir problem,

aynirivayetin farklibablar altinda verilmis olabilmesidir. Rivayetin keli-
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meleri babina gore farkli noktalar: vurgulayarak biraz farkli olabilir. Bu,
rivayetin sadece bir hadis oldugu halde belirli isnadla ¢ok sik rivayet
edildigi seklinde yanlis bir izlenim verebilir. Ayn1 zamanda isnaddaki
isimlerde bir kayma olabilir. Bir 6rnek vermek gerekirse: Ebi Ubeyd Ki-
tabii’l-emvalinde Haccac« Ibn Eb{i Zi’b« Ziihr{i isnadiyla rivayet kay-
deder. Baska bir boliimde, o ayni rivayeti benzer kelimelerle verir fakat
Yezid b. Hartn«Ibn Ebl Zi'b« Ziihri isnadiyla verir. Kelimeler ben-
zerken ki bu durum, tek bir tarikte olur ve farkli ravilerin tariklerinde
daha az rastlanir, ravilerin isimlerinin farkli olmasi ya Ebti Ubeyd'in ya
da daha sonraki bir miistensihin yapmais oldugu bir yanls sebebiyledir.
Yine de bu yanlista, eger bu rivayet iki farkli sekilde gelmis olursa, bu
durum Ibn Ebé Zi’b’in miisterek ravi oldugunu gosterebilir. Bdyle bir
yanlis, rivayetin farkli tarikleri calisilirsa daha kolay kesfedilebilir: Orne-
gin diger kaynaklardaki biitiin tariklerde rivayet Yezid b. Har(in’dan
farkli kelimelerle gelirken Haccac’'tan ayni kelimelerle geliyorsa, bu Eb{i
Ubeyd’in ya da daha sonraki bir miistensihin Yezid kanaliyla gelen keli-
mede hata yaptigini gosterebilir. Ebi Ubeyd’in ya da daha sonraki miis-
tensihin yanlis1 muhtemelen rivayetin diger kaynaklarinda Haccac’a da-
yanir, asla Yezid’e dayanmaz. Bu durumda, isnad analizinin degerli ve
giivenilir sonuglar vermesi i¢in kaynaklarin ¢ok genis incelenmesi olduk-

¢a Oonemlidir.

Diger 6nemli bir nokta rivayetlerin secimidir. Bahsettigimiz gibi ha-
disler rivayet esnasinda degisebilir. Farkli rivayetler tek birinin igine kar1-
sabilir, yeni parcalar eklenebilir, baz1 kisimlar ¢ikarilabilir, siirekli tekrar
eden kelimeler rivayete dahil edilebilir. Bu durum rivayetlerin gercekten
tek bir rivayet mi yoksa farkli rivayetler mi olduklarini ayirmay1 zor bir
hale getirir. Bunun yani sira, isnad analiz ¢alismas1 farkli rivayetlerin

birlestirilmemesi i¢in onemlidir.

c. Miisterek Ravi

Miisterek raviyi temsil eden ti¢ farkli goriis vardir. Bunlardan birinde
miisterek ravi, hadisiilk olarak sistematik sekilde yayan miidevvin olarak

distiniiliir. Bu durumda s6z konusu hadis miisterek raviden daha eski
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olur. Tkinci goriiste ise miisterek ravi séz konusu hadisi uyduran kisi
olarak goriiliir, bu durumda isnadin asagiya dogru, hatta muhtemelen
peygambere ulasmasi saglanir. Son olarak da rivayetin sonraki bir ravi
tarafindan isnad edildigi bir otorite olarak diistiniiliir ve onun otoritesi
diger kisilerin de rivayeti ona isnad etmesine yetecek kadar biiytiktiir. Bu
durumda, miisterek ravinin rivayete bir etkisi yoktur. Miisterek raviyle
ilgili bu diistincelerin hepsini kullanmak, rivayeti yorumlamak isteyen
kisinin her tiirlii diisiincesine kanit olabilecek cevirilere yol agar. Boylece
rivayet miisterek raviden daha eski olabilir (miidevvin anlayisina gore),
rivayet miisterek raviyle ayni zamanda olabilir (uyduran kisi anlayisina
gore) veyarivayet miisterekraviden daha yeniolabilir (otorite anlayisina
gore). Bunlarin hepsinin olabilecegini kabul edersek, miisterekravibiitiin
rivayetlerin tarihlendirilmesinde kullanilamaz. Yine de rivayette bu du-

rumlarin her birinin olabilecegini diistiniirsek bir ayirim yapilabilir.

flk iki durumda, miisterek ravi aslinda rivayeti birkag kisiye rivayet
eder, onlar da kendi 6grencilerine rivayet ederler ve bu sekilde devam
eder. Bu durumlarda bizim bekledigimiz s6z konusu rivayetlerin metin
ve isnadlarimi karsilastirdigimizda belirli modellerin olmasidir. Hoca
farkli zamanlarda rivayette biraz degisiklik yapabilir, farkli 6grenciler
rivayetlerinin farkli noktalarini vurgulayabilirler. Bu 6grenciler rivayeti
naklederse, onlarinrivayetleribir 6lciide farkli olacaktir ve bu farkliliklar
sirasiyla onlarin 6grencilerinin rivayetlerini de etkileyecektir. Boylece,
belirli rivayetin metinleri, farkli rivayetlerde biraz farklilik gosterecektir
ve daha 0nemlisi, metin gesitleriisnad cesitleriylebir sekilde ortiisecektir.
Bu model bir¢ok ¢calismada gozlemlenebilir.

Daha sonrakine bir atif oldugunda bu model bozulmamalidir. Bu
durumda, miisterek ravi isnadlarin yayilma teorisinin sonucu olur. Bu
fenomen Schacht ve Cook tarafindan ortaya ¢ikarilmistir ve basit olarak
su manaya gelir: Seyh olan S1 rivayeti isnadiyla birlikte 6gretir. S1+ ho-
cas1t M« Otorite A. Diger Seyh S2 bu rivayetiS1 den duyar fakat isnadin
S2—S1—M«—A seklinde vermez, fakat bunun yerine isnadi S2«M«<—A
seklinde ya da S2«N (baska bir hoca)«A olarak verir. Bu durum tabii ki
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yanlis miisterek raviler olusturur verivayeti ortaya c¢ikaranin gergek go-
riintiistinti gizler. Bu sekilde yayilma aslinda gosterildigi gibi kolay bir
sekilde olabilir: Nuaymb. Hammad 125/742-743 yilindan sonra Araplarm
hakkinda uyarida bulundugu iki rivayeti eserinde zikreder. Rivayet daha
uzundur ve iki rivayetin kelimeleri neredeyse aynidir. Bunun yani sira,
isnadlar1 farklidir. flk rivayet Ibn Vehb «ibn Lehifa<—Hamza b. Fbi Ham-
za«FEbG Hiireyre seklindedir. Ikinci rivayet Abdiirrezzak'in isnadina
dayanir ve Ibn Sevr<Ma'mer«Tarik b. Miinzir«<Muhammed b. Ali<Ali
seklindedir. Rivayetinilkkisminin yer aldig: diger bir rivayette de tigiin-
cii bir isnad verilir: Rigsdin«Cerir b. Hizim« Hasan«Eb Hiireyre. Ben-
zer sekilde bu tig isnadlarin hi¢birinde ortak isim yoktur. Ustelik rivayet-
lerin kelimeleri birbirine o kadar yakindir ki rivayetler birbirlerinden
bagimsiz olamazlar. Buradan ¢ikan sonug, acik bir yayilma durumuyla
karsikarsiya oldugumuzdur. Bazilar1 bilinen bir rivayeti alir ve ona yeni
bir isnad ekler. Bu durumda uygun olan bundan Ibn Lehia’nin sorumlu
olmasidir, ¢linkii O benzer rivayetler tiretmekle bilinir. Fakat sadece
birkag isnad oldugunda, bu durum tespit edilemez. Bu yine bize rivayet-
lerin sayisinin ve kaynaklarimin énemini vurgulama firsati verir. Ne ka-
dar ¢ok kaynaga sahip olursak, benzer rivayetleri tespit etmek o kadar
kolay olacaktir.

Yukarida bahsettigimiz —varyantlarda metinler veisnadlar arasinda-
ki ortiismeyi gosteren- benzer bir model bize sadece isnaddaki son ismi
degistiren bir hirsizin metinde de az da olsa degisiklik yapabilecegini ima
eder. Rivayetin isnadindaki son iki veya ii¢ ismi degistiren baska bir hir-
s1z ise metinde daha biiyiik degisiklikler yapacaktir. Ustelik o, diger hir-
sizlarin ¢ok biiyiik ya da ¢ok kii¢iik olma amaci tasimayan degisiklikleri-
ni de bilecektir.

Boylece son durumda miisterek ravi ¢ok biiytiik farklilik olusturacak-
tir, isnad ve metindeki rastgele secilmis modeller iyi bir sekilde drtiisme-
yecektir. Diger taraftan, isnadlari ve metinleri ortiisen bir kalip buldugu-
muzda rivayetin miisterekraviden daha sonra olusturuldugunu géz ard:

edebiliriz.
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Miisterek ravinin, rivayeti sadece aktaran kisi mi yoksa tireten kisi
mi oldugu sorusunu cevaplamak daha zordur. Tarihi olasiliklar kanit
gosterilebilir fakat bunlarin iizerinde tartisirsak hepsinde miisterek raviye
ihtiya¢ duymayiz. Buradaki soru, sadece rivayetlerin gesitli tariklerini
calisarak iki durumun birbirinden ayirt edilip edilemeyecegidir. Eger
miisterek ravinin sahip oldugumuz formdan sorumlu kisi oldugunu soy-
lersek bu problemden kagabiliriz. O daha erken tarihlimateryallere sahip

olabilir fakat rivayetin iletilen kesin formunu veren kisidir.

Yine de isnadda meydana gelebilecek bir farklilik miisterek raviden
nakledilen otoriteye dogru uzar. Miisterek ravinin miidevvin ve hadisin
diiriist bir ravisi oldugu durumda onun rivayeti aktarirken ayni isnadi
vermesini umabiliriz. Diger taraftan, miisterek ravinin hadisi uyduran
kisi oldugu kabul edilirse, o dinleyicilerinin beklentilerine gore isnadi en
iyi haline getirebilecektir. Misir’daki bir hadis hirsizi bir rivayeti en iyi
sekilde uydurabilir ve Malik b. Enes’ten duydugunu sdyleyebilir fakat
Malik'in bu s6zii asla sdylemedigini bilen insanlarin oldugu Medine'de
bu isnad: kullandiginda zorluklarla karsilasacaktir. Benzer sekilde, o
uzmanlik alanlarinin Malik'in rivayeti oldugu bilinen ya da Medine’den
gelen insanlarla karsilastiginda bu hadisi rivayet ederken isnadini degis-
tirmek isteyecektir. Malik’ten rivayeti duymus olan bir ravinin gercekte

rivayeti bagkasindan duydugunu sdylemek igin ¢ok az sebebi olur.

Biz yaklasik olarak miisterek ravinin ii¢ konseptine karsilik gelen is-

nad demetlerinin ti¢ ideal formunu tartisacagiz.

1-Isnad ve metnin ¢ok iyi bir sekilde uyumu: Ravilerin belli bir is-
nadlarivayet ettikleri hadisler ayni 6zellikleri gdsterir. Bu, rivayetin miis-
terek raviden ileriye dogru tarihi oldugunu belirtir. Rivayetin asag1 kis-
mindaki tekli isnad, ya miisterek ravinin dogru sozlii oldugu ya da riva-
yeti bir isnad ekleyerek olusturdugu anlamina gelir. Asagidaki durumda,

buisnad demetleri tutarli demetler olarak isimlendirilir. (Bkz. Resim 2)

2-Isnad ve metnin bazi zorluklarla birlikte 6rtiismesi: isnad ve metin

terimlerininiyi bir sekilde ortiismeyen versiyonlari ya da miisterek ravi-
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den gelen gelismemis farkli isnadlardir. Bu, miisterek ravinin rivayeti
uydurdugunu, dinleyicilerinin isteklerine gore degistirdigini ve bazi in-
sanlarin dogru kaynaklarini gizledigini ya da rivayetlerin birbirleriyle
karistirildigini belirtir. Bu isnad demetleri tutarsiz demetler olarak isim-
lendirilir. (Bkz. Resim 3)

3-Isnad ve metin arasinda 6rtiisme olmayan, muhtemelen belirli bir
miisterek ravinin olmadig durumdur. Bu, farkli isnadlarla desteklenmis
birgok farkli kisinin kullandig1 rivayeti belirtir. Bu isnad demetleri sira

dis1 demetler olarak isimlendirilir. (Bkz. Resim 4)

Pratik olarak, ne kadar ¢ok isnad ve metnin Ortiistiigii tekdiize mo-
del olursa miisterek ravinin miidevvin veya hadisi uyduran kisi oldugu-
nun o kadar muhtemel oldugunu sodyleyebiliriz. Sadece isnad ve metnin
ortiistiigli bazi rivayetlerde miisterek ravi rivayetleri tarihlendirmede
kullanilabilir. Ne kadar cok gelisigiizel isnad ve metin cesitleri kendi
arasinda siniflandirilirsa, bu durumdakirivayetin bir¢okinsan tarafindan
karistirilmis olmasi o kadar muhtemeldir ve bu miisterek ravi rivayetin

tarihlendirilmesinde kullanilmaz.
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Elbette bu, gaybirivayetler tarihlendirilmeye ¢calisildiginda bizi geri-
ye gotiiriir: Biz metinleri esas alinarak kolaylikla tarihlendirilebilen uy-
durma rivayetleri calismak istedigimizde, daha ¢ok 2 ve 3 formundaki
isnad demetlerini (tutarsiz ve sira dis1 demetler), daha az 1 formundaki
isnad demetlerini (tutarli demetler) bulmay1 umariz. Bdylece, gaybi riva-
yetlerin metin esas alinarak tarihlendirilmesi daha kolay olabilecekken,
onlari—dogalarisebebiyle-isnadlarini esas alarak tarihlendirme daha zor
olacaktir. By, kolay bir sekilde asilamayan metodolojik bir ikilemdir. Is-
nad esasl tarihlendirmeye kars: metin esasl tarihlendirmeyi test ettigi-
mizde rivayetinisnad demetlerinin belli bir 6l¢iide tutarlilik gostermesine
ihtiya¢ duyariz. Bu, her birine kars: tarihlendirmede iki metodu test et-
mede kullanabilecegimiz rivayetlerin sayisimi oldukga azaltir. Yine de
halabu amag igin kullanilabilecek yeterli sayida tutarli rivayetler vardir.

Onlardan birini bu makalenin geri kalan kisminda calisacagiz.

d. Gelecekten Haber Veren Rivayetlerde Metin Esash Tarihlendirme

Gaybirivayetlerin metin esasli tarihlendirilmesindeiki zorlukla karsilasi-
lir. Birincisi, ima edilen olay ya da olaylar1 belirlemektir: Cogu durumda
kiyamet alametleri, Mehdi ve buna benzer rivayetler net olmayacaktur. Bir
olay belirlensebile ikinci bir zorluk ortaya ¢ikar: Olaya isaret eden rivay e-
tin ne zaman ortaya ¢ikt1g1 sorusu. Cok detay veren ya da olaganiistii bir
durumdan bahseden rivayette, olayin s6z konusu rivayetten daha tnce
olma ihtimalini gz ardi edebiliriz. Fakat olay kiyametin alametlerine
delalet ediyorsa, rivayet olaydan ¢ok kisa bir siire sonra {iretilmis olabilir.
Olaydanbirkagnesil sonra kiyamet gelmemis olmasinaragmen rivayetler
agik¢a hala kiyametle ilgili olarak diistintilmiistiir. Aksi takdirde onlar
rivayet edilmemis olacakti. Fakat rivayet olaydan sonraki bir veya iki
nesille hala ilgiliyse, o zamanda da tedaviile girmis olabilir. Bu, tabii ki,

biiyiik oranda s6z konusu rivayete baghdir.

Bununla birlikte genel bir kural olarak, belirli bir olay1 kasteden ri-
vayetibi¢imlendiren ya da ortaya ¢ikaran kisinin olayin oldugu zamanda
yada azbir siire sonra yasamis oldugunu sodyleyebiliriz. Béylebir rivay e-

tin gesitli tarikleri toplandiginda ve (tutarli rivayet kullanilarak) isnad ve
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metnin Ortiistiigii tipik model ortaya ¢iktiginda rivayetten sorumlu olan
kisi miisterek ravi olacaktir. Boylece, isnad-metin analizinin gercekligini
kanitladigimizda bu analiz bizi aslinda olayin oldugu zaman ya da ¢ok az
sonrasinda yasamis bir miisterek raviye ulastirmalidir. Eger bu analiz bizi
olaydan ¢ok uzun siire sonra yasamis ya da daha once yasamis birine
ulastirirsa, rivayeti tarihlendirirken miisterek raviyi ¢ikartmak zorunda

kaliriz.

Ozetlersek, metin esasl tarihlendirmeye karsi miisterek raviyle bir-
likte isnad esasli tarihlendirme metodunu ciddi bir sekilde test etmeye

tesebbiis ettigimizde, rivayetin su sekilde olmasina ihtiya¢ duyariz;
a. Genisce acgiklanmis,
b. Farkli kaynaklarda bulunan,

c. Konusu temelinde kesin bir sekilde tarihlendirilebilecek kadar net
olan,

d. Yaklasik olaraktutarlirivayet olanisnad gesitlerinde belirli bir modeli
gosteren. Birgok tutarli rivayette olmasini beklemedigimiz uydurma
rivayetlere baktigimizda, bu bize en azindan tek bir miisterek ravinin
oldugunu ve isnad ile metin arasinda ortiisme oldugunda bazi kismi
miisterek ravilerin bulunabilecegini belirtir.

Bu o6zellikleri tasimayan bir rivayet uydurma olmak zorunda degil-
dir. Bahsettigimiz nokta bu o6zellikleri eksik olan bir rivayetin isnadlar:
esas alinarak dogru bir sekilde tarihlendirilemeyecegidir. Bununla birlik-
te, buiki tarihlendirme metodunu birbirleriyle test etmek istersek, metin-
leri ve isnadlar1 esas alinarak tarihlendirilebilen rivayetleri kullanmak

zorundayiz.

2. Michael Cook’un Bulgularini Yeniden Degerlendirme

Simdi Cook'un makalesi ve bulgularina donelim. Makalesinde, gelecek-
ten haber veren ii¢ rivayeti tartismistir. Yukaridaki diisiinceleri goz onii-
ne aldigimizda, bu rivayetlerin ikisi miisterek ravi kullanildiginda olduk-
¢a problemlidir. Bu iki rivayet yalnizca tek bir kaynakta zikredilir, Nu-
aym b. Hammad'in Kifabii’l-Fiten'i. Bu rivayetlerden ilki Jorge Aguadé
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tarafindan detayli bir sekilde ¢alisilmistir.® Bu hadis, kiyamete yakin
Endiiliisliilerin Misir1 istila edecegini anlatan bir rivayettir. Aguadé bu
rivayetin Endiiliislit Miisliimanlarin 199/814-815ile 212/827-828 arasinda
cikardiklar1 Iskenderiye isyaniyla ilgili oldugunu belirtmistir.

Rivayet sadece on yerde zikredilmistir ki, miisterek ravi hakkinda
bilgi edinmek istiyorsak bu oldukga az bir sayidir. Rivayetlerin tarikleri
oldukga farklidir. Aslinda rivayetler dyle bir sekilde ayrilir ki, biri onun
aynirivayet olup olmadigini sorabilir. Ornegin B ve Erivayetlerini kars1-
lagtirirsak, B rivayeti: Ibn Vehb ve Rigdin«Ibn Lehja« Eb{i Kabil«— Ab-
dullah b. Amr: “Endiiliisliiler denize gelecekler ve onlarin denizdeki ge-
mileri elli mil uzunlugunda, on ii¢ mil genisliginde olacak ve onlar deniz-
lerin derinliklerine yolculuk yapabilecekler.”11 E rivayeti: “Sizinle Va-
sim’de!? savasirlar ve Allah onlar1 yener. Sonra ikinci sene Habegliler
gelir.”13 Rivayetlerin ayn1 olaydan bahsettigi farz edilse bile, rivayetler

ayrilmali veisnad analizinde birbirine karigtirilmamalidir. 14

Rivayetin metin esasli tarihlendirilmesi problemlidir. S6z konusu ri-
vayetin tarihini 199 yili veya daha sonras1 olarak kabul edersek, bu riva-
yet sozde ravilerin her birinden sonra olur. Nuaym b. Hammad birgok
kez Risdin b. Sa’d (6. 188/804) ve Velid b. Miislim’den (6. 195/811) rivayet
almistir. Metin esasli tarihlendirmeye gore, ikisinin de bu rivayete bir
katkisi olamaz. Yani Nuaymb. Hammad burivayette —tiim kelimeleriyle-
verdigi en az yedi isnadi ya da muhtemelen biitiin rivayeti kendi tiretmis
olmalidir. Bundan baska, rivayet tarihi olayla tam bir sekilde ortiismez.
Iskenderiye’den tiim rivayetlerde bahsedilmez ve Vasim Kahire'ye ya-
kindir. istilact bolgeden bahseden rivayetlerde agiktir ki, bunlar kafirdir,

10 Jorge Aguadé, “Algunos hadices sobre la ocupation de Alejandria por un grupo de
hispano-musulmanes” Boletin dela Asociation Espanola de Orientalistas, 12 (1976):159-180

11 Nuaym, Kitabii'l-fiten, 2: 673 (gev).

12 Misir yakinlarinda bir kasaba ad1. (¢ev.)

13 Nuaym, Kitabii'l-fiten, 2: 673-674 (cev.)

14 Cook, Misir'a ait olmadigindan dolay1 B versiyonunun atilmasi gerektigini diisiintir.
Cook, “Eschatology and the dating of Traditions,” 27-29.
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Iskenderiye’deki tarihi olayda oldugu gibi Miisliiman degillerdir.’s Bu
sebeple bu rivayetin bahsettigi olayn Iskenderiye isyani oldugu siipheli-
dir.

Ikinci rivayet Suriye'nin Bizans’1 isgal edecegine dair gelecekten ha-
ber veren bir rivayettir. Rivayetlerde Bizans kraly, Jiistinyen’in oglu olan
Tiberius olarak tanitilir. Rivayet, Cook'un ayr1 bir makalesinde detayl
olarak caligilmigtir.16

Isnad esasli tarihlendirmeyi esas aldigimizda, bu rivayetin durumu
ilkinden daha iyi degildir, ¢ok az rivayeti vardir, sadece Kitabii'l-fiter’de
yer alir, iceriginde ¢ok biiytiik farkliliklar vardir ve bir degil, iki miisterek
ravisi vardir. Nuaym b. Hammad'in Kitabii'l-fiten'ine aldig1 on ti¢ rivayet
arasinda, bazilar1 aslinda birbirinden bagimsiz rivayetler degil, farkl
bablara konulmus ayni rivayetlerdir. F10 rivayetinin kelimeleri, isnadin-
da Tubay’in olmamasi harig, F1 ile aynidir.?” Bu muhtemelen Nuaym b.
Hammad'in kendinin veya Kitabii’l-fiten’in miistensihlerinden birinin
yaptigr hata sebebiyledir. Aslinda diger benzer goriinen rivayetleri de
(kelimelerinde kiiciik farkliliklarla) F3 ile F12 ve (bu rivayetlerin tarikle-
rinde daha biiyiik farkliliklar olmasina ragmen) F5 ile F13tiir. Bu sebeple,
rivayetin tariklerinin sayis1 rivayetten sonug¢ ¢ikarmay1 daha zor hale

getirecek sekilde daha da azalmistir.

Iki durumda da Nuaym b. Hammad rivayetleri kitabma birlestiril-
mis isnadlarla almistir (Ornegin, Risdin b. Sa’d ve Velid b. Miislim, ikisi
de Ibn Lehia’dan). Bu durumda iki rivayetin birbirlerine yakin ya da ke-
limelerinin ayni olup olmadigini sdyleyemeyiz. Bu sebeple, bu birlesti-

rilmisisnadlar, metinler {izerinde yapilan ¢alismay1imkansiz hale getirir.

15 Bu problemler Cook’un makalesi “Eschatology and the Dating of Traditions” 27-29'da
tartisilmugtir.

16 Cook, “The Heraclian Dynasty in Muslim Eschatology” al Qantara, 13 (1992): 323

17 Cook’un alinti yapilan makalesi “The Heraclian dynasty” 4, n. 5 ve 19-23. Kitabii'l-
fiten’de Ortiisen rivayetler (ed. M. Stira): F1= 1079, F3= 1228, F5= 1253, F10= 1306,
F12=1310 ve F13=1312.

ONDOKUZ MAYIS UNIVERSITESI ILAHIYAT FAKULTESI DERGISI [2019] sayi: 46



GAVYBT HABERLER, TARIH VE MUSTEREK RAVi: METODOLOJIK BiR GALISMA

Uzerinde durmamiz gereken diger bir nokta, iki rivayette de Abdul-
lah b. Lehia'nin belirgin 6zellikleri vardir. O, ilk rivayette anahtar bir kisi
yada miisterekraviolma ozelligine sahiptir ve ikinci rivayette iki miiste-
rek raviden biridir. Abdullah b. Lehia, tedlis yapmakla ve bilinen bir ha-
disi alip kendi isnadini koymakla bilinir. Baz1 calismalar onun rivayetle-
rinin bilinen bir hadisi yeniden rivayet etmek seklinde oldugunu goster-
mistir.’8 Biz tabii ki onun rivayet ettigi biitiin hadisleri reddetmemeliyiz.
Fakat onun bu iki rivayetteki gibi belirgin bir sekilde etkili oldugu riva-
yetler,isnadlar ve miisterek raviyikabul ederek yaptigimiz arastirmalar-

da iyi bir baglangi¢ noktas1 olmayabilir.

Bu sebeple, metodolojik bir bakis a¢isiyla, burivayetlerden saglikli sonug-
lar bekleyemeyiz. lsnadlari tek basina rivayetleri tarihlendirmek igin uy-
gun degildir.

Cook'un makalesinde calistig1 {iglincii rivayet Wilferd Madelung ta-
rafindan detayli bir sekilde calisilmistir.’® O rivayet, Ibn Ziibeyr’den,
Mehdi’den bahsetmemesine ragmen, kendini Mehdi olarak tanimlamaya
calisan Abdullah b. Ziibeyr’in (2/623-73/692) kariyeri izerine insa edilmis
sozde kehanetler igerir. Metodolojik bakis agisiyla, o diger iki rivayetten
olduk¢a uzaktir. O'nun bir¢ok kaynaginda, agik bir miisterek ravisi ve
miisterek raviden sonra ii¢ kismi miisterekravisi vardir. Bunun yani sira,
bahsedilen rivayet Taberani'de sadece Ubeydullah b. Amr« Ma'mer «
Katade seklinde degil ayni zamanda Ubeydullah« Leys« Miicahid sek-
linde de bulunur.? Bu, bize rivayetin Katade'nin rivayetinden daha eski
oldugunu belirtebilir. Bazi tariklerde Katade, rivayeti Miicahid’den ya da
Salih araciligiyla Miicahid’den duydugunu sdylemistir. Katade (60/680 -
117/735) rivayet uydurulduktan biraz sonra yasamisken, Miicahid
(21/642-100/718 veya 104/722) onu en iyi sekilde yapmais olabilir. Fakat

18 Andreas Gorke, “Die frithislamische Geschichtsiiberlieferung”, 220 vd.; Gérke, “The
Historical Tradition about al-Hudaybiya” 257 vd.; Gregor Schoeler, Charakter und Aut-
hentie, 81-85.

19 Wilferd Madelung, “Abd Allah b. al-Zubayr and the Mahdi”, Journal of Near Eastern
Studies, 40 (1981): 291-305.

20 Taberani, el-Mu’cemu’l-Kebir, thk. H. el-Selefi (Musul: Mektebetii'l-ulum ve’l-hikem,
1983), 23: 390. (CD-Rom el-Mektebetii'l-elfiye li el-siinne el-nebeviyye’y e gdre aktarilmugtir.)
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isnad1 Miicahid’den nakleden sadece Taberani oldugu igin, biz onu son-
radan olusturulmus bir dalis veya yayilma olarak (rivayetleri) atabiliriz.
Biz bunu, Katade'nin rivayetin elimizdeki halinden sorumlu oldugu sek-
linde sonuglandirmak zorundayiz. Yukaridaki sonuglarimiza tekrar bak-
tigimizda, yakin zamanda ge¢mis olaylara isaret eden rivayeti yayan
miisterek raviagiklanabilir veburivayetleri tarihlendirmede araci olarak
miisterek raviyi gegersiz kilmaz. Bu durumda, Katadenin tiim hikayeyi
uydurmus olmasi muhtemel degildir fakat O'nun sistematik olarak yay-

muis oldugundan siiphelenmek i¢in bir sebep yoktur.
3. Bir Uygulama

Metodu teste tabitutarsak, benisnad ve metin temelinde tarihlendirilerek
yeteri kadar zikredilmis olan rivayeti segerim. (Buradaki isnad esasl ta-

rihlendirme metindeki anlamlari degil, kelime farklarini dikkate alir.)

S6z konusu rivayetin nispeten farkl tarikleri vardir ve Mehdi'nin
isminin Peygamber’in ismiyle ve babasmin isminin de Peygamber’in
babasinin ismiyle ayni olacagini, yani Mehdi'nin isminin Muhammed b.
Abdullah olacagini belirtir. Sadece isminin ayni olacagini anlatan baska

rivayetler de vardir.2!

Genellikle bu rivayetler otorite olarak Peygamber’in kendisine atfe-
dilir. Fakat Mehdi fikri ¢ok sonraki zamanlarda gelistiginden,22 Muham-
med’in (s.a.v.) kendisinin Mehdi'nin ismini sdylemis olma ihtimalini ha-
ri¢ tutabiliriz. Eger durum bdyleyse, rivayetler Muhammed veya Mu-
hammed b. Abdullah isimli kisilerin otorite oldugu iddiasini desteklemek
i¢in ortaya ¢ikmiglardir. Muhammed b. Abdullah deyince Mehdi lakab:
verilen iki kisi akla gelir: en-Nefsii'z-Zekiyye Muhammed b. Abdullah b.
Hasan (93/711-712--145/762) ve iiglincii Abbasi halifesi Muhammed el-
Mehdi (127/744-745 169/785; 158/775-169/785). Bunlarin ilkinin s6z konu-
su rivayetteki kisi olmasi daha muhtemeldir. Muhammed b. Abdullah b.

21 Kaynaklar i¢in asagiya bakimiz.
22 Krs. W.Madelung, “al-Mahdi” in The Encyclopedia of Islam, (Leiden: E.J. Brill, 1954), 5:
1230-1238.
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Hasan 145/762’de Abbasilere karst muhalifti, Ali ailesinin umudunu li-
derlik i¢in kullandi. Mehdi lakabini ona babasi verdi. Mehdi oldugunu
iddia eden kisiler icerisinde Mugire b. Said (6.119/737) de vardi.2 Bunun
sebebi oncii alimlerin ¢ogunun destegini almaktir. S6z konusu hadis bu

davay1 desteklemeye yardimeci olmus olmalidir.

Diger taraftan Abbasi halifesi el-Mehdi'nin, bdyle bir rivayetin uy-
durulmasini istemesi i¢in bir sebep yoktur. Ona muhtemelen yaklasik
145/762 yilinda el-Mehdi lakab1 verildi. Bu yildan itibaren, Mehd1 lakab1-
nin Muhammed veliahdi i¢in kullanildigina dair paradan elde ettigimiz
kanitlara sahibiz. Muhammed b. Abdullah b. Hasan ve kardesi Ibrahim’in
isyanindan sonra ona bu unvanin verilmis olmasi1 muhtemeldir.2* Mu-
hammed b. Abdullah b. Hasan'in iddiasina karsi koymak i¢in ona bu
unvanin verildigini belirten rivayetler vardir.2> Bu isimdeki baska bir
adam oldiikten hemen sonra, Abbasi halifesinin lehine bu rivayetin teda-
viile ¢ikmis olmasi muhtemel degildir. Rivayetin bircok tariki Mehdinin
ehl-i beyt’ten yani Peygamber Muhammed’in [s.a.v.] ailesinden olacagini
belirtir. Muhammed b. Abdullah b. Hasan aslinda direk Pey gamber tor u-
nuyken, Abbasi halifesi degildi. Bu yiizden biz bu rivayetin Muhammed
b. Abdullah b. Hasanin iddiasini savunmak i¢in uyduruldugunu farz
edebiliriz. Bu durumda, rivayet onun yasadig1 zamana tarihlendirilmeli-
dir. Biiyiik ihtimalle o cocukken Mehdi olarak goriilmiiyordu2s fakat ona
bu lakabin Muhammed b. Abdullah b. Hasanin Mehdi oldugunu iddia
eden Mugire b. Said'in 6ldiigii yil olan 119/737’den ¢ok once verilmis
oldugu anlasilmaktadir. Boylece, rivayetin yaklasik olarak ortaya ¢iktig:
110/728-729 ile 145/762 yillar1 arasini kapsayan zaman araligini azaltabil i-

riz. Bu rivayetin kaynagi olan yeri belirlemek, hadisi harici zemine

23 F.Buhl, “Muhammadb. ‘Abdallih b. Al-Hasan” in The Encyclopedia of Islam, (Leiden: E.].
Brill, 1954), 7: 388-389.

24 Bkaz. Jere L. Bacharach, “Laqab for a Future Caliph: The Case of the Abbasid al-Mahdi”
Journal of the American Oriental Society, 113 (1993): 271-274.

25 Bkz., Omegin, Ebii’l-Ferec el-Isfahani, Meka tilii't-tilibiyyin, thk. A. Sakr, (Beyrut: Miies-
seseti’l-A’lemi li'l-MatbGat, 1987), 212.

26 Bunu iddia eden rivayetler olmasma ragmen, genellikle dogumunda Mehdi oldugu
diigiiniiliir. Ebii-Ferec el-isfahani, Mekd tilii't-tilibiyyin, 210-217.
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oturtmak kolay degildir. Muhammed'in isyaninin gerceklestigi Medine,
kardesi Ibrahim’in ayni zamanda isyan ettigi Basra, Mugire b. Said’in
Muhammed b. Abdullah b. Hasan’in Mehdi oldugunu iddia ettigi ve Sii
akimlarin giiclii oldugu yer olan Kiife muhtemel bolgelerdir.

Isnad esasli tarihlendirme: Bu rivayetin tarikleribirgok kaynakta bu-
lunabilir. Rivayetin Mehdi'nin kendisinin ve babasinin isminin Peygam-
ber’in ve babasiin ismiyle ortiistiigii otuz tariki vardir.?” Bu tarikler yir-
mi farkli kaynakta bulunabilir. Bu yiizden isnad-metin analizi uygulana-
bilir. Babasinin isminden bahsetmeyen rivayetlerle ¢cok karsilasildigin-
dan, bu tarikler galisilacaktir. Diger rivayetler elliye ulasir, artarak giden
sayilariyla en az yirmi sekiz kaynakta seksen rivayet bulunabilir.2

27 Rivayetagsagidaki eserlerde bulunabilir (bu referanslar CD-ROM el-Mektebetii'l-elfiye 1i’l-
siinne el-nebeviyye'ye gore verilmistir): Ion Hibban, Sahih, thk. Suayb el-Arnatid, (Beyrut:
Miiessesetii'r-Risale, 1993),15: 236; Hakim en-Nisaburi, el-Miistedrek ale’s-sahihayn fi'l-
hadis, (Hay darabad: Dairatii'l-Maarifii I-Nizamiyye, 1915-1924), 4: 442, 464; Heysemi,
Meviridii’z-zaman ild zevdidi [bn Hibban, thk. M. Abdurrezzak Hamza, (Beyrut: Darii'l-
Kiitiibi'I-llmiyye, ty.), 464; EbtiDav{id, “Mehdi,” 2; Ton Ebi Seybe, Kitibu'l-musannef fi'l-
hadis ve'l-athar, thk. K.Y. el-Ht, (Riyad Mektebetii'r-Riisd: 1988), 7: 513; el-Sasi, Miisned,
thk. M. Zeynullah, (Medine: Mektebetii'l-Ulum ve’l-Hikem, 1989), 2: 110; Taberani, el-
Mu’cemu’l-evsat, thk. A. EI-Huseyni, (Kahire: Darii'l-Haremeyn, 1994),2: 55; Taberan, el-
Mu’cemu’l-kebir, 10: 133, 135;19: 32; Ibn Asakir, Tarihu medineti Dimagk, (Beyrut: Darii'l-
Fikr, 1995-1998), 53: 414; Hay seme b. Siileyman, min hadisi Haysemeb. Siileyman el-Kuregi,
thk. U. Abdusselam, (Beyrut: Dari'1-Kiitiibi'l-Arabi, 1980), 192; el-Dani, es-siinenii’l-
vdride fi’l-fiten gavdilihd ve's-siati ve esritiha, thk. D. el-Mibarekptri, (Riyad: Daru’l-
Asime, 1995),5: 1054; Nuaymb. Hammad, Kitdbii'l-fiten, thk. M. el-Stri, (Beyrut: Darii'l-
Kiitiibi'I-lmiyye, 1997), 1010, 1017,1018, 1021; Beyhaki, el-I'tikid ve’l-hidaye, thk. A. sam
el-Katib, (Beyrut: Dariv1-A faki’l-Cedide, 1980), 215,216; el-Ciircani, el-Kamil fi'd-duafdi’r-
ricdl, thk. Y. M. Gazavi, (Beyrut: Darii'l-Fikr, 1988), 3:99;4: 28, 197; Ebii'l-Seyh el-Ensari,
Tabakitii'I-muhaddisin bi isbahan ve'l-vdridine aleyha, thk. A. El-BelGsi, (Beyrut: Miiessese-
ti'r-Risale, 1992), 3: 95; el-Kazvini, et-Tedvin fi ahbdri Kazvin, thk. A. El-Ataridi, (Beyrut:
Dérﬁ’l—Kﬁﬁibi’l-ilnﬁyye, 1987), 1: 431; Hatib Bagdadi, Tirihu Bagdat, (Kahire, Bagdat:
Mektebetii'l-Hanci, 1931), 1: 370; 5: 391; Hatib Bagdadi, Muvazzahu evhami’l-cem ve't-
tefrik, thk. Emin Kalaci, (Beyrut: Daril-Marife, 1986), 2: 71; Ibni1-Cevzi, el-ilelii’l-
miitendhiye fi'l-hadisi’l-vdhiye, thk. Kh. el-Meys, (Beyrut: Darir 1-Kiitiibi’'ldlmiy y e, 1982), 2:
856; Ibn Haldtin, Tarihu’l-allime, A.veH. el-Zeyn, (Beyrut: Dari1-Kiitiibi'l-Liibnaniy y e,
1967-68), 1: 557, 573.

28 Babasmin isminden bahsetmeyen rivayetler asagidaki kaynaklarda bulunabilir. (Kay-
naklar CD-ROM el-Mektebetiil-elfiye li'l-siinne an-nebeviyye’den alinmustir): Ton Hibban,
Sahih, 13: 284; Heysemi, Mevdridii’z-zaman, 464; Tirmizi, “Fiten”, 52; Eb( Davud,
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Bu agik¢a uydurulmus bir rivayet oldugundan, biz isnad ve metin
arasinda miikemmel Ortiisen bir model bulmay1 beklememeliyiz. Farkl
raviler isnad1 degistirmeye kalkisabilir. Rivayetin Muhammed b. Abdul-
lah b. Hasan lehine uyduruldugu varsayimimiz dogruysa, baziraviler bu
baglantiy1daha agik yapmaya ¢alisabilirken digerleri buna kars1 koymaya
calisabilirler. Bunun yani sira, bu tariklerin dikkatli bir ¢alismayla tespit
edilebilecegini {imit ediyoruz.

Tek basina (yani metin cesitlerini goz ardi ederek) isnad analizi {ig
anahtar kiside kendini gosterir: miisterek ravi olarak goriinen Asim b.
Ebi'n-Nectid (Asim b. Behdele diye de bilinir), onun baska otoritelere
rivayetiaktaran ravilerinden biri olan Fitr b. Halife ve rivayeti bir¢ok kez
Fitr ve Zaide otoritelerine ileten Ubeydullah b. Musa. isnadlar Resim 5'te
gosterilmistir. Babasinin isminin drtiistiigiinden bahseden otuz rivayetin
iginde yirmi ikisi Asim b. Behdele« Zir b. Hubeys« Abdullah b. Mes*tid
kaynagindan gelir. Rivayetin diger béliimleri daha az yaygindir: Rivay e-
tin ii¢ tanesi Muaviye b. Kurre«— Kurre, iki tanesi Meym{in« Ebii't-
Tufeyl ve birer tanesi Fitre Zir, Fitr— FEbG Ishak<Zir ve
Fitr«—Habib«Eb{ii't- Tufeyl«— Ali b. Ebi Talib kanaliyla gelir.

Bu rivayetin dahanet bir fotografina bakmak i¢in Mehdi'nin isminin
Peygamber’in ismiyle ayn1 oldugu, babasmin isminden bahsedilmedigi
rivayetleri goz 6niinde bulundurmaliyiz. Toplami elli tane olan bu riva-
yetlerin kirk {i¢ tanesinin isnadi Asim« Zir— Abdullah b. Mes‘tid sek-

lindedir. Rivayetlerin ikisi Muaviye b. Kurre« Kurre seklinde, dort tanesi

“Mehdi, 2; Sasi, el-Miisned, 2: 110,111; Taberani, el-Mu’cemu’l-kebir, 10: 31,134,135, 136,
137; Ibn Hanbel, el-Miisned (Kahire: 1955), 1:376, 377, 430, 448; Ebii Bekir el-lsmaili, el-
Mu’cem fiesami siiyuhi Ebi Bekr el-Ismaili, thk. Z. M.. Mans{r, (Medine: Mektebeti'1-Ulim
ve'l-Hikem, 1989), 2: 512, 513; Dani, es-Siinenii’l-viride, 5: 1041, 1042, 1046, 1047, 1048,
1050, 1051, 1052; Nuaym b. Hammad, Kitibii'l-fiten, 1018, 1020; Ebi Nuay m, Hilyetii'l-
evliyd, thk. M. A. Hanci, (Beyrut: Daru’l-Kitabii'l-Arabi, 1967), 5: 75; Zehebi, Siyeru
a’lami’n-niibeld, thk. Suayb el-Arnatid, (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1982-1985), 11: 472;
Ciircani, el-Kdmil fi duafdi’r-ricdl 2: 86; 5: 147; 7: 168; Vasiti, Tdrihu Visit, thk. K. Avad,
(Beyrut: Alemu’l-Kiitiib, 1985), 105; ibni1-Cevzi, el-llelii’l-miitendhiye, 2: 857; Ibn
Haldtn, Tdrihu'l-allime, 1: 557; Ramhiirmiiz1, el-Muhaddisii’l-fisil beyne’r-rdvi ve’l-vdi, thk.
M. Accac Hatib, (Beyrut: Darii'l-Fikr, 1984), 329, 330.
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Yusuf b. Havseb« Ebi Bekr el-A’ver— Amr b. Musa« Zir seklinde ve
biri Eb(i Said el-Hudr’'den kusurlu bir isnadla gelir. lsnadlara dayanarak
bir yargiya varirsak, bu rivayet acikca Asim b. Ebi'n-Nectid’dan gelmek-
tedir. Bu rivayeti en az on alt1 kisi ondan duydugunu iddia etmektedir.
Babasmin isminin rtiistiigiinii anlatan rivayet Asim’in on iki 6grencisi

tarafindan rivayet edilmistir.
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Bu rivayetlerin biiyiik cogunlugu Fitr kanaliyla gelmektedir. Rivayetlerin
neredeyse yarisionun otoritesine dayanir. Fitr ve Zaide sadece babasinin
isminden bahseden rivayetlerin tek otoritesidirler ve Fitr bu rivayeti sa-
dece Asim’dan duydugunu iddia etmez fakat {i¢ farkli kaynaktan aldigin1
belirtir. Bu rivayeti Asim’dan duyan diger kisiler bazen babasimin ismin-
den bahseden rivayetleri soylerken, baska yerlerde babasinin ismi olma-
dan rivayet ederler. Bazen kelimedeki bu farkliliklar kombine isnad ve-

rildigi zaman s6z konusu olur.

Burada iki senaryo miimkiin goziikmektedir: Su aciktir ki Asim bu
hadisin rivayetinde anahtar figiirdiir, muhtemelen rivayeti iireten odur.
Bu kanitlanmis olamaz, yani, rivayetin sadece isimden bahsedip bahset-
medigi ya da babasinin ismini igerip icermedigi bilinemez. Babasmin
ismini igeren rivayetin on iki ravisi aslinda bu rivayeti iyi bir sekilde on-
dan aktarmis olabilir. Diger taraftan, bu boliimii aktarmayan dort ravi
vardir vebu parcay1ileten ravilerin ¢ogu rivayeti bu ifade olmadan akta-
rirlar. Her durumda Fitr babasinin isminin ortiistiigiinii vurgulamistir.
Babasinin ismini igeren diger rivayetler bazen Fitr tarikinden etkilenme-
mistir ya da sonraki ¢alismalarda babasinin ismi ¢ikartilmistir. Asim ya
da diger otoriteler olmadan direk Zir b. Hubeys’e giden rivayetler sonug
¢ikarmaktan uzak olacak kadar say1 olarak ¢ok azdir. Yine, ondan gelen
kopya rivayette bagka bir olaya sahip oldugumuza isaret edebilecek olan
diger tariklerinden birinde Ibn Lehia’y1 gériiyoruz. Isnadda Amr b. Miir-
re’den bahseden tariklerin hepsi bu tarikler i¢in uy gun oldugu diisiiniilen
Yusufb. Havseb’ten rivayet edilmistir. Kurre'ye giden rivayetler isesade-
ce Daviid b. Muhabber’den rivayet edilmistir. Yusufb. Havseb ve David
b. Muhabber, Asim’dan sonra yasadilar ve biiyiik ihtimalle onun tarikini
veya Fitr ve Zaide’den gelen tariki bir daha calistilar.

Dikkatli bir isnad- metin analizi olayin ilk gériindiigiinden biraz da-
ha karisikoldugunu gosterir. Rivayetlerdebirkag farklilik vardir, 6rnegin
bazi rivayetler “Bir giin (veya bir gece) kalsa da bir adam gelecek...” sek-
lindeyken digerlerinde “Hiikiim siiren bir adam gelene dek kiyamet

kopmayacak...” ya da “Hiikiim siiren bir adam gelmedikge diinya yok
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”

olmayacak...” ifadeleri vardir. Kelimeler farkli olsa da rivayetler ayni
manay1 iletirler. Baz1 tarikler ek ifadeler igerir, 6rnegin Mehdi adaletle
hitkmedecek gibi. Simdi, miisterekraviden sonrarivayetin tarihi oldugu-
nu varsayarsak (yani, isnadlarin rivayetin dogru yolunu belirttigini),
isnadlarla ortiisen tarikler bekleriz. Ornegin, biz Siifyan b. Uyeyne’'den
gelen rivayetlerdeki kelimelerin her birinin yakin oldugunu varsayariz,

fakat Fitr yoluyla rivayet edilen tarikler farkli olabilir.

Fakat bu ravilerin sadece ikisi i¢in dogrudur. Zaide, Fitr, Osman b.
Sebreme ve Omer b. Ubeyd’den rivayet edilen tarikler genelde homojen-
dir. Diger taraftan, Eb{i Bekir b. Ayyas veya Siifyan b. Uyeyne’den gelen
daha biiyiik tarikler mevcuttur. Bu durumlarin ¢ogunda giivenilir ifade-
ler ¢ikartmak i¢in oldukca az tarike sahibiz. Baslangicta verdigimiz genel
degerlendirmeye donersek, soz konusu rivayette biraz tahrifat oldugu
sonucuna ulagmak zorundayiz. Isnadlarin bazilarmn rivayetin dogru
yolunu belirtmedigi goriilmektedir. lsnad- metin analizi bize ok agik bir
model saglamaz.Isnad demeti tamamen tutarl degildir. Bunun yani sira,
rivayet asagidaki sonuglari ¢ikarmakigin yeterince tutarl goziikmektedir:
Fitr ve Zaide agik¢a babasininisminiigeren rivayeti yaymislardir ve riva-
yet biiyiik ihtimalle Asim’dan gelmistir.

Simdi isnad esash tarihlendirme ile metin esaslh tarihlendirmeden
¢ikan sonuglar1 karsilastiralim. Biz rivayeti metne dayanarak 93/711-712
ve 145/762 yillar1 arasinda yasayan Muhammed b. Abdullah b. Hasan’in
zamanina tarihlendirdik. Biiyiik ihtimalle o ¢ocukken Mehdji olarak go-
riilmemisti, fakat Mehd1 oldugu 119/737’den once iddia edildi, boylece
biz onun sdylenme siiresini 110/728-729 ve 145/762 arasina diisiirebiliriz.
fsnadlar temelinde biiyiik ihtimalle Asim’in rivayetten sorumlu oldugu
ve her durumda onu Fitr'in destekledigi sonuglarina ulastik. Asim
127/744-745 yilinda 6ldii ki bu tarih metin esasli tarihlendirmeyle mii-
kemmel bir sekilde uyumludur. Fitr'in Sia’ya meylettigi soylenir ve o,
155/762 veya 157/773-774’te dlmiistiir.?? Rivayetin 145/762 yilinda Mu-

hammed b. Abdullah isyan1 sirasinda ¢ok popiiler olmas1 muhtemeldir,

29 Fitr b. Halife i¢inbkz. Zehebi, Siyer, 7: 30-33.

ONDOKUZ MAYIS UNIVERSITESI iLAHIYAT FAKULTESI DERGISi [2019] sayi: 46

357
OMUIFD



358

OMUIFD

ANDREAS GORKE

bu yiizden biz isnadlarda Fitr’in sdhretine miikemmel bir dis sebep ola-
rak sahibiz. Isnad kiimesindeki biitiin anahtar kisiler (Asim, Zaide, Fitr b.
Halife, Ubeydullah b. Musa, Eb Nuaym) Kafe'lidir. Fitr b. Halife ve
Ubeydullah b. Musa Sia’ya meyletmislerdir.3

Tarihlendirmenin iki metodu bu rivayette birlikte miitkemmel bir se-
kilde uygulandi. Juynboll'tin galistigi rivayette, yani tariklerin ve kaynak-
larin sayisi temelinde, sonuglar ayni sekilde cesaret kiriciydi: lsnad esash
tarihlendirme metin esasl tarihlendirmeyle miikemmel sekilde 6rtiistii.3!

Cook'un galismasinda diger sonuglari ele alma sebebi agiklandi.

Tarihi etkileri 6grendigimiz yukaridaki ¢alismadan sonuglar ¢ikara-
biliriz. Sonuglar baskin olmayabilir, fakat onlar Nefsii'’z-Zekiyye Mu-
hammed b. Abdullah’in isyanini kusatan durumun daha agik bir resmini
¢izmeye yardim edebilir: Muhammed b. Abdullah kariyerinin erken za-
manlarinda aslinda Mehdi olarak desteklendi. Asim b. Ebii'n-Nectd bii-
yiik ihtimalle onun iddiasini destekleyen kisiler arasindaydi. Bu rivayeti

biiyiik ihtimalle isyan sirasinda yayan Fitr b. Halife de boyleydi.
Sonug

1-) Rivayetleri tarihlendirme sekli olarak miisterek raviyi kullanmak
kompleks bir istir. Bazen bu daha apagik goriilebilir, fakat bir¢ok durum-
da boyle degildir. Kaynaklar: se¢gme konusunda birgok nokta, rivayet
sirasinda hadislerdeki degismeler, 6rnek almalar ve uydurmalar goz

onune alinmalidir.

2-) Tutarh rivayetleri tutarli olmayanlardan ayirmak miimkiindiir.
Tutarli rivayetlerde, isnadlar ayni grupta olan metinlerle ortiisiirler. Bu
rivayetlerde,isnadlar ¢ogunlukla rivayetin dogru yolunu belirteceklerdir.
Diger taraftan tutarsiz rivayetlerde, isnadlar rivayetlerin dogru yolunu

belirtmez.

30 Zehebi, Siyer, 7:31;9:554.
31 G.H.A.Juynboll, Muslim Tradition. Studies in Chronology, Provenance and Authorship of
Early Hadith, (Cambridge: Cambridge University Press, 1983), 207-213.
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3-) Diger rivayetlerde bu miimkiin degilken, -6zellikle tutarh tipte-
miisterek ravinin tarihlendirmede kullanilabildigi rivayetler vardir. Bir-
¢ok durumda, yanlisisnadlarin, kopyarivayetlerin vb. (isnad- metin ana-
lizi temelinde) saptanabildigi rivayetlerin tariklerini detayli ve ¢ok dik-

katli bir calismayla belirlemek miimkiin olacaktir.

4-) Aslinda, rivayetin dogru yolunu gostermeyen isnadlara sahip tu-
tarsizrivayetler, burivayetlerin ¢ok gege tarihlendirilmesi gerektigi ya da
uydurulmus oldugu anlamina gelmez. Tek kabul edilebilecek sonug bu

durumda isnadlarin giivenilir olmadigidir.

5-) Bununla birlikte isnadlari giivenilir olmayan rivayetlerin varlig
bu isnatlara hicbir sekilde giivenilemeyecegi anlamina gelmez. Baz1 or-
nekler, yani bu tutarl rivayetler, aslinda hadis naklinin gercekten isnad-
da belirtilen yolla gerceklestigi farz edilerek aciklanabilir. fsnad kiimesi
modeli ve metin gesitleri isnadin uygun olup olmadigini belirtir.

6-) Gaybirivayetler isnad esaslive metin esash tarihlendirme metot-
larini karsilikli test etmek icin iyi (ve aslinda biiytiik ihtimalle tek) bir yol-
dur. Bunun yani sira, zihinde iki sey dogar. Birisi, gaybi rivayetlerde,
metin esash tarihlendirmeyi zor hale getirebilecek diizeltme, yeniden
sekillendirme, iiretme siireclerinin gecirilmesi ¢ok muhtemeldir. Digeri
ise, metin esasli tarihlendirilebilen bu gaybirivayetler, uydurulmus riva-
yetlerdir. Boylece gaybi rivayetlerin,isnad esasl tarihlendirmede zorluk-
lara sebep olan tutarlirivayet modelinde olmasidaha az muhtemeldir. Bu
durum gaybirivayetlerin (zorluguna ragmen) metin esasl tarihlendirile-
bilirken, onlarin —diger rivayetlerin aksine- isnad esasli tarihlendirmeye

daha az uygun oldugu anlamina gelir.

7-) Tutarlive tutarsizrivayetleriayirt eden bu metot, isnadlar: teme-
linde asillar1 ¢alisilan birgok rivayeti disarida birakir. Diger taraftan, bu
temellerde tutarlirivayetleri tarihlendirirken gii¢lii anlamlar saglar. Ciin-
kii bu metodun, (dogalar1 geregi problemli olan) gaybi rivayetlerde basa-

ril1 oldugu kanitlanmistir, farz-1 muhal bu metot daha az problemli (6r-
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negin hukuki veya tarihi) rivayetlerde uygulandiginda c¢ok daha iyi so-

nuglar doguracaktir.
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