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oz

Amag: Arastirmani amaci, Oyuncak Tutum Olgegi’nin Tiirkce gegerlik ve giivenirligini yapmak, ayrica annelerin oyuncak secme davranislarini
belirlemektir.

Yontem: Arastirma iki asamada gergeklestirilmistir; birinci agamasi metadolojik, ikinci agamasi tanimlayici aragtirmadir. Aragtirmanin birinci agamasi
olasiliksiz drnekleme yontemi ile secilen 414 anne, ikinci asamasi 200 anne ile tamamlanmustir. Veriler Mart, 2021- Eyliil, 2021 tarihleri arasinda
toplanmustir. Arastirma verileri Ebeveyn Bilgi Formu ve Oyuncak Tutum Olgegi ile toplanmustir. Dil gegerligi saglanan 6lgegin, kapsam gegerligi Davis
teknigi dogrultusunda Kapsam Gegerlilik indeks puam hesaplanarak degerlendirilmistir. Olgegin i¢ tutarlihg1 kapsaminda giivenirligi Cronbach Alfa
katsayist hesaplanarak saglanmistir. Yapi gegerligi aciklayici faktor analizi yapilarak aciklanmustir. ikinci asamasinda annelerin demografik
ozelliklerine iliskin verilerin tanimlayic1 istatistikleri yapilmustir. Verilerin normal dagilima uymadigi degerlendirilmis olup verilerin
karsilastirilmasinda Mann Whitney U testi ve Kruskall Wallis testi kullanilmustir.

Bulgular: Bu ¢alismada Cronbach Alfa katsayis1 0.73 olarak belirlenmistir. Olgegin Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) degeri 0.809, Bartlett Test Istatistik
Degeri istatistiksel olarak anlamlidir (p<0.05). Annelerin yas ortalamasi 33.96+8.1°dir. Annelerin %89.5’1 ¢ocuklar1 ile oyun oynadiklarini ifade
etmistir. Annelerin Oyuncak Tutum Olgegi puan ortalamasi 73.24+6.4 tiir. Annelerin sosyo-demografik dzelliklerine gére Oyuncak Tutum Olgegi puan
ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark saptanmamistir (p>0.05). Annelerin %98’inin oyuncak alirken gocugun istemesini, %96.5’inin
oyuncak alirken yasa uygunlugunu, %93.5’inin oyuncagin ¢ocugun gelisimini desteklemesini dikkate aldig1 belirlenmistir. Oyuncakta CE isaretinin
olmasina dikkat eden annelerin orant %66.5, oyuncagin markasina dikkat edenlerin oraninin %52.5 oldugu saptanmustir.

Sonu¢: Oyuncak tutum dlgeginin gegerli ve giivenilir bir 6l¢ek oldugu ve Tiirk toplumunda kullanilabilecegi belirlenmistir. Annelerin oyuncak se¢imi
tutumlarinin olumlu oldugu sonucuna ulasiimistir. Ebeveynlerin bu konudaki tutum ve davraniglarinin bilinmesi gocugun gelisimi agisindan énemlidir.
Anahtar Kelimeler: Oyuncak, tutum, ebeveyn

ABSTRACT

Objective: The aim of the study is to establish the validity and reliability of the Toy Attitude Scale in Turkish, and to determine the mothers' behavior
in choosing toys.

Methods: The research was carried out in two stages; The first stage is methodological research and the second stage is descriptive research. The first
stage of the study was completed with 414 mothers selected by the nonprobability sampling method, and the second stage was completed with 200
mothers. Data were collected between March 2021- September, 2021. Research data were collected with the Parent Information Form and Toy Attitude
Scale. The content validity of the scale with language validity was evaluated by calculating the Content Validity Index score in accordance with the
Davis technique. The reliability of the scale within the scope of internal consistency was ensured by calculating the Cronbach Alpha coefficient.
Construct validity was explained by using explanatory factor analysis. In the second stage, descriptive statistics of the demographic characteristics of
the mothers were made. It was evaluated that the data did not fit the normal distribution, and the Mann Whitney U test and Kruskall Wallis test were
used to compare the data.

Results: In this study, the Cronbach Alpha coefficient was determined as 0.73. The Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) value of the scale was 0.809, and the
Bartlett Test Statistical Value was statistically significant (p<0.05). The mean age of the mothers was 33.96+8.1. 89.5% of the mothers stated that they
play games with their children. The mothers' Toy Attitude Scale mean score was 73.24+6.4. No statistically significant difference was found between
the mean scores of the Toy Attitude Scale according to the socio-demographic characteristics of the mothers (p>0.05). It has been determined that 98%
of the mothers consider the child's desire when buying toys, 96.5% consider age appropriateness, and 93.5% consider the support of the child's
development when buying toys. It was determined that the rate of mothers who paid attention to the CE marking on the toy was 66.5%, and the rate of
those who paid attention to the brand of the toy was 52.5%.

Conclusion: It has been determined that the toy attitude scale is a valid and reliable scale and can be used in Turkish society. It was concluded that
mothers' toy selection attitudes were positive. Knowing the attitudes and behaviors of parents on this issue is important for the development of the child.
Keywords: Toy, attitude, parent
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Giris

Oyun ve oyuncak kavrami insanlik tarihi
boyunca her zaman var olmustur. Bu nedenle insan
en eski zamanlardan giiniimiize kadar ¢evresindeki
her malzemeyi kendine oyun araci yapmis, oyun ve
oyuncak ile hayati tanimaya, anlamaya baslamigtir
(Dalgar ve Kaya, 2017). Oyun, ¢ocugun dogumluyla
baglayarak tiim yasami boyunca devam etmekte,

yasa Ozgii olarak zamanla degismekte ve
gelismektedir. Cocuklar oyuncaklari, oyun iginde
kullanirlar.  Oyuncaklar  ¢ocuklarin  gelisim

siirecinde giinliik yasam becerilerini gelistirici ve
pekistirici araglardir (Pehlivan, 2005; Tiwasing ve
Sahachaisaeree, 2012; Karadimitriou, 2019).
Giinliik hayatta farkli amaglar i¢in kullanilan
nesnelerden gercek hayati temsil eden belli amaglar
icin gelistirilmis nesnelere kadar ¢esitlilik gdsteren
oyuncaklar, bazen c¢ocuklarin yaraticiliklar
dogrultusunda nitelendirilirken bazen de yetiskinler
tarafindan cocuklar icin hazirlanabilmektedirler
(Pehlivan, 2005, Karadimitriou, 2019).

Oyuncaklar, c¢ocugun kendi diinyasinda ilk
yasam deneyimlerini kazanmasina ve basari
duygusunu  hissetmesine  olanak  saglarlar.
Cocuklarin oyun diinyasinda yeteri kadar deneyim
kazanabilmeleri i¢in onlara verilen oyuncaklarin iyi
secilmesi, yeterli miktarda olmasi énemlidir (Tabak
ve Tuncgay, 2020). Cocuklarin tiim diinyas1 oyundan
olustugundan oyuncaklari ile ¢ok vakit gecirdikleri
bir gercektir. Cocuklar i¢in en etkili oyuncaklar
onlarin bireysel gereksinimleri dogrultusunda
alinan, onlarin biligsel, psiko-sosyal ve psiko-motor
gelisimlerini destekleyen nitelikte olan
oyuncaklardir =~ (Dalgar ve  Kaya, 2017;
Karadimitriou, 2019; Koéknaroglu ve ark., 2020).
Cocuklar oyun diinyasinda farkliliklar1 kesfetmeli,
oyun ile tecriibe ettikleri olaylardan memnun olmali,
kendi oyunlarin1 ¢esitlendirebilmelidirler. Bunlar
ancak oyuncaklar araciligiyla miimkiin olur.
Oyuncaklar, ¢ocugun oyunlarinin bilesenlerini,
oyuncak ve teknoloji kullanim1 baglaminda sosyal
ve kiiltiirel etkilesimlerini incelemeye olanak saglar
(Onder, 2018; Kurbanova, 2022). Cocuklar sosyal
ve gilinliik kavramlari, aile yasantisindaki iligkileri,
toplumsal kurallari1 oyunlar ve oyuncaklar
araciligtyla ogrenir. Cocuklar oyuncaklar ile
gecirdikleri bu siirede, siirekli temas ettikleri
malzemelerin sagliklarini ne yonde etkilediklerini
bilemezler. Cocuklarin saglik ile ilgili risklerle
karsilasmamasi i¢in en biiyiik sorumluk ebeveynlere
diismektedir (Dalgar ve Kaya, 2017; Karadimitriou,
2019; Koknaroglu ve ark., 2020) Ebeveynlerin
cocuga en uygun oyuncagl secebilmesi icin
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cocugunu iyi tammmast ve gelisim Ozelliklerini
bilmesi Onemlidir. Ebeveynler, ¢ocugun yasina,
gelisim diizeyine, ilgi ve ihtiyaclarina uygun, farkl
gelisim alanlarim1  gelistirmeye yonelik, farkli
tiirdeki oyunlarda farkli amaglarla kullanilabilme
ozelligine sahip, yaratici faaliyetlere tesvik eden,
hayal giiciinli uyarabilen o6zelliklere sahip
oyuncaklart segme noktasina oyuncak se¢iminde
dikkat etmelidirler (Avcu, 2015; Bolisik ve ark.,
2014; Jones, 2019; Elibol ve ark., 2006; Gider ve
Alabay, 2016).

Literatiir incelendiginde Tiirkiye’de
ebeveynlerin oyuncak tutumunun belirlenmesine
yonelik Ol¢lim aracinin  olmadigi  goriilmiistiir.
Oysaki bodyle bir Ol¢im aracinin olmasi,
ebeveynlerin oyuncak se¢im davraniglarinin ve

tutumlarimin ~ belirlenmesi, ihtiya¢ duyduklari
alanlarda egitimlerle desteklenmesi ag¢isindan
onemlidir.  Ciinkii  ebeveynlerin  tutum  ve

davraniglart dogrudan ¢ocuklari i¢in oyuncak se¢im
ozelliklerini etkilemektedir (Camur ve ark., 2008;
Ozdemir ve Ramazan, 2012; Tiwasing ve
Sahachaisaeree, 2012; Bolisik ve ark., 2014; Celebi
ve Unliier, 2012; Kuzu, 2015; Batra ve Ali, 2015;
Ulfa ve Djamaludin, 2016).

Bu ¢alismanin amaci Oyuncak Tutum Olgegi’nin
Tiirkce gegerlik ve gilivenirligini test etmek,
annelerin ¢ocuklart ile oyun oynama ve oyuncak

secimlerini  etkileyen faktorleri, davraniglarini
incelemektir.

Yontem

Arastirma Tipi

Aragtirma iki asamadan olugmaktadir. Birinci
asamast “Oyuncak Tutum Olgegi”ni Tiirkce
gecerlik ve giivenirligini incelemek amaciyla
metadolojik olarak gergeklestirilmigtir.
Aragtirmanin  ikinci asamasi ise tamimlayici

arastirma olarak yuriitilmistiir.

Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Aragtirmanin verileri Mart 2021- Agustos 2021
tarihleri arasinda toplanmigtir.  Arastirmanin
evrenini 2021 yilinda Karadeniz Bolgesinde 0-17
yas cocugu olan anneler olusturmustur. Orneklemini
olasiliks1z 6rnekleme yontemiyle secilen, ¢alismaya
katilmay1 kabul eden ve verileri eksiksiz dolduran
anneler  olusturmustur.  Uluslararast  Analiz
Komisyonu, uyarlama c¢alismalarinda orneklemin
200’den az olmasinin psikometrik degerlendirmede
yeterli olmayacagini belirmektedir. Ayrica bir testin
faktor yapisim ortaya ¢ikarmak igin en az 300-500
arasinda tlizerinde Ornek alinmasi gerektigini
vurgulamaktadir (ITC, 2018). Bu dogrultuda
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calismanin  birinci asamasi 414 anne ile
tamamlanmustir. ikinci asamasinda ise olasiliksiz
ornekleme yontemiyle herhangi bir giic analizi
yapilmadan belirtilen siire icerisinde ulasilabilen
tim anneler 6rnekleme dahil edilmis, ¢alisma 200
anne ile tamamlanmistir. Calismaya katilmaya
goniillii olmak, 0-17 yag arast ¢ocuga sahip olmak
ve veri formlarini eksiksiz doldurmak dahil edilme
kriterleri olusturmaktadir. Verilerin toplanmasimin
birinci  asamasi Mart-Haziran 2021 tarihleri
arasinda, ikinci asamasi, Haziran-Agustos 2021
tarihleri arasinda toplanmustir.

Veri Toplama Araclari

Veriler, Ebeveyn Bilgi Formu ve Oyuncak
Tutum Olgegi ile toplanmistir. Ebeveyn Bilgi
Formu, arastirmacilar tarafindan gelistirilen, sosyo-
demografik ozellikleri iceren sorulardan
olugmaktadir (Bolistk ve ark., 2014; Zengin ve
Yayan, 2017). Oyuncak Tutum Olgegi (Toy Attitude
Scale), Venkatesan ve Yashodharakumar (2017)
tarafindan  ebeveynlerin oyuncaklara yonelik
tutumlarin1  belirlemek amaciyla gelistirilmistir.
Besli likert tipinde, 20 maddeden olusan oOl¢egin
maddeleri (1) kesinlikle katilmiyorum, (5) kesinlikle
katiliyorum olmak iizere puanlanmaktadir. Olgekten
alinabilecek en diisiik puan 20, en yiiksek puan
100°diir. Olgek puanin artmasi ebeveynlerin olumlu
tutuma sahip olduklarin1 gostermektedir. Orijinal
Olgegin Chronbach alfa giivenirlik degeri 0.96
olarak hesaplanmustir.

Verilerin Toplanmasi

Arastirmanin  birinci ve ikinci asamasinda;
aragtirmanin amaci hakkinda 6n agiklama yapilarak
veri toplama araglari Google form iizerinden
hazirlanmig, linki annelere sosyal (Facebook,
Twitter, Instagram, e-mail vb.) medya aracilifiyla
ulastirilmistir.  Calisma  goniilliiliik esasma gore
aragtirmaya katilmayr kabul eden anneler ile
gerceklestirilmistir.  Oyuncak Tutum Olgeginin
Tiirkge’ye uyarlamas1 yapildiktan sonra ikinci
asamaya gecilerek veriler toplanmustir.

Arastirma Verilerinin Analizi

1.Asama: Oyuncak Tutum Olgegi’nin Tiirkce
Gecerlik ve Giivenirlik Calismasi

Dil Gegerligi

Uyarlama siirecinin ilk asamasinda o6lgek,
terminolojiye hakim ve bu konuda veri toplama
deneyimi olan iki 6gretim elemant ile ingiliz Dili ve
Edebiyati Boliimii mezunu bir terciiman tarafindan
Ingilizceden Tiirkgeye cevrilmistir. Daha sonra
tercime edilen Olcek maddeleri tek tek
degerlendirilmis ve farkli ¢evrilen maddelerde fikir
birligi saglanmistir. Tiirkge dlcek, ana dili Ingilizce
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olan bir terciiman tarafindan tekrar Ingilizceye
cevrilerek dil gecerligi saglanmustir.

Kapsam Gecerligi

Dil gecerligi saglanan dlcegin, kapsam gecerligi
Davis teknigi dogrultusunda Kapsam Gegerlilik
Indeks puam hesaplanarak degerlendirilmistir.
Tiirkceye cevrilen taslak dlgegin olusturulmasinda
Davis teknigi dogrultusunda bes uzman gorisii
almmugtir. Orijinal 6l¢ek ve Tiirkgeye ¢evrilen 6lgek
uzmanlara gonderilerek her bir maddeyi anlasilirlik
yoniinden degerlendirmeleri istenmistir. Buna gore
her madde 1’den 4’e kadar puanlanmistir (1: Uygun
degil, 2: Biraz uygun, 3: Olduk¢a uygun, 4: Cok
uygun). Puanlamada uygun olmayan maddelere

yonelik  uzmanlardan  goriislerini  belirtmeleri
istenmistir.

Yapi Gegerligi

Yap1 gecerligi  faktér analizi  yapilarak

aciklanmistir. Yapi gegerligi, 6lgekten elde edilen
sonucun ve bu sonucun ne ile baglantili oldugunun
aciklanmasini saglar. Hazirlanan olcek
maddelerinin belirlenen 6zellikleri ne derece dogru
oletigii ile ilgilidir (Tavsancil, 2002; Biiyiikoztiirk,
2005; Karakog¢ ve Doénmez, 2014). Olgegi
karsilagtirabilecek bagka bir 6l¢cek olmadigi igin yap1
gegerligi  aciklayict  faktor analizi yapilarak
belirlenmistir. Faktor analizi, cevaplayan kisilerin
geligtirilmekte olan 6lgme aracindaki maddelere
verdigi tepkiler arasinda belli bir diizen olup
olmadigim ortaya koymak ig¢in kullanilmaktadir
(Tavsancil, 2002; Biiytikoztiirk, 2005; Karakog ve
Doénmez, 2014).

Yap1 kavram gecerliligi i¢in agiklayict faktor
analizi yapilmistir. Faktdr yapisinin incelenmesinde,
Temel Bilesenler Analizi (Principal Components
Analysis) ve Varimax dondiirme yOntemi
kullanilmistir. Buna gore 6lgegin faktor ortintiileri,
0zdegeri ve acikladiklar1 varyans yiizdeleri
degerlendirilmistir. Faktor analizinde Kaiser-Meyer
Olkin (KMO) odlgiitii ile oOrneklem yeterliligi
belirlenmektedir. KMO degeri 1’e yaklastik¢a
miikemmel 0.50’nin altinda ise kabul edilemez (0.90
ve tizeri miitkemmel, 0.80- 0.89 arasi iyi, 0.70- 0.79
arast orta, 0.60- 0.69 arast zayif, 0.50- 0.59 arasi
kotii) olarak degerlendirildiginden, taslak olcegin
ornekleminin faktdr analizi i¢in yeterli oldugu
belirlenmistir. Calismada Barlett testinin anlamli
olmasi 6lgekteki maddelerin korelasyon matrisinin

faktor analizi yapilmaya uygunlugunu
gostermektedir (Akgiil, 2005; Tavsancil, 2002).
Olcek Giivenirligi
Giivenilirlik, bilimsel arastirmalarin

sartlarindandir. Bir 6lgegin gecerli sayilabilmesinin
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ilk kosulu, onun giivenilir olmasidir. Giivenirlik
gostergesi olarak giivenirlik katsayisi hesaplanir.
Hesaplanan katsay1r 0-1 arasinda degerler alir
(Ozdamar, 2004). ¢ tutarlik katsayisinin en az 0.70
diizeyinde olmasi genel olarak kabul edilen bir
goriistiir.  Olgegin i¢ tutarlilign Cronbach alfa
giivenirlik katsayis1 hesaplanarak saglanmistir.
Madde toplam korelasyonu, test maddelerinden
alinan puanlar ile testin toplam puami arasindaki
iliskiyi aciklar. Madde toplam korelasyonun pozitif
ve yiikksek olmasi, maddelerin benzer Ozellikleri
ornekledigini gostermektedir. Genel olarak, madde
toplam korelasyonu 0.20’nin altindaki maddelerin
teste  alinmamas1  gerektigi = sOylenmektedir
(Biiyiikoztiirk, 2005). Madde korelasyon analizinde,
pearson korelasyon katsayisi degerleri; 0.00-0.25
(¢ok zayif), 0.26-0.49 (zayif), 0.50-0.69 (orta), 0.70-
0.89 (yiiksek), 0.90-1.00 (¢ok yiiksek) olarak
degerlendirilmektedir (Tezbasaran, 2008).

2.Asama:  Annelerin  Oyuncak  Se¢cme
Davraniglar:

Aragtirma sonrasinda elde edilen verilerin
analizinde  SPSS  22.00 paket programi

kullanilmistir. Annelerin demografik 6zelliklerine
iligkin verilerin analizinde tanimlayici istatistikleri
kullanilmistir. Verilerin normal dagilima uygunlugu
Shapiro-Wilk testi ile degerlendirilmis, normal
dagilima uygun olmadigi sonucu elde edilmistir.
Veriler Mann Whitney U testi ve Kruskall Wallis
testi kullanilarak analiz edilmistir.

Bulgular

Oyuncak Tutum Olgegi’nin Tiirkce Gecerlik
ve Giivenirlik Calismasi

Tiirkge gecerlik ve giivenirlik ¢alismasi yapilan

Olcek  verilerine  dahil  olarak  annelerin
sosyodemografik ozellikleri Tablo 1’de
gosterilmistir.

Olcegin Gegerlik Cahsmasi

Dil gecerligi

Olgegin dil gegerligi alaninda uzman iki 6gretim
elemani ve bir terciiman tarafindan Ingilizce’den
Tiirkge’ye, daha sonra da ana dili ingilizce olan bir
terciiman tarafindan tekrar ingilizce’ye gevrilerek

saglanmistir.
Kapsam Gecerligi
Tablo 2’ye bakildiginda, bes uzmanin

degerlendirmelerine gore 6lgekteki tiim maddelerin
kapsam gegerlik oranlarinin en diisiik degerin 0.8,
en yiiksek degerin +1.00 oldugu goriilmektedir. Bu
baglamda hesaplanan degerlerin asgari degere
(0.80) esit veya en yiiksek degerde olmasi uzmanlar
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arasinda uyum oldugunu ve kapsam gegerliginin
saglandigini gostermektedir (Davis, 1992).

Tablo 1. Annelerin Sosyo-demografik Ozellikleri
(n:414)

Sosyo-demografik Ozellikler n (%)
Yas 18-35 214 517
X#Ss (Min-Max) 36 yas ve iistii 200 483
35.67+7.6 (19-69)
Egitim durumu  ilkokul 82 19.8
Ortaokul 125 30.2
Lise 74 17.9
Universite 133 32.1
Calisma Calisiyor 186 449
durumu Calismiyor 228 55.1
Gelir durumu  Gelir giderden az 55 13.3
Gelir gidere denk 290 70.0
Gelir giderden fazla 69 16.7
Cocuk sayisi 1 ¢ocuk 117 28.3
2 ¢ocuk 147 355
3 ¢ocuk ve iizeri 150 36.2

Pilot Calisma

Dil gecerligi ve kapsam gecerligi saglanan 6lgek
pilot ¢aligmaya katilmaya goniillii, 0-17 yas cocugu
olan 50 kisiye uygulanmistir. Bu kisiler ¢calismanin
diger asamalarina dahil edilmemistir. Anlasilmayan
noktalarin  kigiler tarafindan Google formda
belirtilebilmesi i¢in maddelerin altina agik uglu
cevap secenegi olusturulmustur.

Yapi Gegerligi

Olgegin Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) degeri
0.809, Bartlett Test Istatistik Degeri istatistiksel
olarak anlamlidir (Tablo 3). Olcege uygulanan temel
bilesenler analizinde 6zdegeri biri asan bes faktor
elde edilmistir. Varimax dondiirme sonrasinda
ortaya ¢ikan en biyik faktér, varyansin
%21.36’sm1, ikinci faktoér varyansin %12.56’sini,
tcinci  faktor %7.70’ini, dordincii  faktor
%5.56’sin1 ve  besinci  faktor  %5.037lini
aciklamaktadir. Bes faktoriin agikladigi toplam
varyans %52.23 olarak bulunmustur. Taslak 6l¢egin
faktor analizinde Kaiser-Meyer Olkin (KMO)
degeri 0.809 ve Barlett testi x2 degeri 2107.261
bulunmustur (p<0.001).

Olgek Giivenirligi

Taslak 6lgeginin i¢ tutarlilik analiz sonuglarina
gore, tim 6lcegin Cronbach alfa giivenirlik katsayisi
0.73 olarak hesaplanmistir. Bulgular 6l¢egin
giivenilir oldugunu gdstermektedir.

Tablo 4’te dlgek maddelerinin madde toplam
korelasyon degerleri ve gilivenirlik katsayilar
gosterilmistir. Pearson korelasyon analizi ile taslak
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Olcegin Onemliligi ve tutarlilifi test edilmistir.
Arastirmanin  madde-toplam puan korelasyon
katsayilar1 0.20-0.64 arasinda degistigi ve orta
diizeyde iliski oldugu belirlenmistir.

Tablo 2. Olgegin Kapsam Gegerlilik indeksi

Madde Uygun Olduk¢a Uzman KGI Karar
Uygun Sayisi
1. 4 0 5 +0.8 KE.
2. 4 1 5 +1.0 K.E.
3. 2 2 5 +0.8 K.E.
4, 5 0 5 +1.0 K.E.
5. 3 2 5 +1.0 K.E.
6. 2 2 5 +0.8 K.E.
7. 3 1 5 +0.8 K.E.
8. 4 0 5 +0.8 K.E.
9. 2 2 5 +0.8 K.E.
10. 4 1 5 +1.0 K.E.
11. 3 1 5 +0.8 K.E.
12. 5 0 5 +1.0 K.E.
13. 4 1 5 +1.0 K.E.
14, 4 1 5 +1.0 K.E.
15. 3 2 5 +1.0 K.E.
16. 4 1 5 +1.0 K.E.
17. 3 2 5 +1.0 K.E.
18. 3 2 5 +1.0 K.E.
19. 3 2 5 +1.0 K.E.
20. 3 1 5 +1.0 K.E.
K.E.:Kabul edildi

Annelerin Oyuncak Secme Davranmislarinin
Belirlenmesi

Caligmanin ikinci agamasinda, Oyuncak Tutum
Olgegi annelere uygulanmistir. Tablo 5’te
ebeveynlerin sosyo-demografik 6zellikleri ve 6lgek
puan ortalamasi gosterilmistir. Annelerin yas
ortalamast 33.96+8.1°dir. Annelerin %40.5’inin

iiniversite mezunu oldugu, %65.5’inin ¢aligmadig,
%63 niin aile gelir durumunun gider durumuna esit
oldugu belirlenmistir.

Tablo 3. KMO ve Bartlett Testleri ve Ag¢iklanan
Toplam Varyans

KMO ve Bartlett Testi

Kaiser-Meyer- 0.809
Olkin (KMO)
Bartlett Test Ki-Kare 2107.261
Istatistik Degeri i
Serbestlik 190
Derecesi
P 0.000
Annelerin = %89.5’1  ¢ocuklar1 ile oyun

oynadiklarim1 ifade etmistir. Annelerin oyuncak
segme davranislar1 Tablo 6°de verilmistir. Annelerin
%73.5’1  ¢ocuklarmin  oyuncaklarinin  yeterli
oldugunu disiindiikleri, %65 nin ¢ocuguna ihtiyaci
oldugunda oyuncak aldigi, %59’nun cocugu ile
konusup anlasarak oyuncak aldigi belirlenmistir.
Annelerin  %98’inin oyuncak alirken ¢ocugun

istemesini, %96.5’inin oyuncak alirken yasa
uygunlugunu, %93.5’inin oyuncagin ¢ocugun
geligimini desteklemesini dikkate aldig

belirlenmistir. Oyuncakta CE isaretinin olmasina
dikkat eden annelerin oram %66.5, oyuncagin
markasina dikkat edenlerin oraninin %52.5 oldugu
saptanmistir. Annelerin Oyuncak Tutum Olgegi
puan ortalamas1 73.24+6.4’tlir. Annelerin sosyo-
demografik ozelliklerine gore Oyuncak Tutum
Olgegi puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark saptanmamustir (p<0.05) (Tablo 6).

Tablo 4. Madde Toplam Korelasyon Degerleri ve Giivenirlik Katsayilar

Madde Toplam

Madde Toplam

Maddeler X+£Ss Korelasyon Maddeler X=£Ss Korelasyon
1. 3.79+1.08 23 11. 2.98+.90 0.21
2. 3.53+1.07 40 12. 4.14+.71 0.59
3. 4.15+.78 61 13. 3.95+.93 0.52
4, 3.55+1.00 A7 14. 3.14+1.19 0.26
5. 3.86+.89 .25 15. 3.83+.90 0.34
6. 2.86+1.05 20 16. 3.84+.81 0.64
7. 3.55+1.05 29 17. 3.77+.85 0.45
8. 3.54+1.11 52 18. 4.10+.72 0.57
9. 4.21+.90 57 19. 3.60+1.06 0.41
10. 3.80+.89 43 20. 3.86+.84 0.44
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Tablo 5. Annelerin Sosyo-demografik Ozellikleri ile Oyuncak Tutum Olgegi Puan Ortalamalarinin

Karsilastirilmasi (n:200)

) Oyuncak Istatistiksel
Sosyo-demografik Ozellikler n (%) Tutum Analiz
Puam p
Yas 18-35 121 60.5 72.86+0.6 U:3281.50
X+Ss (Min-Max) 36 yas ve iistii 79 59.5 73.5620.8 p=0.430
33.96+8.1 (18-57) _
Egitim durumu Ilkokul 30 15.0 74.59+1.2 KW: 6.321
Ortaokul 64 32.0 72.54+1.6 p=0.097
Lise 25 12,5 71.68+0.9
Universite 81 40.5 73.81+0.7
Calisma durumu Calisiyor 111 44.5 72.51£0.7 U:3529.00
Cahsmyor 89 65.5 73.93+£0.6 p=0.289
Gelir durumu Gelir giderden az 37 18.5 70.14£1.2 KW:8.728
Gelir gidere denk 126 63.0 73.7240.5 p=0.130
Gelir giderden fazla 37 18.5 73.93£1.2
Cocuk sayisi 1 tane 75 37.5 72.45+0.7 KW:5.675
2 tane 64 32.0 72.4140.8 p=0.590
3 ve iizeri 61 30.5 74.90+0.9
Cocuk ile oyun oynama Evet 179 89.5 73.35+0.5 U:808.50
durumu Hayir 21 105 72.29+1.8 p=0.869
U: Mann Whitney U testi; KW: Kruskall Wallis Testi; p<0.05
Tartisma desteklemesini  dikkate —aldigr  belirlenmistir.
Oyun, ¢ocugun fiziksel, dil, bilissel, psikososyal Yaptigimiz calismaya benzer seklide Ozdemir ve
ve néromotor gelisimi agisindan olduk¢a 6nemlidir. Ramazan’in  (2012) arastirmasinda  annelerin

Cocugun en 6nemli isi oyun, oyunun ise en énemli
arac1 oyuncaklardir (Diaz, 2008; Bolisik ve ark.,
2014; Tiwasing ve Sahachaisaeree, 2012).
Oyuncaklar, aileler ve egitimciler ile ¢ocuk arasinda
iletisim kurmaya yardimci olurlar (Diaz, 2008;
Arikan ve Karaca, 2004; Arslan, 2000;). Cocuklar
her yasta oyuncaklara yogun ilgi gosterirler. Bu
noktada ebeveynlere diisen en bilylik gorev,
O6grenmeye hazir olan g¢ocuga uygun oyuncaklarin
saglanmasidir. Cocuklara verilecek oyuncaklarin
yas donem Ozelliklerine gore basit diizeyden
baglayip zora dogru tercih edilmesi gerekmektedir.
Aileler c¢ocuklarina oyuncak alirken, ¢ocugun
yasina, ihtiyaglarina, yetenek ve ilgilerine, gelisim
diizeyine gore secim yapmalidirlar (Arikan ve
Karaca, 2004; Ozer ve Akgiil, 2021). Calismada
annelerin  ¢ogunlugunun  ¢ocuguna ihtiyaci
oldugunda oyuncak aldig1 belirlenmistir. Bolisik ve
arkadaglarinin  (2014) c¢alismasinda ise biyiik
¢ogunlugunun diizensiz araliklarla, c¢ok fazla
oyuncak aldig1 belirlenmistir. Caligmada annelerin
oyuncak alirken oncelikli olarak ¢ocugun istegini,
oyuncagin yasa uygunlugunu ve gelisimini

oyuncak alirken oncelikli olarak oyuncagin “egitim
ve Ogrenmeyi desteklemesi”, “saglikli ve giivenli
olmas1”, “saglam ve kaliteli olmas1”, “eglendirici
olmas1” ve “yasa uygun olmas1” gibi 6zelliklerin
dikkate alindigi  saptanmistir.  Bolistk  ve
arkadaslarinin (2014) calismasinda da yetigkinlerin
% 41.5’1 oyuncak alirken ¢cocugun isteginin dnemli
oldugunu belirtikleri saptanmistir. Ayrica Bolisik ve
arkadaslarinin (2014) calismasina benzer sekilde
oyuncakta CE isaretinin olmasina dikkat eden
annelerin oran1 %66.5’tir. Zengin ve Yayan’in
(2017) calismasinda da ebeveynlerin siklikla
cocuklarinin istedikleri oyuncaklar1 aldiklan
belirlenmistir. Siilii Ugurlu ve arkadaslarinin (2012)
calismasinda 1-3 yas ¢ocugu olan annelerin oyuncak
satin alirken 9%83.6’simmin  ¢ocugun  yasina,
%86.4’liniin  ¢ocugun cinsiyetine ve biiyiik
cogunlugunun oyuncagin tehlikesiz olmasina dikkat
ettiklerini bulmuslardir. Yavuz ve arkadaslarmin
(2019) calismasinda oyuncak alirken annelerin
cocugun cinsiyeti ve gelisim dzelliklerine,
oyuncagin markasina dikkat ettiklerini
saptamiglardir. Karaca’ya (2020) gore, annelerin
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%70’inin oyuncak alirken Oncelikle fiyatina
baktiklarini, %62.7’sinin ucuz ve kaliteli oyuncak
almaya calistiklarini, %91.8’inin oyuncagin giivenli
olmasina dikkat ettigini, %92.7’sinin g¢ocugun
yasina ve gelisimine uygun oyuncak aldigini

DOI:10.38108/ouhcd.1088626

oyuncak saticilarmin bakis agisindan bireylerin
oyuncak satin alma davraniglarini belirlemek
amaciyla yaptiklar1 ¢alismada, bireylerin oyuncak
alirken daha ¢ok giiven, kalite ve lisans 6zelliklerine
dikkat ettiklerini belirttikleri saptanmustir.

saptamustir. Ozyiirek ve Erzurumluoglu’nun (2016)

Tablo 6. Ebeveynlerin Oyuncak Se¢gme Davraniglari ve Oyuncak Tutumu (n:200)

Oyuncak Se¢me Davranislari ve Oyuncak Tutumu n %
Oyuncak sayisi Yetersiz 7 35
Kismen Yeterli 19 9.5
Yeterli 136 73.5
Cok fazla 38 19.0
Oyuncak alma sikh@ Ayda bir kere altyorum 41 20.5
Haftada bir kere aliyorum 14 7.0
Siirekli aliyorum 6 3.0
Cocuk her istediginde aliyorum 5 2.5
Cocugun ihtiyact oldugunda aliyorum 113 65.0
Cocugu &diillendirmek igin aliyorum 67 335
Oyuncak almamaya 6zen gdsteriyorum 24 12.0
Ne zaman oyuncak alindig1 Gezerken 35 175
Internette aligveris yaparken 13 6.5
Konusup anlagarak 118 59.0
Cevrenin etkisiyle 2 1.0
Ozel giinlerde 32 16.0
Oyuncak ile oynarken (bogulma vb.) Evet 12 6.0
komplikasyon gelisme durumu Hayir 183 91.5
Hatirlamiyorum 5 25
Oyuncak alirken dikkat edilen Oyuncagin ekonomik olmasi 180 90.0
ozellikler Oyuncagin giivenligi 185 92.5
Oyuncagin temizlenme 6zelligi 172 86.0
Oyuncagin dayaniklilig1 172 86.0
Oyuncagin dig goriintimii 159 79.5
Oyuncagin markasi 105 52.5
Oyuncagin egitimsel degeri 183 91.5
Yasa gore uygunlugu 193 96.5
Cocugun cinsiyetine uygunlugu 165 82.5
Cocugun ilgisi /istemesi 196 98.0
Cok amagli olmasi (hem eglendirici hem de 180 90.0
6gretici olmasi gibi)
Evdeki diger kardesleri ile de oynanabilir olmast 144 72.0
Oyuncakta CE isaretinin olmasi 133 66.5
Siddet igermemesi 184 92.0
Gelisimi desteklemesi 187 935
Oyuncak Tutum Olcegi X+Ss Min-Max
Puan Ortalamasi 73.24+6.4 55-92
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Ayrica oyuncak saticilari, bireylerin medya
araglar1  aracihigiyla  gordiikleri  oyuncaklar
aldiklarini, bireylerin saticilarin oyuncak alma
konusunda yonlendirmeleri dikkate aldiklarini ifade
etmiglerdir. Ulfa ve Djamaludin (2016) yaptiklar
aragtirmada, ebeveynlerin oyuncak alirken ilk olarak
zaman, oyuncagin fiyatt ve ¢ocugun istegini goz
oniinde bulundurduklari, bunu sirasiyla oyuncagin
nasil kullanilmas1 gerektigi, {izerindeki uyarilar, en
son da yapildigt ham maddeni ne olduguna
baktiklari takip etmektedir. Literatiir incelendiginde
oyuncak se¢imi veya tercihinde ebeveynlerin
tutumlarinin, ailenin alim giicliniin, medya
araglarinin, oyuncak saticilarinin, oyuncagm fiyati,
dis goriiniisii, kalitesi, giivenilirligi, markasi, yasa
uygun olmasi, ¢ocugun cinsiyetine uygun olmasi,
gelisim seviyesini kapsamasi, cocugun ilgi ve istegi,
egitici 6zelligi gibi farkli bilesenlerin etkili oldugu
goriilmektedir (Camur ve ark., 2008; Ozdemir ve
Ramazan, 2012; Tiwasing ve Sahachaisaeree, 2012;
Bolisik ve ark., 2014; Celebi ve Unliier, 2012; Kuzu,
2015; Ulfa ve Djamaludin, 2016). Bu noktada
ebeveynlerin  oyuncaga  yonelik  tutumlarini
belirlenmesi ve ihtiyact dogrultusunda
bilgilendirilmesi 6nem arz etmektedir

Sonug¢ ve Oneriler

Gegerlik ile gilivenirlik analizleri yapilarak
Tiirk¢e’ye kazandirilmas: hedeflenen Oyuncak
Tutum Olgeginin, ebeveynlerin oyuncak tutumlarin
belirlemek icin gegerli ve giivenilir bir 6l¢lim aract
oldugu saptanmustir. Olgegin daha biiyiik 6rneklem
gruplaria uygulanmasi Onerilmektedir. Annelerin
oyuncak secimine yonelik tutumlarinin olumlu
oldugu, bir¢ogunun ¢ocuklarinin oyuncaklarinin
yeterli oldugunu diistindiikleri, ¢ocuguna ihtiyaci
oldugunda ya da c¢ocugu ile konusup anlagarak
oyuncak aldig1 belirlenmistir. Annelerin oyuncak
alirken yasa uygunlugunu, oyuncagin c¢ocugun
gelisimini desteklemesini dikkate aldig
belirlenmistir. Cocugun yasina ve gelisimine uygun
oyuncak secimini etkileyen davramiglarin  ve
ebeveynlerin  oyuncak tutumlarinin  bilinmesi
onemlidir. Ebeveynlere oyuncak secerken dikkat
edilmesi gereken konular hakkinda (oyuncagin
cocugun yas donem Ozelliklerine uygunlugu,
kalitesi, niteligi, hijyen ozellikleri vb) egitim
verilmelidir.
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Calisma Literatiire Ne Katt1?
e Oyuncak Tutum Olgegi Tiirkge’ye kazandirilmustir.
e Ebeveynlerin, ¢ocuklarin hayatinda 6nemli yeri olan
oyuncaklar1 alirken se¢im ozelliklerinin ve oyuncaklara
yonelik tutumlarmin bilinmesi onlara yonelik yapilmasi
planlanan egitimlere yol gosterici olacaktir.
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