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Ozet: Bu arastirma istanbul ve Ankara illerinde okuldncesi
Ogretmenleri i¢cin dizenlenen seminerlere katilan 182 okuléncesi
Ogretmeni  Uzerinde gergeklestiriimistir.  Arastirma, okuldncesi
dgretmenlerinin  normal ¢ocuklarla, 6zel egitim gereksinimi olan
gocuklarin kaynastiriimasina iligkin goruslerini belirlemek amaciyla
yapiimistir. Arastirmaya dahil olan 6gretmenlerin % 42.3'G dort yillik
cocuk gelisimi ve egitimi bélim mezunu, % 39.0'u kiz meslek lisesi
mezunu 6gretmenlerdir. Ogretmenlerin % 62.1'i 6zel egitime
gereksinim duyan ¢ocugun tanimini yapamamiglardir. Ogretmenlerin
% 67.1'i kaynastirmanin yararli oldugunu savunurken ,% 30.3'U
engelli cocuklarla calismaylr tercih etmediklerini  belirtmistir.
Ogretmenlerin %36.2’si 6zel egitim gereksinimi olan ¢ocuklarla
calisirken, bu ¢ocuklarin egitim-6gretim gereksinimlerini karsilamada
yardima ihtiya¢ duyduklarini, égretmenlerin % 32.2’si ise basvuru
kaynaklarini bilmediklerini ifade etmigtir.

Anahtar Soézciikler: Ozel egitim, kaynastirma, okuléncesi egitim

Abstract: This study was, conducted with 182 preschool teachers
attending seminars held for preschool teachers in the districts of
istanbul and Ankara. The study was conducted with the aim of
establishing the attitudes of preschool teachers mainstreaming
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concerning of children with special educational needs with normal
children.42.3 % of the teachers included in the study are graduates of
a four- year university program in the Department of Child
Development and Education, where as 39.0 % are teachers
graduated from High Schools for Girls. 62.1 % of the teachers were
not able to provide a definition of a special education child. While
67.1 % of teachers advocate the efficacy of applying integration, 30.3
% claim not to prefer working with children in need of special
education. While 36.2 % worked with children in need of special
education they also stated to need assistance in meeting the
educational and training needs of these children. 32.2 % of teachers
state not to know where to turn to for help and advice concerning
such perceived needs.

Key Words: special education, mainstream, preschool education

GiRiS

GuUnUmuzde 6zel egitim s6z konusu oldugunda akla ilk gelen s6zclk
“kaynastirma” olmaktadir. Guilford ve Upton’a (16) gére kaynastirma, en
genel anlamda “engelli cocuklarin tam ya da yari zamanli olarak normal
cocuklarla bir arada egitim almalar” olarak tanimlanmaktadir. Kircaali-iftar
(21), kaynastirmayi gerektiginde sinif égretmenine ve engelli 6drenciye
destek Ozel egitim hizmetleri saglanmasi kosulu ile engelli dgrencilerin
normal egitim ortamlarinda egitiimesi olarak tanimlamaktadir.

Vitello ve Soskin (34)'e goére profesyonel destek ve uygun dizenlemeler
olmaksizin 6zel gereksinimi olan ¢ocuklara kaynastirma egitimi yapiimasi
uygun degildir .

Atik (5)e gbre kaynastirma, egitimde firsat esitligi ilkesine dayanan egitsel

bir organizasyondur. Kaynastirmanin normal c¢ocugu/ailesini, engelli

cocugu/ailesini ve hem normal hem de engelli ¢ocuk egitimcilerini

kapsayan temel varsayimlari vardir;

i- Engelli gocugun, normal gelisim gdsteren yasitlari tarafindan kabull
artabilir.

ii- Engelli ve normal gelisim gdsteren ¢ocuklar arasinda sosyal iletisim
artabilir.

iii- Engelli gocuk, normal gelisim gdsteren ¢cocugu model alarak sosyal,
zihinsel yeteneklerini gelistirebilir ve bunlari etkili bir sekilde kullanabilir.

Hestenes ve Carroll (18)'un yaptiklari calismalarda normal c¢ocuklarin
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kendi akranlariyla ve engelli ¢cocuklarla iligkilerini belirlemede g¢ocuklarin
yaslari ve 6gretmenin tutumunun énemli oldugu vurgulanmistir. Ayrica
serbest zaman etkinliginde normal egitim alanlarla kaynagtirma egitimi alan
cocuklarin tercih ettikleri aktivitelerin benzerlik gosterdigi belirtiimistir.

Kaynastirmanin tam anlamiyla uygulanabilmesi ve 6zel egitim gereksinimi
olan bireylerin topluma etkin bir sekilde katilabilmeleri, onlara sunulan
olanaklarla yakindan iligkilidir. Ozel egitim gereksinimi olan bireylere
yonelik tutumlar, bu bireylerin gereksinimlerinin karsilanmasini olumlu ya
da olumsuz yénde etkilemektedir.

Ozel egitime gereksinim duyan bireylerin, toplumun bir Gyesi olarak,
toplumca kabul gérmesi ve yasiyla iligkili sosyal gruplar igine
kaynastiriimasi gerekmektedir. Bu durum sosyal bir gereklilik olmakla
birlikte, pratikte bu konuda geligsmeler gozlemek her zaman mimkudn
olamamaktadir. Ozel egitim gereksinimi olan birey ve ailesi toplum iginde
beklentilerini karsilama konusunda sosyal ve ekonomik destege ihtiyag
duymaktadir. Bu ise profesyonel yardimi gerektiren egitsel bir drgitlenmeyi
gundeme getirmektedir.

Bu egitsel oOrgutlemenin en 6nemli Ogelerinden biri de 0Ogretmendir.
Ogretmenler egitimin amaclarini gergeklestirmede, bir baska deyisle
bireyin  davraniglarini  degistirmede ¢ok  6nemli  sorumluluklar
ustlenmislerdir (Akt. 2). Evans (12)’a gére 6gretmenler, sinif i¢i 6gretimi ve
cocuklari etkileme guclndedirler.

Kaynastirma uygulamalarinda gérev alacak égretmenlerin , kaynastirma
yapmaya istekli ve 6zUrll ¢gocugu kabul edici bir tutum icinde olmalari, hem
toplumsal bilincin olusmasi agisindan, hem de 6zel egitime gereksinim
duyan c¢ocuklar ve normal cocuklar acgisindan ¢ok blylk bir dnem
tasimaktadir.

Lieber ve arkadaslari (23), yirmi ¢ anaokulundaki 6gretmenlerle yapmis
olduklari gérismeler sonucunda, 6gretmenlerin kaynastirma egitimi ile ilgili
géruslerini tespit etmiglerdir. Ogretmenlere gére normal ve engelli gocuklar
icin sinif ortaminda ayni etkinlikler yapilarak ¢ocuklar arasindaki iletigim
desteklenmeli, grup egitimiyle engelli gocuklar egitime adapte edilmeli,
normal c¢ocuklarin sorulari cevaplanarak engelli c¢ocuklarin farkli
olmalarinin kotu bir sey olmadigi onlara anlatiimalidir.

MEB (25), Ozel Egitm Rehberlik ve Danisma Hizmetleri Genel
Madurltgi'nan 2001-2002 verilerine gore Ulkemizde 0-16 yaslar arasindaki
engelli cgocuklarin qittigi kurum sayisi 614’tir. Ozel egitim okul ve
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kurumlarinda 32.875 o0Ogrenci egitim gormektedir. Tum  Ogretim
kademelerinde kaynastirmaya katilan ¢cocuk sayisi 35.986'd1r.

MEB’nin 2001 yih verileri Glkemizde 6zel egitime gereksinimi olan bireylerin
kurumsal egitim hizmeti almalarina ciddi diizeyde gereksinimleri oldugunu
g6stermektedir. Bu alanda daha c¢ok cgalisiimasi, toplumun her kesiminin
bilinglendiriimesi ve alanda calisan profesyonellerin nitelik ve nicelik
acisindan desteklenmesi, bu konuda yapilacak oncelikli hizmetler olarak
dusundlmelidir.

Ogretmenlerin  engelli bireylere ydnelik toplumsal biling olusturma
konusunda Ustlendikleri toplumsal ve egitsel/akademik misyonu bu
arastirmanin planlanmasinda hareket noktasi olmustur.

Arastirmanin genel olarak amaci, okuléncesi 6gdretmenlerinin engelli
cocuklarin, normal gelisim gésteren ¢ocuklarla kaynastiriimasi hakkindaki
disuncelerini tespit etmektir. Bu arastirmanin, daha sonra yapilmasi
planlanan arastirmalar icin bir veri tabani olusturmasi dtstnaimustar.

YONTEM

Bu arastirma okuloncesi egitim konusunda Eylul-Aralik 2001 tarihleri
arasinda Ankara ve istanbul illerinde diizenlenen toplantilara katiimak
Uzere cesitli illerden gelen 182 okuldncesi 06gretmeni Uzerinde
gerceklestirilmistir.

Arastirma, belli bir zamanda belli bir durumu tespit etmeye yonelik kesitsel
ve betimleyici arastirma modelinde bir arastirmadir.

Arastirmada, okuldncesi 6gretmenlerinin 6zel editime gereksinim duyan
cocuklarin normal yasitlariyla kaynastiriimasina ilisgkin  goériglerinin
belirlenebilmesi icin arastirmacilar tarafindan dizenlenen anket formu
kullaniimistir (Anket formu Ek 1’de verilmistir).

Arastirmanin verileri toplandiktan sonra bilgisayar ortamina aktariimig ve
"SPSS for Windows 9.0" istatistik programi kullanilarak analizler
yapilmistir. Arastirma sonucunda toplanan verilerin analizinde ylzde
degerleri ve khi-kare istatistiksel teknikleri kullaniimistir.

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin %42.3'U doért yillik cocuk gelisimi ve
egitimi; %39'u kiz meslek lisesi; %6.6'sI 6n lisans; %2.2'si normal lise ve
%9.9'u ilgili boélumlerin lisans tamamlama programi mezunudur.
Ogretmenlerin % 36.3'0 dort yil, %17.6's1 da bes-dokuz yil , %46,1’i on yil
ve Ustl mesleki deneyime sahip 6gretmenlerden olusmaktadir.
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BULGULAR ve TARTISMA

Arastirmadan elde edilen diger bulgular, asagida c¢izelgeler halinde
sunulmustur:

Okuldncesi 6gretmenlerinin kaynastirma uygulamasina bakis agilarinin
incelendigi bu calismadan elde edilen verilere gore; arastirma grubunu
olusturan &6gretmenlerin %52.2’si 6zel egitime gereksinim duyan cesitli
0zUr gruplarindaki ¢ocuklarla daha 6nce galistiklarini belirtirken, % 30.2 si
halen siniflarinda 6zel egitime gereksinim duyan ¢ocuk bulundugunu ifade
etmiglerdir.

Bu oOgretmenlerden "6zel egitime gereksinim duyan g¢ocugun tanimini
yapmalari istendiginde" % 62.1'i 6zel egitime gereksinim duyan ¢ocugun
tanimini yapamamiglardir. Ogretmenlerin %17.6'si 6zel egitim gereksinimi
olan ¢ocuklari zihinsel engelli cocuklar olarak tanimlamislardir.

Cizelge 1. Arastirma Grubundaki Okuléncesi Ogretmenlerinin "Ozel
Egitim Gereksinimi Olan Cocuga Ait Yaptiklari Tanimlarin™ Dagilimi

Ogretmenlerin 6zel egitime gereksinim s o
duyan ¢ocuk tanimlarinin dagilimi °
Hiperaktif 4 2.2
Davranis bozuklugu 5 2.7
Uyum bozuklugu 2 1.1
Dikkat daginikhigi 1 0.5
Ogrenme glicligu 5 2.7
Zihinsel 6zar 32 17.6
Fiziksel 6zUr 6 3.3
isitme engelli 5 2.7
Otistik 7 3.8
Ustiin yetenekli 2 1.1
Cevap vermeyenler 113 62.1
Toplam 182 100.0

Howard ve arkadaslari (1996) ise 6zel egitimi; zihin 6zurlller, 6grenme
gucligl cekenler, duygusal ve davranis bozuklugu olanlar, iletisim
bozuklugu bulunanlar, isitme engelli ve az isitenler, gérme engelli ve az
gorenler, fiziksel ve saglik bozuklugu olanlar, ileri derecede engelliler ve
Ustlin yetenekliler olarak da pek gok farkh grubu kapsama dahil ederek
tanimlamaktadirlar.

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin %62,1°i 6zel egditim gereksinimi olan
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cocuk tanimi yapamadiklari halde %61.5'i 6zel egitimle ilgili olarak bilgi
sahibi olduklarini belirtmiglerdir. Bilgi kaynaklari soruldugunda %51.7'si bu
bilgilerini hizmet ici egitim yoluyla, %27.5'i ise Universitedeki 6grenim
suregleri sirasinda edindiklerini belirtmiglerdir.

Cizelge 2. Arastirma Grubundaki Okuléncesi Ogretmenlerinin "Ozel
Egitim Bilgilerini Edindikleri Kaynaklarin™ Dagilimi

Ozel egitim bilgilerinizi nereden edindiniz? s A
Universite dersleri 50 27.5
Hizmet ici egitim kurslari 94 51.7
Lise dersleri 15 8.2
Kitap dergi vb. 8 4.4
Hic bilgim yok 15 8.2
Toplam 182 100.0

Rees ve arkadaslari (27) ve Schulz ve arkadaslari (30), yaptiklari
calismada hizmet i¢i egitim programlarinin, 6gretmenlerin 6zel egitime
gereksinim duyan cocuklara kargi tutumlarinda olumlu bir etki yarattigini
saptamiglardir. Ancak hizmet i¢i egitim programlarinin hazirlanmasinda ve
uygulanmasinda belirli bir standardin olmamasinin bu egitimden
faydalanan ogretmenlerin kendilerini 6zel egditim konusunda vyetersiz
hissetmelerine neden oldugunu da belirtmislerdir.

Hizmet igi egitim programlarinin 6gretmenlerin tutumlarinda olumlu etkisini
destekleyen arastirmalara karsin, (2, 7, 15, 22, 35) hizmet ici egitim
desteginin 6gretmen tutumlarinda bir farklilk olusturmadigini goésteren
calismalar da bulunmaktadir (9, 11).

Coryell, Holocomb ve Scherer (10) ve Finn (13) yaptiklari galismada formal
ders anlatiminin tek basina tutum degistirme programlarinda ¢ok etkili
olmadigini, grup tartigmalari, dramatizasyon gibi yontemlerin ve gorsel
araclarin ders anlatimiyla birlikte sunulmasinin tutum degistirmede, daha
etkili oldugunu belirtmektedirler.

Arastirmada elde edilen bu verilerin i1s1§inda 6zel egitim konusunda verilen
hizmet igi egitim programlarinin sikhgi ve siresi ile birlikte niteliginin de gok
onemli bir faktér oldugunu vurgulamak gerekmektedir.

Kaynastirmanin 6zel egitime gereksinim duyan c¢ocuklarin egitimindeki
O6nemli katkisi yadsinamaz. Ancak, Ogretmenlerin siniflarindaki 6zurli
¢ocugu tanimalari ve uygun tutumlari gdstermeleri igin nitelikli hizmet igi
egitim programlari ile bilin¢lendirilmeleri gerekmektedir.
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Arastirma grubunu olusturan Ogretmenlerin kaynastirma hakkindaki
gorusleri soruldugunda; %67.1'i kaynastirma uygulamalarinin 6zel egitime
gereksinimi olan ¢ocuklar agisindan yararli olacagini belirtmiglerdir.

Cizelge 3: Arastirma Grubundaki Okuléncesi Ogretmenlerin
Kaynastirma Hakkindaki Goriiglerinin” Dagilimi

Ogretmenlerin Kaynastirma Hakkindaki o

o . S %o
Gorligleri

Kaynastirma yapilmalidir, yararhdir 122 67.1
Ayri siniflarda egitim yapilmahdir 35 19.2
Fikrim yok 25 13.7
Toplam 182 100.0

Arastirma grubundaki 6gretmenlerin konu ile ilgili olarak herhangi bir egitim
alip-almama durumlariyla, bu dusinceleri arasindaki iligski khi-kare
istatistiksel analizi ile degerlendirilmigtir. Egitim alanlarin %75.9'u egitim
almayanlarin ise %52.8'i kaynastirma egitimini yararli bulduklarini
belirtmislerdir.

Cizelge 4: Arastirma Grubundaki Okuldncesi Ogretmenlerinin
"Kaynagtirma Egitimi lle llgili Egitim Almalanyla Kaynastirma
Egitiminin Gerekliligine lligkin Gorliglerinin Dagihmi

Kaynastirma Yararh
Egitiminin Her iki grup degildir ayri
Gerekliligine igin yararh kurumlarda

iliskin ve egitim Cevap
Gorusleri gereklidir almalilar vermeyenler TOPLAM
Kaynastirma s % s % s % s %
ile ilgili egitim

alip almadigi

Kaynastirma

egitimi ile ilgili 85 759 17 152 10 89 112 100
egitim aldim

Egitim almadim 37 528 18 258 15 214 70 100

Toplam 122 671 35 192 25 137 182 100

sd=1, x*=90.67, p=0.00185

Thomas (33), yaptigi ¢alisma sonucunda Ozel egitime gereksinim duyan
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cocuklarla deneyimi olan &gretmenlerin kaynastirmaya daha pozitif
baktiklarini belirtmistir.

Buna karsin yapilan bazi ¢alismalarda normal ve engelli gocukla ¢alisan
ogretmenlerin  kaynastirmaya karsi olumsuz tutum igerisinde olduklari
tespit edilmistir (Akt.6, 28).

Smith, Neinworth ve Hunt (32), yaptiklari ¢calismada bilgi ve beceri diizeyi
yiksek olan 6gretmenlerin kaynastirma konusunda gonulli olduklarini ve
Ozel egitime gereksinim duyan c¢ocuklarin ihtiyaclarina karsi daha duyarli
olduklarini belirtmislerdir.

Peck, Odom ve Bricker (26); kaynastirma programina katilan engelli
cocuklarin siniflardaki yasitlarina gére daha fazla ve daha gelismis dizeyli
sosyal oyun oynadiklarini, iletisimi baslatmak, girisimde bulunmak gibi
sosyal iletisim becerileri agisindan daha uygun davraniglarda
bulunduklarini belirtmislerdir.

Arastirma grubunu olusturan &gretmenlere, calismayi istedikleri 6zel
egitime gereksinim duyan c¢ocuk grubu soruldugunda; % 15.9'u zihinsel
6zurlu ve down sendromlu ¢ocuklarla, %15.4'G konusma bozuklugu olan
cocuklarla galismak istediklerini ifade etmislerdir. Ancak, 6gretmenlerin
%30.3'U 6zel editime gereksinim duyan ¢ocuklarla calismak istemediklerini
bildirmiglerdir.

Cizelge 5: Arastirma Grubundaki Okuldncesi Ogretmenlerin Galismayi
Istedikleri Ozel Egitim Gocuk Grubunun Dagilimi

Ogretmenlerin Calismay: Istedikleri Ozel Egitim

Cocuk Grubu b
Zihinsel 6zuru ve down sendromu 29 15.9
isitme 6zuri 20 11.0
Hiperaktif 22 12.1
Ogrenme glicligu 13 7.1
Konusma bozuklugu 28 154
Otistik 2 1.1
Ustiin yetenekli 4 2.2
Batan gruplarda ¢aligabilirim 9 4.9
Hicbir 6zir grubuyla ¢alismak istemem 55 30.3
Toplam 182 100.0
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Mc Evoy, Nordquist ve Cunninghom (24), yaptiklari calismada 6zel egitime
gereksinim duyan ¢ocugun engel derecesinin normal sinif égretmenlerinin
gorislerini olumsuz yénde etkiledigini belirlemiglerdir.

Arastirma grubunu olugturan 6gretmenlere 6zel egitime gereksinim duyan
gocuklarla calisirken yardima ihtiyag duyduklar konular soruldugunda,
%36.2'si egitim ve Ogretim gereksinimlerinin kargilanmasi konusunda
zorlandiklarini belirtmiglerdir.

Cizelge 6: Arastirma Grubundaki Okuloncesi (")gretmenlerinin_ "Ozel
Egitime Gereksinim Duyan Cocuklarla Calisirken Yardima lhtiyag
Duyduklari Konularin™ Dagilimi

Ogretmenlerin  kaynastirmada yardima

ihtiyag duyduklari konular s %
Egitim ve ogretim gereksinimlerinin

karsilanmasi 66 36.2
lletisim 46 25.3
Aile egitimi 12 6.6
Davranis sekillendirme 12 6.6
Bu konu ile ilgili yeterli egitim aldiktan sonra

yardima ihtiya¢ duymuyor 46 25.3
Toplam 182 100.0

Alexander ve Strain (3), Hannah ve Pliner (17), 6gretmenlerin engelli
gocuklara karsl olumsuz duslnce ve tutumlar icinde olduklarini, ancak bu
sonucun ogretmenlerin konu hakkindaki bilgi yetersizliginden, deneyim
yoksunlugundan kaynaklandigini; Salend (29), hizmet 6ncesi ve hizmet igi
egitimlerin  olumlu tutumlarin  olusturulmasinda etkili oldugunu ve
becerilerin kazaniimasini kolaylastirdigini ve Hannah, Pliner (17) ve Horne
(19), engelli cocuklarla ¢alisan bu konuda bilgili, deneyimli yénetici ve diger
uzman kigilerin engelli bireylere karsi olumlu tutum gelistiriimesinde etkili
olacaklarini belirtmektedirler.

Shapiro (31), bireylerin engellilere karsi olumsuz duygularinin kaynagini
"acima duygusunun" olusturdugunu, bireylerin engellilere nasil yardimci
olacaklari, onlarin durumunu anlayip nasil kabul edebilecekleri konusunda
egitime ihtiyaclarn oldugunu saptamigtir. Bireylerin engellilik hakkindaki
bilgilerinin arttinimasi, bireysel farklliklarin énemsenmesi konusunda
alacaklari desteklerin, olumlu tutumlar gelistirmeleri i¢cin 6nemli oldugu
vurgulanmigtir.
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Arastirma grubundaki 6dretmenlere "6zel egitime gereksinim duyan
¢ocuklara ve ailelerine rehberlik etme konusunda basvurduklari kaynaklar”
soruldugunda; %13.3'U 6zel egitim uzmanlarindan yardim aldiklarini, %
32.4'0 ise nereden yardim alacaklarini bilmediklerini belirtmislerdir.

Cizelge 7 :Arastirma Grubundaki Okuléncesi Ogretmenlerinin "Ozel
Egitime Gereksinim Duyan Cocuklara ve Ailelerine Rehberlik Etme
Konusunda Bagvurduklari Kaynaklarin™ Dagilimi

Basvurulan Kaynaklar S %
Konuyla ilgili kaynak kitaplar 15 8.2
Ozel egitim uzmanlari 24 13.3
Gocuk ruh sagligr uzmanlari 11 6.0
Rehberlik arastirma merkezleri 60 33.3
Universitelerin ilgili bélimleri 6 3.3
Yukaridakilerin hepsi 7 3.8
Nereden yardim alacagini bilmeyenler 59 324
Toplam 182 100.0

Yine bu galisma igerisinde 6gretmenlere "kaynastirma siniflarinda galigan
ogretmenlerin kimler olmasi gerektigi hakkindaki gorusleri" soruldugunda,
ogretmenlerin %45.6's1 sinifta normal sinif 6gretmenleri ile birlikte rehberlik
edecek 6zel egitim 6gretmeninin mutlaka olmasi gerektigini belirtmislerdir.
%54.4'U ise, okuldncesi 6gretmenlerinin bu konuda yeterli bilgisinin olmasi
durumunda, ¢alisabileceklerini ifade etmiglerdir.

Cizelge 8: Aragtirma Grubunu Olusturan Ogretmenlerin Ozel Egitime
Gereksinim Duyan Cocuklarin Kaynastiriimasi Konusunda Kimlerin
Calismasi Gerektigi Hakkindaki Gortliglerinin Dagilimi

Ozel Egitime Gereksinim Duyan Cocuklarin

Kaynastiriimasi Konusunda Kimlerin Caligsmasi s %
Gerektigi
Anaokulu d6gretmeni 6zel egitim konusunda da 99 54 .4

yeterli donanima sahip oldugu takdirde calisabilir
Sinifta mutlaka anaokulu o6gretmeni ile isbirligi

icinde calisan 6zel egitimci olmali 83 45.6

Toplam 182 100.0

Aileo (1) yaptigi calismada, o6gretmenlerin kaynastirma siniflarinda
calisirken karsilastiklari problemleri tek baslarina ¢ézmek yerine 6zel
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egitim o&gretmenlerinden yardim alarak ¢ézdliklerinde daha olumlu
sonuglar elde ettikleri tespit etmigtir.

Gettinger ve arkadaslari (14), 1990-1995 yillari arasinda kaynastirma

egitimi hakkinda yapilan ¢alismalari incelemigler ve yaptiklari arastirmalar

sonucunda bes oOnemli kriter (zerinde duruldugunu gormuslerdir.

Kaynastirma egitimi ile ilgili bu kriterleri;

o Ailelerle isbirligi icinde galismak

e Cocuklarin degerlendirimesinde performansa dayali degerlendirmeleri
kullanmak

¢ Disiplinler arasi bir ekip ¢calismasina 6nem vermek

¢ Normal ¢ocuklarin 6gretmenleri icin danismanlik hizmeti vermek

o Dikkat eksikligi olan ¢cocuklarin da davranislarini degistirerek uyumlarini
saglamak seklinde belirtmiglerdir.

ONERILER

Normal sinif 6gretmenleri engelli gocuklarla etkili bir bigcimde ¢alisabilmeleri
icin gereksinim duyduklar bilgi ve becerileri kazanmaya yonelik hizmet ici
egitim programlarindan gecirilmelidir.

Elde edilen arastirma bulgulari, su anda okuléncesi egitim kurumlarinda
calisan dgretmenlerin kaynastirmaya kargi olumlu gorisler bildirdiklerini
gOstermektedir. Ancak bu yeterli degildir; c¢lnkl, &gdretmenlerin
kaynastirma konusunda disiplinler arasi igbirligine ve destege
gereksinimleri oldugu agikga goriimektedir.

Universitelerin egitim fakUltelerinin normal ve engelli gocuklar icin
o6gretmen yetistiren boélimlerinin birbirleriyle isbirligi icinde g¢alismasinin,
ileride profesyonel alanda c¢alisacak bu Kkisilerin de isbirligi icinde
olmalarinda yol goésterici olacag! dusunulmektedir.

Ailelerin 6zel egitim ve kaynastirmaya karsin tutumlari Gzerine ¢ok boyutlu
arastirmalar yapiimaldir.

Ozel egitime gereksinim duyan c¢ocuklarin kaynastirma programina daha
¢ok sayida katilimlari saglanmalidir. Bunun igin okullarda ve siniflarda fiziki
dizenlemeler yapiimaldir.

Ogretmenlerin 6zel egitim ile ilgili motivasyonlari arttirimahdir.

Kaynastirma uygulanan okullarda mutlaka 6zel egditim o6gretmenleri
gorevlendirilmelidir.
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Ozel egitime gereksinim duyan ¢ocuklarla ¢alisan égretmenler genel olarak
kaynastirma uygulamalarini desteklemekte, ancak yeterli bilgi ve becerilere
sahip olmadiklari ve gerekli destedi almadiklari igin engelli ¢ocuklarin
kaynagtiriimasina yonelik tutumlarinin  olumsuzlagtigi  gorulmektedir.
Kaynastirma programlarinin basari ile ydritilmesi ve o6gretmenlerin
kendilerini daha vyeterli hissedebilmeleri icin normal gelisim go&steren
cocuklarla ilgili egitim almis 6gretmenlerin, 6zel egitim 6gretmeni ile birlikte
galismalari gerekmektedir.
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EKI:
ANKET FORMU

1.
2.
3.

Adiniz, soyadiniz:
Calistiginiz kurumun adr:
Kurumdaki géreviniz:

Ogretmen () idareci( )

4.
5,
6

7.
8.

9.

10.

11.

12.
13.

14.

15.

16.

17.
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Mezun oldugunuz okul?
Kag yildir 6gretmenlik gorevini strdiriyorsunuz?
Sinifinizda veya okulunuzda 6zel editime gereksinim duyan gocuk/gocuklar var
mi? Ozel egitime gereksinim duyan gocugun tanimini yapar misiniz?
Simdiye kadar hi¢ 6zel egitime gereksinim duyan ¢ocuklarla galistiniz mi?
Okul egitiminiz veya meslek yasantiniz igerisinde 6zel egitime gereksinim
duyan gocuklarla ilgili egitim ve bilgi aldiniz m?
Ozel gereksinime ihtiya¢c duyan gocuklarin normal gelisim gésteren cocuklarla
entegre edilmesi hakkinda ne distiniyorsunuz?
Ozel gereksinime ihtiyag duyan cocuklarin egitimcileri ile normal gelisim
gOsteren c¢ocuklarin  egitimcilerinin  egitim donanimlarinin  farkli  olmasi
gerektigini disinlyor musunuz? Hangi agidan?
Sinifinizdaki/okulunuzdaki gocuklari ve aileleri sinifiniza gelecek 6zel egitime
gereksinim duyan c¢ocuk/gocuklar i¢cin hazirlamak gerektigine inaniyor
musunuz?
Nasil bir hazirlik yapilmasinin gerekli oldugunu distniyorsunuz? Agiklayiniz.
Ozel gereksinime ihtiyag duyan gocuklarin sizin sinifiniza kabuliinde normal
gelisim gdsteren c¢ocuklarin ailelerinin nasil bir tavir icinde olacaklarini
distnldyorsunuz?
Sizin tercihinize birakilsa hangi 6zel gereksinime ihtiyag gosteren g¢ocugun
ogretmeni olmak istersiniz?

A. Zihin 6zurli ()

B. Down sendromlu (Mongol) ()

C. Spastik ()

D.Isitme &zurlii ()

E. Hiperaktif ()

F. Ogrenme giigligl

G. Konusma bozuklugu ()

H. Otistik( )

l. istemem( )
Ozel egitime gereksinim duyan gocuklarin egitimi konusunda nasil bir yardim
ihtiyaciniz oldugunu disindyorsunuz?
Ozel gereksinime ihtiya¢c duyan gocuklarla normal gelisim gdsteren gocuklarin
iletisiminde problem durumlarla karsilasacaginizi disunidyor musunuz veya
zorlandiniz mi?
Hangi konularda zorlandidinizi veya zorlanacaginizi agiklar misiniz?
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