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toponimlerden hareketle, Baraklarin anayurdunun neresi olabilecegini
ele almaktadir. Malzeme g¢esitli {ilkelerde hazirlanmig yeradlar
(toponim) sozliiklerinden ve aragtirma eserlerinden derlenmis; art ve es
zamanh bir bakis agisiyla incelenmistir. Inceleme sonucunda,
Baraklarim Kabil (Afganistan), Giiney Horasan (iran), Semerkant

Ba$Vl'"U (Ozbekistan), Akmola (Kazakistan), Baskurdistan, Romanya, Kirim,
Submitted Tiirkiye ve Rumeli toponimlerde izleri tespit edilmistir. Baraklarin,
08.04.2022 tarihi kaynaklarda bahsedilen “it Baraklar” ile ayni halk oldugu
. fikrinden hareketle, anayurtlarinin  Bagkurdistan’t  ve Kuzey
Revizyon Kazakistan’1 icine alan bdlge olup sonraki dénemlerde bunlardan bir
Revised boliigiin giineye (Semerkant-Kabil-Horasan), bir béliigiin ise bati-
05.05.2022 giineybatiya (Dogu Avrupa-Kirim-Tiirkiye-Rumeli) go¢ ettikleri
sonucuna varilmistir. Makalede, apelyatif nitelikli “barak” sdzciigiiniin
Kabul .. L w e 1
anlami iizerine de durulmus; orijinal anlammin “uzun tiyli kdpek
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sonucunda, sozciigiin asil anlammin “uzun, sik tilyli” oldugu; i¢inde
kullanildig1 tamlamalarin kisalarak adlagmis sifata doniismesiyle (barak
it > barak ‘uzun titylii kopek cinsi’) farkli lehgelerde ‘uzun tiiylii kopek’,
‘uzun tiiyli deve’, ‘uzun tiyli ¢uha’, ‘uzun tiyli bir kus cinsi’, ‘uzun
tilyld bir bitki’, ‘uzun tliylii at’ vb. anlamlar kazandig tespit edilmistir.
Bu tespitten hareketle, kokadmi (yani Barak/itbarak) ortaya ¢ikaran
halkin dilinde, tiir ad1 nitelikli “barak”in ‘uzun tiiylii képek’ anlamina
geldigi; buna kaynaklik eden sifat anlamin (‘uzun tiylii’) ise, ‘biiyiik’
anlamina gelen “bar” ve addan ad yapan {+ak} ekiyle olustugu fikrine
ulagilmistir. Sonug olarak kokadmin bar + ak “uzun tiiyli’ > barak it >
barak ‘uzun tiyli kopek® >Barak ‘Baraklar’ seklinde bir 6zellesme
siireci gegirdigi sonucuna ulagilmistir.
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Anahtar Kelimeler: adbilim, kokadi, kokadbilim, kokadliyerads,
Baraklarm ana yurdu, barak sdzciligiiniin anlam1

ABSTRACT

The article deals with the onimisation process of Barak (and its parallels
It-Barak, Kil-Barak) ethnonym and where the homeland of Baraks could
be based on the toponyms shaped by this ethnonym. The material has
been compiled from toponym dictionaries prepared and research works
carried out in various countries and has been studied from a diachronic
and synchronous perspective. As a result of the review, traces of Baraks
were found in the toponyms of Kabul (Afghanistan), South Khorasan
(Iran), Samarkand (Uzbekistan), Akmola (Kazakhstan), Bashkortostan,
Romania, Crimea, Turkey and Rumelia. Based on the idea that the
Baraks are the same people as the "It Baraks" mentioned in historical
sources, their homeland was the region that included Bashkortostan and
Northern Kazakhstan, and in the later periods, a part of them immigrated
to the south (Samarkand-Kabil-Khorasan), and a part to the west-
southwest (Eastern Europe-Crimea-Turkey-Rumelia). The article also
focused on the meaning of the appellative word “barak” and the
weaknesses of the common view that the original meaning was "long-
haired dog" were expressed. As a result of the research, it has been
determined that the original meaning of the word is “long, dense haired”,
and as a result of the shortening of the phrases in which it is used and
turning it into an adjective pronoun it gained the meaning of (barak it >
barak “long-haired dog breed”) and in different dialects “long-haired
dog”, “long-haired camel”, “long-haired broadcloth”, “long-haired
bird”, “long-haired plant”, “longhaired horse”, etc. Based on this
finding, it has been concluded that, in the language of the people who
revealed the ethnonym (i.e. Barak / Itbarak), the word "barak" means
'long-haired dog' and the meaning of the adjective (‘long-haired’) that is
the source of this word was formed with "bar" that means “big” and the
suffix +ak (a name-maker from a noun). As a result, it has been
concluded that the ethnonym Barak has undergone an onimisation
process as bar + ak “longhair” > barak it > barak “long haired dog” >
Barak “Baraks”.

Keywords: onomastic, ethnonym, ethnonymy, ethnotoponym,
homeland of Baraks, the meaning of the barak

Giris

Kokadlart (etnonimler)? ve onlarin cografyadaki izleri olan kékadliyeradlar:
(etnotoponimler) adbilimcil s6zvarlig1 iginde 6zel bir degere sahiptir. Kokadi ile onun
tastyicilart arasindaki iliskiyi; sozciigiin kokeni, anlami, 6zellesme siireci (onimisation),
ad verme gelenegindeki yeri, onlarin yeradlarindaki (toponimlerdeki) izleri vb.
cercevede ele alan bir adbilim alan1 olan kokadbilim (etnonimi) yalniz dilcilik i¢in degil
kokadlartyla iligkili diger tiim bilim dallari (tarih, etnografya, arkeoloji, folklor, vb.) i¢in
de son derece degerli verileri ortaya koyabilen bir bilim dalidir. Ustelik arastirma konusu
olan kdkadinin tastyicilart tarihte 6nemli izler birakmis; haklarinda destanlar, efsaneler

1 Makalede, adbilim ve onun alt kollarina ait kullanilan terimlerin tanim ve imlasinda fbrahim Sahin, Adbilim,
Pegem Akademi Yayinlari, Ankara 2015, yayn1 esas alinmustir.
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sOylenmis ve halen ayni isim altinda varligin1 koruyan bir topluluk ise, bu arastirmalar
cok daha ilgi ¢gekici olabilmektedir. “Barak™ iste bunlardan biridir.

Tiirkiye’de Baraklar, bilim g¢evrelerince daha ¢ok “Barak Tiirkmenleri” olarak
adlandirilir. Bunlar, Tiirkiye’nin Giiney Dogu Bélgesi’nde Kilis, Gaziantep, Nizip (bir
kismu1 Suriye sinirlari i¢inde) civarinda, “Barak Eli” olarak adlandirilan bolgede yasarlar.
Bu tabirin (“Barak Tirkmenleri”) yerlesmesinde, 1928’den itibaren Gaziantep
civarindaki Baraklarin orf-adetleri, yasadiklar1 kdyler ve sozlii anlatilari iizerinde
derlemeler ve arastirmalar yapan Cahit Tanyol’un etkili oldugu sdylenebilir. Cahit
Tanyol, Baraklar arasinda yasatilan s6zlii secere bilgisinden, destansi hikayelerden, gog
efsanelerinden hareketle yaptigi degerlendirmede, bunlarin XVII. yy. sonlarinda
Horasan bolgesinden 6nce Erzurum’a sonra Yozgat’a buradan da Gaziantep ve civarina
geldiklerini; Beydili boyuna mensup olmakla birlikte bolgedeki diger Tiirkmen gruplarin
onlar1 Tilirkmen saymadiklarimi dile getirmektedir (Tanyol 1952; Tanyol 1953; Tanyol
1954). Onlarin mensubiyetleri konusunda goriis bildiren bir diger arastirmaci Siimer ise,
Baraklarin Ceridlere mensup bir Tiirkmen obas1 oldugunu, nitekim XVII. yy. sonlarinda
Rakka’ya iskan edilecek Tiirkmenler arasinda bunlarin da isimlerinin gegctigini dile
getirerek bolgedeki diger Tirkmen gruplarinca Tiirkmen kabul edilmeyislerinin
sebebini, Baraklarin bu bolgedeki Beydili boyuna mensup olmamalaria baglar (1999:
212).

Bu degerlendirmeler bir yana, Baraklari, Avrasya’nin olduk¢a genis bir
cografyasinda gorebilmekteyiz: Ornegin Kirgizlarin Coru ve Sayak; Ozbeklerin
Katagan, Konurat ve Nurata Tiirkmenleri arasinda, Kazaklar i¢inde (Karayev 1978: 33;
Karatayev 2003: 37); Tiirkmenlerin Goklen, Yomut boylart i¢inde (Ataniyazov 1994:
67); Afganistan’da Kabil civarinda Barak, Baraki, Barakzoy isimleri altinda;? hatta
Macaristan Kumanlari iginde, Demetrius Barag bi¢ciminde (Rasonyi 1969: 86) varliklari
tespit edilmistir. Bunlar disinda, Nogay cografyasi yeradlar i¢ginde bulunan Saribarak ve
Kazak tarihinde gegen Akbarak kokadlar1 (Kalkan 2006: 204, 256), Baraklarin renk
sistemine gore kendi iginde Ak-Barak, Sari-Barak, vs. gibi Kollara ayrildiklarina yonelik
(eski kdkadlarinin bir kisminda goriildiigii gibi) isaretler olarak kabul edilebilir.

Tiirkiye’de “Barak Tiirkmenleri” olarak adlandirilan Baraklar ile Anadolu’nun diger
yorelerinde ve Rumeli bolgesi yeradlarinda goriilen Baraklar birlestirmek; ayni sekilde
Tiirkiye disinda bagka cografyalarda tesadiif edilen Barak kokadlarini ve yeradlarini bir
ve beraber diisiinmek kékadbilim (etnonimi) bakis agisina uygun diisecektir. Ilaveten
Tiirkiye’de, Rumeli’de ve Avrasya cografyasinin farkli yerlerinde goriilen Barak kokadi
ve onun izlerini tagtyan yeradlari, Oguzname (Resideddin, Ebulgazi Bahadir Han, vb.),
Markopolo ve Carpini gibi cesitli tarihi kaynaklarda gecen ve yogunlukla Idil nehrinin
otesinde “Karanliklar Ulkesi”ne yerlestirilen it-Barak (ya da Kil-Barak) kékadi ile de
bir ve beraber diisiinmek gerekmektedir. Nitekim konuyu genis bir bakis agisindan ele
alan arastirmacilar, bunlar1 bir ve beraber gormekte tereddiit géstermezler (Ataniyazov
1994: 67; Erzincan 2017: 63) ki bize gore de boyledir. Ancak, Diinya literatiiriinde hayali

2 Baraki, Farsca ‘Baraklar’; Barakzoy, Pestunca ‘Barakogullari’ anlamima gelmektedir. Tarihte bir ddnem
iilke yonetiminde bulunmus bu topluluk giiniimiizde Pestunca konusmaktadir. Bir kismi kendini Fars bir
kismi kendilerini Tiirk kokenli kabul etmektedir. Barakzoylar hakkinda sifahi bilgisine basvurdugumuz

Aftanistanli Besmullah Yakobi’ye tesekkiir ederim.
arl\rmlal
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bir cografyaya (daha ¢ok Cin’in kuzeyinden Avrupa’nun kuzeyine kadar) ve zamana
yerlestirilen, ‘Kopek Baslilar’in (Bunlarin mitolojideki yeri i¢in (bk. Ogel 1993: 185-
195; White 1991; Inayet 2013: 335-244; Erzincan 2017). it-Baraklar ile (dolayisiyla
Baraklar) bir ve beraber degerlendirilmesi konusunda ise, bu kanaat gegerli olmayabilir.
Zira, kaynaklarda “Kopek Baglilar” somut bir kokadi olarak degil, betimleyici bir ifade
olarak cesitli cografyalarda farkli halklar i¢in kullanilabilmektedir (Ogel 1993: 217-
219). Nitekim, somut olarak “Kopek Bagli” bigiminde bir yeradina rast gelinmiyor olugu
bunun bir gostergesidir. Buna bagli olarak elinizdeki makalenin odak noktasini somut
bir veriye dayanan Barak / It+-Barak kokad: olusturmaktadir. Calismada, elde edilen
verilerden hareketle; Baraklar kimdir?, Tiirkiye’de sdylendigi gibi Tirkmen midir?,
Boylesine genis bir cografyaya yayilmadan onceki ana yurtlari neresidir? sorularina
cevap aranmistir.

Bu amaca uygun olarak onomastikten ve bu ¢er¢evede, tarihi kayitlarda haklarinda
fazla bilgi bulunmayan topluluklarin izlerini siirmede ¢ok ise yarayan, dilcilik ve
tarihgilik alanlarin1 bir araya getiren kokadliyeradbilim (etnotoponimi) sahasinin
verilerinden faydalanilmistir. Caligma ¢ergevesinde, kokadliyeradlarinin tespitinde,
basta yeradbilimciler tarafindan hazirlanmig yeradi sozliikleri olmak iizere, kokadlarina
yer veren arastirma eserlerinden, arsiv bilgileriyle olusmus yerad: listelerinden
faydalanilmis; yeradi sozliikleri bulunmayan bélgelerdeki (Or. Afganistan, Giiney
Horasan) malzemenin tespitinde ise Google Earth Pro uygulamasi kullanilmustir.

Bu bulgulara ve degerlendirmelere ge¢meden once, daha once de bazi
arastirmacilarmn ilgisini ¢eken “Barak” kokadi (ve kosutlari) ile bu adin etimon anlami
lizerinde durmak faydal1 olacaktir.

1. Cins Ad (Apelyatif) ve Ozel Ad (Onim) Olarak Barak (it-Barak / Kil-Barak) Adi:
Anlami ve Ozellesme Siireci (Onimisation)

Divanii Liigati’t Tiirk’te Kaggarli Mahmut, “barak™ sdzciigiinii, ‘cok tiiyli képek’;
“baraklig kisi/er” tamlamasini da ‘barak soyundan kopegi olan kisi’ anlamiyla
kaydetmektedir (Kasgarli 2006: 377,497,501). Lehge-i Osmani’de ise sozciik, 1. Tiiylii,
soy bir at, 2. Bir nev’i av kopegi, 3. Tatar veya Sibir kopegi, anlamlartyla anilmaktadir
(Ogel 1993: 192). Kasgarlinin sozciigiin anlamina iliskin verdigi ¢ercevenin etimoloji
sozliiklerine de referans oldugu goriilmektedir. Ornegin Doerfer, sdzciigii ‘cok tiiylii
kopek’, ‘uzun tiyli it’ anlamlariyla anarken (1965: 280), Clauson, sdzciiglin asil
anlamininin “‘uzun tiiyli kdpek’ oldugunu; bazi ¢agdas lehgelerde ‘orijinal anlaminda ve
bazen daha genel olarak diger hayvanlar, kilimler vb. seyler i¢in de 'tiiylii, uzun killt'
anlaminda kullanildigimi ifade etmistir (1972: 360). Eren de ayni sekilde sozciigiin
anlamini “bir tiir tiiylii av kdpegi”, “(Yerel agizlarda da) ¢ok tiiylii kopek olarak geger”
aciklamasiyla vermistir (1999: 39). Tietze de, Clauson’a ve Eren’e benzer sekilde
sOzciigii “uzun tiiylii kopek™ aciklamasiyla vermektedir (2002: 278). Yine Caferoglu
(1961: 6), Rasonyi (1969: 87) gibi s6z konusu kokadinin anlamimi merak eden
aragtirmacilar da sozciiglin ‘uzun tiiyli kopek’ anlamina geldiginde birlesmislerdir.
Baraklar konusunu ayrintili sekilde ele alan ve bu gercevede “barak”, “Barak”
sozciiklerinin anlamiyla da ilgilenen Ogel, “barak” sdzciigiiniin genel Tiirkcede ‘git-,
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var-’ anlamina gelen “bar-" sdzciligiinden ortaya ¢iktigini ve ‘varan, ¢ok cabuk yiiriiyen,
gezen’ demek oldugunu ifade etmektedir. Ogel, fikrine gerekge olarak kaynaklarda
gecen “barak” cinsi kopegin baglica 6zelliklerinden birincisinin ¢ok hizli kogmalari,
ikincisinin ¢ok tiiylii olmalarmi gdstermektedir (1993: 191). Sunulan bu gerekceden,
aragtirmacinin  sdzciiglin ‘kdpek’ anlamii dikkate alarak bir etimoloji denemesi
yaptigini anliyoruz. Stimer, “Barak kelimesinin ¢ok tiiylii bir cins kopege dendigini ve
sahis ismi olarak kullamildigimi biliyoruz: Barak Hacib, Barak Han, Barak Reis. Bu
oymagin adimin da bir sahistan geldiginden siiphe edilmez.” diyerek (1999: 212)
sOzciigiin once ‘uzun tiyli kopek’ anlamina geldigini, sonra kisi adina, buradan da
kokadma doniistiigiini ifade etmis olmaktadir. Giiney Dogu Anadolu’daki Baraklar
tizerine ayrintili bir ¢alisma yapan A. Sahin ise, “Barak” adinin ‘kurt bag1’ anlamina
geldigini, diger Tirkmenlere liderlik yaptig1 i¢in bu adi aldig1 fikrindedir (1962: 5).
Ersoy ise, Barak halkinin tiiylii, kill1 ya da uzun sagli olmalar1 dolayisiyla kendilerine bu
adin verilmis olabilecegini ileri siirerek; XVIII. yy.’dan itibaren Osmanli belgelerinde
“Barak” admin kavgaci bir Tiirkmen boyunun adi olarak ge¢mesini ve tarihte savasei
erkeklerin uzun sagli olmalarin1 buna delil gosterir. Ersoy, diger bir goriis olarak da,
Baraklarin secaat ve mertlikleriyle iftihar ettiklerini, kendilerine “biz boz Barakiz”
dediklerini ifade ederek “Barak™ adinin cesaret ve kahramanlig1 temsil eden ‘kurt bast®
veya ‘bozkurt’ anlaminda kullanilmig olabilecegi fikrini ileri stirmektedir (2009: 61,62).
Erzincan ise, doktora calismasinda, “Barak” adi {izerine ileri siirlilmiis goriisleri
siralamig; bunlar arasinda “Barak Tiirkmenlerinin” adinin Oguznamedeki it-Barak
adindan geldigi goriigiiniin arastirmacilar arasinda adeta yok sayildigini; bu
cekingenligin Oguznamelerdeki “it-Barak” imajindan kaynaklandigmi dile getirerek
bunun gereksizligini vurgulamis ve kdkadinin ‘uzun tiiylii bir kdpek’® adindan geldigini
dile getirmistir (2017: 63,64).

Gerek yukarida verilen leksik bilgiler ve gerekse kopegin bazi bagka toplumlarda ve
kimi Tiirk halklarinda totem kabul edildigine yonelik bilgiler (Caferoglu 1961: 1-11,
Inayet 2013: 335-344); yine baz1 tarihi kaynaklarda, destanlarda, efsanelerde, Baraklarm
kopege benzedigine yonelik anlatilar; bunlara ek olarak bazi ¢agdas Tiirk lehgelerinde
“barak” sdzciigiiniin ‘kdpek’ anlamma gelmesi (Or. Kirim Tatarcasinda ‘kdpek,
it’(Gargavets & Useyinov 2002: 113), Tirkiye Tiirkgesinde ‘bir cins tiiylii av kopegi’
(Tiirkge Sozlikk 2019: 253; vb.), bu halkin adinin “barak” adli kdpek cinsiyle iliskili
oldugunu agikca ortaya koymaktadir. Buna bagli olarak bazi arastirmacilarin sozciigiin
kokiinde ‘kopek’, ‘kurt’, ‘pars’ gibi bir hayvan adi aramalar1 anlagilir goriinse de; biz
Barak 6zel adina (onim) kaynaklik eden barak cins adinin (apelyatif) DLT’te gegen ve
sozliikciiler tarafindan tekrarlanan anlaminin orijinal anlam olmadigi, dolayisiyla s6z
konusu anlami merkeze alan koken (etimolojik) agiklamalarin da dogru olmadigi
fikrindeyiz. Ayni sekilde, “barak™ cinsi kopeklerin hizli kosmasini dikkate alarak
sozclgiin kokenini “bar-“ eylemine dayandiran goriisiin de dogru olamayacagi
kanaatindeyiz.

Kaggarli’nin yagadig1 donemde Tiirk halklarinin tek bir lehge konugmadigini bizzat
Kaggarli’nin verdigi bilgilerden, kitabin bagligindan ve igeriginden anlamaktayiz. Buna
bagli olarak bir sozciigiin anlamima yonelik Kasgarli’nin verdigi bilgiyi, o sézciigiin
orijinal anlami diye kabul edip Tirk lehgelerinin hepsine tesmil etmek hatali bir
yaklagimdir. Bu sebeple hakkinda siipheye diisiilen bir sdzciigiin daha eski bigim ve
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anlamini tespitte, mutlaka s6zciigiin giiniimiiz Tiirk lehgelerindeki bi¢im ve anlamlarinin
da nazarda tutulmasi yerinde olacaktir.

Bir tiir ad1 olarak “barak”, Kazakc¢ada ‘uzun, sik tiiylii deve’ anlamina gelir; yine bu
sozcilikten {+¢A} ekiyle tiiredigi anlasilan baraksa (< barak +¢a genel Tiirk¢ede /¢/ sesi
Kazakgada /g/ olur) ‘barak kilime benzer olan’ anlamina gelir (Kaliyev & Bizikov, Vd.
2011: 719), ki bu durumda buradaki barak s6zciigiiniin bir tiir ‘kilim’ anlamina geldigi
anlagilmaktadir. Nogay lehgesinde barak ‘bir bitki tiirliniin ad1” olarak tespit edilmistir
(Bulgarova 1999: 139). Tirkmen lehgesinde ise, barak/sakarbalak ‘alm sakar, rengi
kara su kugu anlamina gelir (Tiirkmen Dilining S6zliigi 1962: 575). Tiirkiye Tiirk¢esinde
sOzciik ‘bir cins tliylii av kdpegi’ anlaminin yam sira ‘tiiylii, killi guha’ anlaminda da
tespit edilmistir (Tiirkge Sozlik 2019: 253). Bu anlamlar etimoloji soézliiklerinde,
sOzciigiin orijinal anlamina yonelik verilen agiklamanin sorgulanmasi gerektigini ortaya
koymaktadir. Zira ‘kopek’, ‘deve’, ‘kilim’, ‘bitki’, ‘kus’, ‘cuha’ birbirinden ¢ok farkli
varliklar olup s6zciigiin bu anlamlarinin ‘kdpek’ anlamindan genisledigini izah etmek
miimkiin gérinmemektedir.

Biz yukarida farkli lehgelerde ‘kopek’, ‘deve’, ‘kilim’, ‘bir bitki tiirii’, ‘bir kus tiirli’
anlamlarina gelen barak sozciiklerinin birbirleriyle iliskili olmakla birlikte, s6zciigiin
orijinal anlaminin ‘bir cins uzun tiiylii kdpek’ olmadig: goriisiindeyiz. Bize gore barak
sOzciigiiniin orijinal anlami, Kirgiz lehgesi (Yudahin 1965: 109) ve Baskurt lehgesi
(Baskort Teleneng Hiizlege 1993: 115) gibi kimi lehgelerde halen yasayan ‘uzun, sik
titylii/killi” anlamidir. Bu noktada, hakli olarak “Peki nasil oldu da sozciik lehgelerde,
‘kopek’, ‘deve’, ‘kilim’, ‘bir kus tiirii’, ‘bir bitki tliri’ ‘guha’ anlamlarini kazandi?”
sorusu akla gelebilir. Bunu, dilde siklikla karsilastigimiz sifat tamlamalarinin adlasmis
sifata doniigmesiyle agiklayabiliriz. Ornegin “akilli gocuk™ yerine “akilli”, “giizel kiz”
yerine sadece “giizel”; “zengin adam” yerine kisaca “zengin” denilmesi gibi, dilde
ylizlerce, binlerce 6rnek bulunabilir. Barak sozciigiinde de buna benzer bir dil
hadisesinin yasandig1 goriilmektedir. Esasen giinlimiizde de, bu sdzciiglin sifat
tamlamasi yapisinda kullanildigina 6rnekler gosterebiliriz: Ornegin Kazak lehgesinde,
barak jiindi ‘uzun, sik tiiylii’, barak it ‘tiiyleri uzun, ¢ok tiiyli it’, barak kilem ‘uzun
tiyld yin kilim’, barak sakal ¢ uzun, sik sakal’, barak ayu ‘uzun killar1 olan ay1’
(Radlov 1911: 719-720) seklinde sifat tamlamalari bulunmaktadir. Bu 6rneklere Kirgiz
lehcesinden barak kulak at ‘kulag: tiiylii at’ tamlamasini da ekleyebiliriz (Yudahin
1965: 109). Bunlara Radlov’un “Kirgiz” [yani Kazak] lehgesinden derledigi ‘sik yiinlii
koyun’ anlamina gelen barak koy tamlamasini (Radlov 1911: 1477) da dahil edebiliriz.

Dikkatli bir gézle degerlendirildiginde bu drneklerdeki “barak” sdzciigiiniin esasen
“uzun, sik tilyli” anlamina gelen bir sifat oldugu goriilecektir. Uzun tiiylii kopegin
bulundugu bir cografyada barak it tamlamasi zamanla dilde ekonomi ilkesine uygun
olarak “it” bilesenin diismesiyle kisalarak (barak it > barak ‘uzun tiiyli it’) adlagsmis
sifata doniisiirken (DLT’te, Tiirkiye Tiirk¢esinde ve Kirim Tatarcasinda vb. oldugu
gibi); uzun, sik tiiyleri olan devenin yasadig1 bir cografyada, (Kazak¢ada oldugu gibi)
ayni geligimle (barak tiiye > barak ‘uzun, sik tiiylii deve) barak bigimini alabilir. Tipki
bu 6rneklerde oldugu gibi; uzun sik tiiylii olmasi sebebiyle bir tiir bitki, uzun tiyli bir
kus, uzun tiiylii bir kilim ya da ¢uha ayni dil olay1 ile kisalarak “barak” seklini alabilir.
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Sozcligiin morfolojik yapisina gelince: Artik islerligini kaybetmis olan {+Ak}ekinin
sozciige tam olarak ne anlam kattigini1 tahmin etmek gii¢ olsa da (bkz. Erdal 1991: 40-
44), sozciigiin Kasgarli’nin divaninda ‘biiyiik, iri’ anlaminda gegen “bar” (“bar yigde”
‘biyliik, iri igde’) soézctigiinden (Kaggarl 2006: 147) gelistigini (bar+ak > barak) ve
‘bitylikge’ gibi bir anlama gelebilecegini degerlendirmekteyiz. Kanaatimizce uzun sik
tiiylii bir canli ya da nesnenin biiyiik gériiniimil ile teklif ettigimiz bu anlam arasindaki
semantik iligki goriilebilmektedir.

Burada, kokadmin kosutlari olan it-Barak, Kil-Barak adlarma da deginmek yerinde
olacaktir. Zeki Velidi Togan, Resideddin’in Oguznamesi’nde gecen Kil-Barak adinin
cesitli kaynaklarda goriilen it-Barak kokad ile ayn1 oldugunu ifade etmektedir (Togan
1982: 24,89), ki bize gore de Barak, it-Barak ve Kil-Barak kokadlart bir birinin
kosutudur. Bu durumda ayn1 halkin nigin hem Barak hem it-Barak hem de Kil-Barak
seklinde adlandirildiginin bir izah1 olmalidir. Bizim bu konuda, biri zayif olmakla
birlikte, iki onermemiz bulunmaktadir.

[k ve zayif olani, “barak” sdzciigiiniin yukarida verilen apelyatif anlamiyla ilgilidir:
Adlasmis sifata doniismek suretiyle farkli lehce ve agizlarda ‘bir cins uzun tiiyli kopek’,
“uzun tiiylii deve’, ‘uzun tiiylii kilim’, ‘uzun tliyld bir kus’, “‘uzun tiiylii bir bitki’, ‘uzun
yinli koyun’, vb. anlamlar kazandigi anlasilan barak sézciigii, bu farkli agizlarn
birbiriyle temas ettigi cografyalarda, anlam bulanikligima neden olmus olabilir. Bu
anlam bulanikligin1 asabilmek i¢in bir kdpek tiiriinii ifade eden “barak” sézciiglinii diger
anlama gelen “barak”lardan ayirmak icin anlam yenileyici bir nitelemeye ihtiyag
duyularak “it-barak” denmis olabilir ve bundan da “It-Barak” kokadi gelismis olabilir.
Ancak bu halkin izini tasiyan yeradlarmmn “it-Barak” degil de “Barak / Barakli” seklinde
karsimiza ¢ikmasi, kokadinin daha eski ve asil bi¢ciminin “Barak” oldugunu
gostermektedir ki, bu durum 6nermemizi oldukga zayiflatmaktadir.

Cok daha muhtemel gordiigiimiiz ikinci 6nerimiz ise, “it” niteleyicisinin “Barak”
kokadina sonradan eklendigidir. Buna goére “it” bileseni, Barak halkini niteleyen
metaforik bir sifat olup ‘saldirgan’ anlamini ifade etmektedir. Oguznamelerde it-Begene
halki igin verilen bir bilgiyi buna delil gostermek miimkiindiir: Oguznamelerde
“Begene” halkinin Salur halkiyla beg alt1 nesildir diigman olduklari, onlarin sik sik
Salurlarin topraklarina saldirdigi, hatta It-Becene hani Toymaduk’un Salur hanmin
karis1 Cacakl’y1 kacirdigi bilgisi verilmekte ve bu sebeple Salurlarin Begene halkii “It-
Begene” diye adlandirdigi anlatilmaktadir (Ebulgazi 1996: 168). Destanda, kagirilan
Cagakli’nin sonraki donemde It-Baraklardan satm alindigi, Toymaduk’un tecaviiziiyle
Cagaklr’dan dogan gocuga da Salurlarin Irek adim verdigi; “Irek”, “Serek” gibi isimlerin
ise, itlere ad olarak verildigi bilgisi kaydedilmektedir (s.215,216). Burada gecen
“Toymaduk” ve “Irek” isimlerinin gercek isimler olmayip hikayenin igerigine ve
kahramanlarin kisiliklerine uygun olarak uydurulan lakap adlar oldugunu sdyleyebiliriz
ki, adbilimin, kigiadbilim sahasinda bu tiir isimlere yazinkisiadi (poeantroponim)
denmektedir (Sahin 2015: 33). S6z konusu destanda gerek “Toymaduk™ ve gerekse
“Irek” adlarmin destanin igerigi ve destan anlaticisinin olaylara bakis agisimi yansitacak
sekilde segildigi goriilmektedir. Destanda, it-Baraklarm hani olan “Toymaduk”un adina
‘acgdzlii, it gibi saldirgan’ anlamu yiiklenirken it-Barak hanmnn tecaviiziinden dogan
cocuga “Irek” adi verilerek bu isme ‘it yavrusu, itin kiiciigii” anlami yiiklenmistir. Bu da
it-Barak adindaki “it” bileseninin anlamini izah eder niteliktedir. Bugiin bile Tiirk
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halklarinda saldirgan insanlar i¢in kullamilan en yaygin hakaret ifadesi “it” sdzctigidiir.
Buna bagli olarak Oguznamelerde, /t-Begene adina iligkin verilen bu bilginin “It-Barak”
kokadindaki “it” bileseninin izahi i¢in de kullanilmasi yanlis bir yaklasim olmayacaktir.

“Kil-Barak” adina gelince: Buradaki “kil” 6gesi de kanaatimizce, yukarida “it”
niteleyicisinde oldugu gibi, “barak” sozciigliniin apelyatif ya da onim olup olmadigina
gore farkli izah edilebilir. Sayet “kil” bileseni, “barak” sozciigiine, bu sozciik kokadina
donlismeden once eklenmisse, ‘killi kopek’ anlaminda képegin bir tiirli; dolayistyla
Baraklarin totem hayvanini betimleyen bir unsur olarak diisiinmek miimkiindiir. Buna,
Radlov’un sozliigiinde, ‘uzun yelesi ve kuyrugu olan saf kan at’ anlamma gelen “kil
barak” (1911: 1477) ve Tiirkiye’nin bazi bolgelerinden derlenmis olan ‘uzun tiiyli,
kosucu bir av kopegi’ anlamindaki “kil barak” (Siimer 1959: 369n) adlarim delil
gosterebiliriz. Ancak bu 6nermenin zayif bir ihtimal oldugunu da belirtmeliyiz. Bize
gore daha giiclii ihtimal, “kil” niteleyicisinin “barak™ s6zciigiine, bu sdzciigiin kokadina
doniistiikten sonra eklendigi fikridir. Bu durumda “kil”, Baraklarin bir sifat1 olarak ‘kill
Baraklar’, ‘pasakli, pis Baraklar’ anlaminda kullanilmis olmalidir. “kil barak” ifadesinin
bu yonde kullanimlari tespit edilmistir: Evliya Celebi Seyahatnamesinde “... Bu karyeye
gelirken Varvar Ali Pasa askerinde kil barakdan ddemleri {temdsa etdim}, deryd-misdl
asker ammd giiyd cemdpir askeri gibi derme ve ¢atma hos-nisin askerdir.” ciimlesinde
(Evliya Celebi 1998: 234), “kil barak™ sézciigliniin anlami agik degilse de iyi bir anlam
icermedigi anlasiimaktadir. Yine, bugiin hala Anadolu’nun gesitli yorelerinde (Or. Orta
Anadolu bolgesinde, Kayseri’de) kullanilan “kilbarak”, “killibarak™ ifadesi, ‘pis,
pasaklr’ insanlar igin kullanilan bir hakaret soziidiir. Bu sebeple biz, tipki “it-Barak”
adlandirmasinda oldugu gibi (“Kil-Barak” adlandirmasmin koékadliyeradlarinda
bulunmayigin1 dikkate alarak), “Kil-Barak” bi¢iminin de “Barak” koékadi olustuktan
sonra gelisen bir dis adlandirma oldugu; “kil” bileseninin ise, Baraklar1 olumsuz
anlamda (“pis, pasakli’) niteleyen bir sifat olarak kullanildig: fikrindeyiz.

Sonug olarak s6z konusu halkin adi olarak karsimiza ¢ikan kosutlardan It-Barak (it,
saldirgan Barak’) ve Kil-Barak (‘pis, kirli Barak’), bu halki sevmeyen kisi ve halklar
tarafindan kullanilan dis adlandirmalardir. Barak ise, “barak it” (‘uzun ve g¢ok tiiyli
kopek’) tamlamasindan kisalarak adlasmis sifata doniligmiis; daha sonra 6zelleserek
(onimisation) kokadma doniismiis bir addir. Gerek i¢ ve gerekse dig adlandirma olarak
yaygin sekilde kullanilan budur.

2. Yeradlarinda Baraklar ve Baraklarin Anayurdu Uzerine Degerlendirmeler
2.1. Yeradlarinda Baraklar
2.1.1. Anadolu ve Rumeli Disindaki izleri

Baraklarin izini tasiyan yeradlarmin en yogun bulundugu bdlgelerden biri, Orta
Asya’nin en giineyinde bulunan Afganistan’dir. Kabil’in kuzeyinde, Barak bi¢iminde 2
ve glineyinde Barak ve Baraki (Farsga ‘Baraklar’, ‘Barak bolgesi” demektir) bigiminde
olmak {izere toplam 4 yerlesim adi; Iran’in Giiney Horasan bolgesinde, (Giinabad
sehrinin 75 mil kuzeydogusunda) Barakuh (< barak + kuh ‘dag’) adindaki yerlesim
birimi ve bu yerlesim biriminin 210 mil kadar giineyinde yine daglik bir bolgede bulunan
Barak yerlesim adlar1 (www.google.earth, Erisim:30.9.2021); Ozbekistan’in Semerkant
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iline bagl Nurota ve Hatirgi ilgelerine bagh iki (ikisi de Barak bigiminde) ve Istihon
ilgesine bagl bir (Barakkislok), toplamda 3 koy (Karayev 1978: 33); Kazakistan’in
kuzeyinde Akmola vilayetinde, ikisi kdy (Barakbay, Barakkoél), biri istasyon adi
(Barakkol) olmak iizere 3 yeradi (Januzak 2009: 96), bu kékadinin izini tagimaktadir.
Bagkurdistan’da biri kuzeyde (Megetli ilgesi), digeri giineyde (Ziangura ilgesi) iki dag
adi Baraktaw adini tagimaktadir. So6zligi Hazirlayanlar, bu dagin antropotoponim
(kisiadlryerad1) olabilecegini ifade etmislerse de (Kamalov & Sakurov 2002: 42) dag
adinin Barak halkmin izini tasiyan bir kdkadliyeradi olduguna bizce siiphe yoktur.
Yeradlarinda bu boyun izinin en yogun takip edilebildigi bolgelerden biri de Kirim’dir.
Kirim’m Ruslar tarafindan isgali sonrasinda sistematik sekilde kiyima ugrayan Tiirk
yeradlar1 arasinda Baraklarin izini tasiyan yeradlari da bulunmaktadir. Bunlardan
birincisi Simferopol ili Kadik6y il¢esinde bulunan Barak Eli adli (1948’de Baraki
olarak degistirilir ve Urozajnoye’ye dahil edilir) yerlesimdir. Ikincisi, Barak-gol(ii) /
Barak-koél(ii) adiyla gecen yerlesim birimi olup 1948’de adi Nanikovo olarak
degistirilmistir. Uciinciisii Feodosiya (Kefe) ili Parpach ilgesinde bulunan Baraq adl
yerlesim birimi olup aymi sekilde adi 1948’de Sinicino olarak degistirilmistir.
Dordiinciisii, Perekop ili Yanay (“Janai”) ilgesinde bulunan ve tarihi belgelerde Biryacge,
Biryatsce, Barat, Barag¢ adlariyla gecen, Tatar niifusun 1865°te terk etmesiyle Rus
kolonisine doniisen yerlesim birimidir. 1948’de yakinlarinda bulunan Kara¢ (1998
haritalarinda Kolsky olarak anilan) ile birlestirilerek Kaara¢-Barag seklinde anilan
yerlesim birimi simdi Soloncovoye olarak anilmaktadir. Yankowski bu adi1 Barak ile
birlestirir ve bu adin kiigiiltme eki (+¢) almig bigimi oldugunu degerlendirir (2006:
279,282). Barak adina Romanya’nin Prahova vilayetinde eski bir kdy adinda da
(Baracesci bi¢iminde) rastlanmistir (Rasonyi 1969: 212). Barak adiyla olusturulmus
yeradlarmin goriildiigii bir baska cografya da Karagay-Cerkesya Ozerk Cumhuriyeti’dir:
Urupsk ilgesinde (S¢elkanka’nin batisinda) bulunan Barak-tav adi da bu kdkadmin izini
tagimaktadir. Dag adinin anlam agiklamasini yapan Bulgarova, “barak” sozciigiiniin 1.
‘tiyli, killr’, 2. “bir bitki ad1’ anlamina geldigini ancak dag adinin Barak kokadindan da
gelmis olabilecegini kaydetmistir (Bulgaraova 1999:139) ki, bize gore de dogrusu
budur.

2.1.2. Anadolu ve Rumeli Yeradlarindaki izleri

Baraklarin adimn1 tagiyan yeradlarinin en yogun goriildiigii bolge Anadolu ve 6zellikle
Rumeli’dir. Bugiin Anadolu’da 6énemli sayida Barak adini tasiyan yerlesim adi tespit
edilebilmektedir. www.google.com uygulamas1 yardimiyla tespit edebildigimiz
yerlesim adlar1 sunlardir: Barak (Keskin / Kirikkale), Barakobasi (Keskin / Kirikkale),
Barakh (Delice / Kirikkale); Barakh (Sarikaya / Yozgat), Barakh (Keles / Bursa),
Asagibarakh (Keles / Bursa), Barakfakih (Kestel / Bursa); Baraklh (Evciler /
Afyonkarahisar); Belbarak (Hacibektas /Nevsehir), Asagibarak (Hacibektas /
Nevsehir); Yukaribarakh (Tasova / Amasya), Ozbarakh (Tasova / Amasya), Barak
(Sahinbey / Gaziantep), Yesilbarak, Sahil Barak (Kas / Antalya).

Osmanli tahrirlerinde gegen yeradlari tarandiginda Baraklarin Anadolu ve
Rumeli’deki varligi daha carpici bir sekilde kendini gostermektedir: 2013 yilinda
Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii tarafindan, 1514-1550 yillarina ait
tahrirler dikkate aliarak hazirlanmis olan Osmanii Yer Adlari (OYS) isimli 2 ciltlik
listede, Barak kdkadmin izini tasidigin diisiindiigiimiiz yerdlari sunlardir:
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Anadolu, Karaman, Rum, Diyarbakir, Arap ve Ziilkadriye Eyaletlerindekiler:
Barak (Osmancik kz. [kazasi] Osmancik n. [nahiyesi]de k. [karye]); Barak (Karahisar-
1 Sarki kz., Siryan n.’de karye); Barak (Ayntab kz., Telbagir n.’de mz. [mezra]); Barak
(Karaisali kz., Hacili n.’de mz.); Baraklar (Karahisar-1 Sarki kz., Siryan n.’de mz.);
Barakh (Amasya kz., Akdag n.’de k.); Barakh (Hiidavendigar 1. [liva], G6l kz.’da k.);
Barakh (Bozok kz., Kanak-1 Bala n.’de k.); Barakmusa (Aksehir 1., Ilgun kz.’da k.);
Barakii'l-Basal (Sam livasi, Kerek-i Nuh n.’de k.); ibnii'l-Barak (Sam kz., Mezabil
mah.’de zeamet); Barakli/Kulakhi (Nif kz.’da k.); Seyhbarak/Yavani (Kars kz.,
Gosteren n.’de k.); Barakl/Budakh (Hudavendigar 1., Kite kz.’da k.). (OYS 2013:
195,670).

Rumeli Eyaletindekiler ise sunlardir: Barakl/Azizli (Dimetoka kz.’da k.);
Barakcilar (Yoriikan-1 Selanik’te k.); Barakkovanhg (Silistre kz.’da k.); Baraklar
(Pasal.’dak.); Baraklar (Pasal., Tatarbazari kz.’da k.); Baraklar (Y éritkkan-1 Selanik’te
k.); Baraklar/Elvanoglu/Uzumsik (Silistre kz.’da k.); Barakh (Alasonya kz.’da k.);
Barakl (Tirhala 1., Catalca kz.’da karye); Barakh (Pasa 1., Dimetoka kz.’da k.) Barakh
(Pasa 1., Florina kz.’da k.); Barakh (Slistre 1., Rusikasr1 kz.’da k.); Barakh (Pasa 1.,
Timurhisar1 kz.’da k.); Barakh (Yoriikan-1 Kocacik’ta karye); Baraklh (Y 6riikan-1
Naldoken’de karye); Barakh (Yoriikan-1 Ofcabolu’da k.); Barakh (Yoriikan-1
Selanik’te k.); Barakli/Bezci (Tirhala 1., Catalca kz.’da k.); Barakli/Cerkovice (Catalca
kz. Démeke n.’de k.); Barakli/Brovoyofea (Istib kz., Nogorige n.’de k.); Barakh/Havh
(Ihca kz. Dubnige n.’da k.); Barakh (Catalca kz., Domeke n., Akkegili k.’de mahalle
ad1); Barakh (Dimetoka kz.’da mz.); Barakluhca (Yorikan-1 Ofgabolu’da k.);
Baraklulicas1 (Cirmen kz.’da k.); Barakli/Bezci (Catalca kz.’da k.); Hacibaraklh
(Yoriikan-1 Selanik’te k.); Hacibarakl/Segidci (Yenisehir kz.’da k.); Barakli/Havh
(Ilica kz., Dubnige n.’de k.); Kiiciik Barake1 (Vize 1., Hayrabolu kz.’da k.). (OYS 2013:
110).

Goriilecegi iizere Baraklarin izi en kuzeyde Baskurt ve Kazakistan’in Akmola
Vilayetinde tespit edilebilmektedir. Buradan bir kol giineye dogru inerek Ozbekistan’m
Semerkant ili civarinda ve Afganistan’n dogusunda Kabil civarinda ve Afganistan-iran
smirinda Giiney Horosan’da yogunlasirken giiney batiya dogru yonelen ikinci kol
Romanya, Macaristan ve Kirim’a dogru ilerlemektedir. Anadolu’nun ve Rumeli’de
gayet yogun iz birakan Baraklarin dnemli bir kitlesinin de bu cografyaya geldigi
anlasilmaktadir.

Baraklarin izini tasiyan yeradlarmin hangi cografyalarda goriildiigii kadar hangi
cografyalarda goriilmedigi de onlarin anayurdunu tespit agisindan énemlidir: Yeradlari
sozliiklerinden hareketle yaptigimiz taramalarda Altay Ozerk Cumhuriyeti (Malganova
1979), Tiva (Ondar 2004), Sor (Starkov & Starkova 2001), Hakas (Yakovlevig 1995)
gibi Giiney Sibirya bolgelerinde, Yakutistan’da (Syiilbe 1985), Mogolistan’da (Sagdar
1987), Dogu Tiirkistan’da (Sabit & Nasir 1994), Kirgizistan’da (Umurzakov 1988),
Tiirkmensitan’da (Ataniyazov 1994), Azerbaycan’da (Aliyeva & Masadiyeva 2007),
Giliney Azerbaycan’da (Hactyeva 2008), Irak Tiirkmen bolgesinde (Kevseroglu 2012),
Baraklarin izine rastlanamamustir.
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2.2. Baraklarin Ana Yurdu

Tiirk Diinyasi’nin en giineyinde, Kabil’in (Afganistan) giiney ve kuzeyinde, Iran’m
Giiney Horasan bolgesinde, Ozbekistan’m Semerkant civarinda, Kazakistan’m Akmola
eyaletinde, Baskurdistan’in giiney ve kuzeyinde, Kirim’da, Romanya’da ve son olarak
Karagay-Cerkes ozerk bolgesi yeradlarinda goriilmektedir. Bahsettigimiz hat {izerinde,
Oonemli sayida Barak adiyla olusmus yeradlarina rastlanirken, Tirkmenistan,
Azerbaycan ve Giiney Azerbaycan (iran) yeradlarnda bu halkin izine
rastlanmamaktadir. Bu veriler incelendiginde, Baraklarin izini tasiyan yeradlarinin
yayilig istikametini, bir pergelin iki koluna benzetmek miimkiindiir. Pergel ayaklarinin
birlesim noktas1 Kazakistan’in orta kuzey ve Baskurdistan bolgesidir. Bu cografya,
Baraklar ve onlarm iilkeleri hakkinda bilgiler veren tarihi kaynaklara da uygun
diismektedir. Nitekim, Resideddin’in Oguz Kagan Destani’nda It-Barak/Kil-Barak
iilkesinden “diinyanin karanlik tarafinda” diye bahsedilmekte ve Oguz Kagan’in onlarla
savastigi yerin Idil nehrinin yukar1 kisimlart oldugu (hikayede “Atil” olarak
anilmaktadir) anlagilmaktadir (Togan 1982: 25-27,49). Oguz Kagan Destani’ni
degerlendirdigi makalesinde Siimer, it-Baraklarm iilkesini, “Itil’in 6tesinde Karanhklar
iilkesine yakin yerler” diyerek (1959: 369) bu bolgeleri isaret etmektedir. Carpini de
“kopek baghlarm” iilkesini “Bascart”larin kuzeyinde bulunan Somoyedlerin de kuzeyine
yerlestirir (Ligeti 1986: 95) ki, yine ayn1 bolgeyi (Yukari idil-Ural) isaret etmektedir.

Ebulgazi Bahadir Han, Resideddin’den farkli olarak it Barak halkinmn yurdunu
Tankut (Tibet)-Hindistan dolaylarinda, yiiksek daglarda gostermektedir (Ebulgazi 1996:
132). Bize gore Ebulgazi’nin bahsettigi bu Baraklar, Afganistan’da Fars¢a konusan ve
kendilerine ‘Baraklar’ anlamina gelen Baraki ya da Barakzoy denilen halk ya da bunlarin
daha giineye Hindistan tarafina inmis olmas1 muhtemel koludur.

Carpini ve Residdeddin zamaninda degilse bile (Zira Carpini ve Resideddin’in
Baraklar ve onlarin iilkesine yonelik verdikleri bilgiler destan ve rivayetlere dayalidir.),
XIII. yy. oncesinde, Baraklarm anayurdunun Yukar: Idil-Ural bolgesi oldugu
anlagilmaktadir. Her ne sebeple gb¢ etmislerse, bunlarin bir kitlesinin Semerkant
(Ozbekistan), Kabil (Afganistan) hatt1 ile giineye; bir bagka kitlesinin de bati-giineybati
yoniinde ilerleyerek Macaristan, Romanya ve Kirim’a ve muhtemelen buradan
Karadeniz kiyisindan, Batum iizerinden Anadolu’ya girdikleri sdylenebilir. XVI. yy. in
ilk yarisina ait Osmanli yeradlarindan hareketle Anadolu ve Rumeli’deki goriiniimleri
degerlendirildiginde, Anadolu’ya gelen Baraklarin biiyilk kismmin Balkanlara
yerlestirildigi anlasilmaktadir. Anadolu yeradlarinda s6z konusu halk adryla sekillenen
14 yeradma karsilik bu saymin Rumeli’de 30 olmasi kanaatimizce bununun bir
gostergesidir. Bu durumda, XVIL. yy.’in sonlarinda Horasan’dan Anadolu’ya gelen,
once Yozgat’a yerlestirilen, ardindan Rakka dolaylarina siirgiin edilen Baraklarin, bu
bolgeye en son gelen Barak toplulugu oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Sonug

Barak adinin anlami1 ve Baraklarin izini tasiyan kokadlarinin tespitine yonelik olarak
yapilan bu ¢alismada su sonuglara ulagilmigtir. Barak adi, asil anlami “uzun killy, tiiylii”
anlamina gelen bir sifattan gelismistir. Barak it, barak koy, barak kilem, barak at vb.
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tamlamalar igerisinde kullanilan bu sifat, barak it Orneginde tamlanan Ogesini
kaybetmek suretiyle, 6nce ‘uzun tiiylii it’ anlaminda barak sekline, daha sonra da
Ozelleserek Barak kokadina (‘Barak halki’) doniigmiistiir. Baz1 kaynaklarda Barak
adinin kosutu olarak gecen it-Barak ve Kil-Barak kullanimlari ise, bu halkin diismanlari
tarafindan verilen bir dis adlandirma olup It-Barak ‘it gibi saldirgan Barak’, Kil-Barak
ise, ‘Pis, pasakli Barak’ anlaminda ortaya ¢ikmis olmalidir.

Calismada Barak urugunun izlerini tagiyan kokadlart da arastirilmig; Baraklarin
izlerini tastyan yeradlar1 Tiirkistan’in en giineyinde, Afganistan’in Kabil sehrinin giiney
ve kuzey bolgelerinde, iran’m Giiney Horosan bdlgesinde, Ozbekistan’in Semerkant
civarinda, Kazakistan’in Akmola eyaletinde, Baskurdistan’in giiney ve kuzeyinde,
Kinm’da ve Karagay-Cerkes 6zerk bolgesinde kiimeler halinde tespit edilmistir.
Anadolu’da ve 6zellikle Rumeli’de de, bu kokadinin izini tasiyan ¢ok sayida yerlesim
adi tespit edilmistir. Bahsedilen hat iizerinde, 6nemli sayida Barak adiyla olusmus
yeradlarma rastlanirken, Hazar civarinda, 6rnegin Tiirkmenistan’da, Azerbaycan’da ve
Giiney Azerbaycan bolgesinde (iran) bu boyun izlerine rastlanamanustir. Elde edilen bu
veriler, tarihi kaynaklarda Baraklar hakkinda verilen bilgiler 1s181inda
degerlendirildiginde, Baraklarin anayurdunun Tiirkmen cografyasi (Azerbaycan,
Tilirkmenistan, Hazar Civari, Kuzey Horasan) degil, Kuzey Kazakistan ile
Baskurdistan’1 i¢ine alan Tatar/Kipgak bélgesi oldugu anlasilmistir. Oyle goriiniiyor ki,
buradan bir grup Semerkant (Ozbekistan), Kabil (Afganistan), Giiney Horasan (iran)
hatt1 ile giineye inerken; diger bir kitle glineybatiya dogru ilerleyerek Dogu Avrupa ve
Kirim bélgesine ve muhtemelen buradan Karadeniz kiyisindan Anadolu’ya giris yapmis
olmalidir.

Tartisma

Makalenin ortaya koydugu sonug¢ (Baraklarin Tatar olusu), XIII. yy. sonlarinda
[Thanlilar sarayinda yiiksek makama ve saygiya erisen ve yaptiklariyla tipik bir kamdan,
baksidan farkli olmayan bityiik mutasavvif Barak Baba’nin (Rasony 1993: 33) adi ve
mensubiyeti konusunu tartigmaya agacak niteliktedir. Acaba Barak Baba, zannedildigi
gibi (Kalafat 2012: 49,68), Koyun Baba, Horoz Baba, Kurt Baba, v.b 6rneklerde oldugu
gibi, hayvan ata mitiyle mi ilgilidir; yoksa mensup oldugu boy, Baraklar oldugu i¢in mi
boyle adlandirilmistir?

Barak Babayla ilgili anlatilarda onun “Barak™ adin1 almasinda seyhine gosterdigi
sadakatin etkili oldugu kayitlidir. Manzumeye gore, seyhinin kusmugunu yedigi igin
seyhi ona “Sen benim baragimsin” (‘sen benim kopegimsin’ anlaminda) demis ve bu
sebeple onun adi “Barak Baba” kalmistir. Biz bu anlatinin siipheyle karsilanmasi
gerektigini diisiiniiyoruz. Bize gore, seyhin adinin “Barak Baba” olmasinda onun
mensup oldugu boy adi etkili olmustur. Elbette seyhin Baraklara, dolayisiyla Tatarlara
mensup olduguna dair elimizde kesin bir bilgi mevcut degildir. Ancak, manzumede buna
dair kiiciik de olsa bazi isaretler bulunmaktdir: Ornegin, Barak Baba'nin seyhi
Kirimhdir (Seyh Sartuk el-Kirimi). Yine seyhi vefat ettikten sonra “Tatar meliki
Gazan’1in yanina gelir.” (Kog¢ 2018: 289). Buna dair baska bir isaret de, Abdullah Ali b.
Kasani’nin Tarth-i Olcaytu adli eserinde Barak Baba’nin son anlariyla ilgili verilen
bilgilerde gizlidir: Seyh Barak, Olcaytu’nun huzuruna giderken Geylanlilarin eline diiger
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ve Geylanlilar ona “Tatar Seyhi kendi ayaginla hos geldin!” derler (Kog 2018: 145).
Buradaki ifadelerden Seyhin Tatar cografyasiyla yakn bir iligki i¢inde oldugu ve
kendisine “Tatar Seyhi” dendigi anlasiliyor ki bu énemlidir. Zira 1327’de 6len Dimigki,
Altin Orda ¢aginda Kipcak boylarini siralarken, bunlar arasinda Barak admni da
zikretmektedir (Rasony 1993: 145). Bu bilgi, Baraklarin o dénemde Tatar/Kipgak
diinyasindan kabul edildiklerine bir igarettir. Siiphesiz, gerek Baraklarin etnogenezi ve
gerekse Barak Baba’nin mensubiyeti konusunda farkli bakis agilariyla yapilacak ardil
caligmalar meselenin aydinlatilmasinda faydali olacaktir.
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