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BEDEN EGITIiMIi VE SPOR YUKSEKOKULU OGRENCILERININ
GIRISIMCILiK DUZEYLERI
Kazim NAS?, Veysel TEMEL?

(077

Bu aragtirmanin amaci, iiniversite Ogrencilerinin girisimcilik diizeylerinin farkli degiskenlere gore
farklilagip farklilagmadigini ortaya koymaktir. Arastirmanin modeli, nicel aragtirma yontemlerinden betimsel
niteliktedir. Arastirma grubunu Karamanoglu Mehmetbey Universitesinde ogrenim goren 551 ogrenci
olusturmaktadir. Arastirmaya katilanlarin girisimcilik diizeylerinin belirlenmesi amaciyla, Girginer ve Uggun
(2004) tarafindan gelistirilen Universite Ogrencileri Girisimcilik Olgegi kullanilmustir. Olgiimlerin, normal
dagilima uygun olup olamadigini belirlemek i¢in tek 6rneklem Kolmogorov Smirnov Testi uygulanmistir. Tim
boyutlarda normal dagilim gostermedigi igin verilerin ¢éziim ve yorumlanmasinda, Kruskal Wallis-H testi ve
Mann Whitney-U testi kullanilarak anlamlilik diizeyi p<.05 almmustir. Verilerin degerlendirilmesinde ve
hesaplanmis degerlerin bulunmasinda SPSS (Statistical package for social sciences) paket programi kullanilmistir.
Aragtirmaya katilan O6grencilerin girisimcilik toplam puan ortalamalas1 (Ort.=135,88) yiiksek girisimcilik
seviyesinde oldugu sdylenebilir. Kisisel 6zelliklere gore ise {liniversite 6grencilerinin girisimcilik diizeylerinin
Ogrenim gordiikleri boliim, sinif, bos zamanlarini nasil degerlendirir siniz? ve bos zamanlarini degerlendirmede
giicliik cekiyor musunuz? degiskenlerine gore anlamli bir farklilik bulunurken, diger degiskenlere (Yas, Cinsiyet,
Gelir durumu, Anne ve Baba egitim durumu) gére anlamli bir fark bulunamamustir.

Anahtar Kelimeler: Beden Egitimi ve Spor, Girisimcilik, Ogrenci.

ANALYSING OF THE ENTERPRENEURSHIP LEVELS OF
UNIVERSITY STUDENTS IN TERMS OF SOME VARIABLES

ABSTRACT

The aim of this research is to show whether the entrepreneurship levels of university students differ
according to different variables. The model of the research is descriptive of quantitative research methods. The
research group consists of 551 students studying at Karamanoglu Mehmetbey University. In order to determine
the level of entrepreneurship of the participants in the survey, the University Students Entrepreneurship Scale
developed by Girginer and Uggun (2004) was used. A single sample Kolmogorov Smirnov Test was applied to
determine whether the measurements were appropriate for normal distribution. The significance level P <.05 was
obtained using the Kruskal Wallis-H test and the Mann Whitney-U test in the interpretation and interpretation of
the data, since it was not normal in all dimensions. SPSS (Statistical package for social sciences) package program
was used to evaluate the data and to calculate the calculated values. It can be said that the students who participated
in the research have a high entrepreneurship level (average = 135,88). According to personal characteristics, how
do you evaluate the part, class, and leisure time of university students' entrepreneurship levels? Do you have
difficulty in evaluating your leisure time? Although there is a significant difference between the variables, no
significant difference was found according to other variables (Age, Gender, Income status, Mother and Father
education status).

Keywords: Physical Education and Sports, Entrepreneurship, Student.
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GIRIS

Girigim, pazardaki ihtiyaglar1 siirekli karsilamak tizere, mal ve hizmetleri ortaya
koymak ve sahibine getiri saglamak amacin1 giiden bir faaliyettir (Kizilgdl ve Esgiiden, 2008:
258). Girigimci, mal ve hizmet iiretimini gergeklestirmek i¢in bazi kararlar alarak ve aldigi bu
kararlar dogrultusunda mal ve hizmet iireten, bu iiretimi yaparken kar ya da zarar riskini goz
oniinde bulunduran ve bunun sonucu olarak da kar ya da zarara katlanmak zorunda kalan kisidir
(Sarigay 2009:93). Schumpeter girisimecinin zenginligi hedeflemeyen ancak toplumdaki
sayginligini artirmay1 ve basarili olmay1 amaglayan kisi oldugunu sdylemistir. Girisimei, fayda
saglamay1 diisiinmez ve enerjisi yiiksektir (Amatori 2005:4). Girisimciligin ana islevi,
yeniliklere firsat tanimak ve yasadigi topluma Oncelik vermek sartiyla ekonomik olarak bir
hareketlenme saglamaktir (Kiz1lgol ve Esgiiden 2008:3). Girisimci ruhu olan kimselerin temel
ozellikleri basarma isteklerinin yiiksek olmasidir. Genellikle monotonluktan hoslanmazlar ve
stirekli yenilik ihtiyaci hissederler. En 6nemli 6zellikleri ise risk almalaridir. Risk aldiklari igin
yonetici kavramindan uzaklasirlar (Balaban ve Ozdemir 2008:136). Yiiksek motivasyonlari,
kabiliyetleri, 1srarc1 kisilikleri, enerjileri ve azimlerine ek olarak basarisizlik durumlarinda pes
etmezler ancak olumsuzluklar daima kafalarinin bir koselerinde yer almaktadir. Detayci ve her

zaman en 1yiye ulagsma egilimindedirler (Kiiglikaltan 2009:22).

Girisimcinin temel dzelliklerini maddeler halinde su sekilde siralayabiliriz (Uziilmez
2008:24):

* Amaci kar elde etmektir

* Hem calisan hem patrondur

 Belirli bir seviyede bilgisi ve tecriibesi olmalidir

* Tim islerde sorumluluk hissetmelidir

* Hangi alanda ne yapacagi konusunda planli olmalidir

« Ikna edici ve entelektiiel olmalidir

* Avantajlardan faydalanirken zorluklara hazirlikli olmalidir.

Toplumda girisimeci bireylerin sorumluluklari, girisimcilik fonksiyonlar1 olarak
adlandirilir (Tutar 2013:30).

Bu fonksiyonlar su sekilde siralanabilir (Tekin 2014:11-12):

» Bir is fikriyle firma kurarak bu alanda ticari faaliyette bulunmak

* Yalnizca girisimcilerin farkina varabildigi firsatlardan yararlanmak

* Yeni bir pazar ortaya ¢ikarmak

*  Yeni teknolojileri kullanarak mal ve hizmet saglamak

Atabesbd,2018;20(3)
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* Dogal kaynaklarin (giines, riizgar vb.) kullanilmasini saglayarak insanlarin daha
ckonomik ve saglikli hizmet almasini saglamak

« s yasaminda gelisimi saglamak

« Istihdam saglayarak issizligin azalmasina katkida bulunmak

* Ekonomik gelisime ve kalkinmaya destek olmak

Risk kavrami isletmenin faaliyetlerinden dolay1 ortaya ¢ikan kazan¢ ya da zarar
durumudur. Gider tutarinin bilinmedigi yeni bir pazara girme ve bundan dogacak masraflar i¢in
yiikli borglar altina girmek gibi zorlayici islerin altina girmektir (Kayhan 2005:16).
Girisimciler, diger insanlarla karsilastirildiginda daha ¢ok risk almaya heveslidirler. Oyle ki,
risk alma girisimci igin bir 6n sart olarak goriilmektedir (Ulukdy, vd. 2013:82). Girisimciligi
cazip hale getiren bir¢ok faktdr bulunmakla beraber, bunun yaninda girisimciligi engelleyen
birgok faktor de bulunmaktadir. Girisimciligi engelleyen bu faktorler; kurulug sermayesini
bulmada karsilasilan gii¢liikler, kurulus sermayesinin maliyetinin yiiksek olusu, is ¢evresinin
barindirdig riskler, yasal kisitlamalar, girisimcilik egitiminin verilmemesi, girisimci imajinin
tam ve dogru algilanamamasi, insan kaynaklar1 alaninda karsilasilan sorunlar ve kisitlar ile
kigisel niteliklerin girisimcilige engel olmasi seklinde siralanabilmektedir (Wickham, 2006:
103).

Egitimin rolii kisilerde girisimciligin gelismesinde de etkilidir. Girigimei kisinin
ozelliklerinin genellikle dogustan gelmemesi nedeniyle egitim vasitasiyla gelistirilerek
kazanilabilir. Girigimcilik egitimi, girisimciligin bir kariyer oldugu konusunda kisileri
etkileyerek kendi islerini kurmada goriis ve becerileri saglayabilir ve onlar1 cesaretlendirebilir
(Alaybeyoglu Kiicilik 2014:58).

Egitimdeki temel amag bireyde var olan ancak ortaya ¢ikmamis 6zelliklerini ortaya
cikarmaktir. Bununla birlikte girisimcilerin yanlis tarafa yonelmelerini Onleyerek, iiretim
kaynaklarinin (sermaye, emek, dogal kaynaklar) bos yere tiiketilmesini engellemektir (Cansiz
2007:42). Universitelerde verilen egitimin genclerin girisimcilige bakis agilarmi etkilemede
onemli oldugu diisliniilmektedir (Henderson ve Robertson, 2000). Bir girisimcinin aldigi
egitimden baslayarak bu egitimini kullanabilme yetisine, ailede ve toplumda kendisine taninan
olanaklara ve is yiikiine kadar her sey girisimcinin hareket noktasi olmaktadir (Kutanis ve Hanci
2004:457). Girisimcilik egitimi, ozellikle genglerin girisimsel tutum ve davraniglarinin
olugsmasinda en 6nemli faktorlerin baginda gelmektedir. Genel olarak egitimin genglerin tutum
ve gelecekle ilgili arzu ve hayalleri {izerindeki etkisinden dolay1 potansiyel girisimcilerin

yetistirilmesi ve gelistirilmesi bakimindan da egitimin bir gereksinim olarak 6nemi anlagilmaya
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baslanmistir (Diindar ve Agca, 2007:123). Girisimcilik potansiyeli tasiyan bireylerin
ozellikleri; yeniliklere agik, risk almaya egilimli, yaratici, yetenekli ve firsat odaklilik seklinde
aciklanmaktadir. Bu 6zellikleri tagiyan bireyler ‘potansiyel girisimci’ olarak tanimlanmaktadir
(Cansiz, 2007:28).

Bu caligmada Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulu 6grencilerinin girisimcilik diizeyleri
arastirilmaktadir. Burada temel amag, 6grencilerin hayata yeni baslayacak olmalar1 ve gelecege
bakis agilarinda hazir bulunuslulugu saglamalari agisindan 6nem arz etmektedir. Bunun i¢in de
iiniversite 0grencilerinin girisimcilik egilimlerinin bazi degiskenler (Boliim, Sinif, Bog Zaman
vb.) acisindan bakis agilarini ortaya ¢ikarmaktir. Calismanin ana kitlesini 2016-2017 6gretim
yilinda KMU Beden Egitimi ve Spor Yiiksekokulu égrencileri olusturmaktadir.

Arastirma Modeli

Bu arastirma, betimsel bi¢imde bir ¢aligmadir. Betimsel istatistik, bir degiskene iliskin
sayisal degerlerin toplanmasi, betimlenmesi ve sunulmasina olanak saglayan istatistiksel
islemlerdir (Biiyiikoztiirk, 2010).

Arastirma Grubu

Aragtirma grubunu; 2016-2017 Egitim-Ogretim yili Karamanoglu Mehmetbey
Universitesi Beden Egitimi ve Spor Yiiksekoulu’nun 1. 2. 3. ve 4. siiflarinda 6grenim géren
toplam 551 6grenci olusturmaktadir.

Verilerin Toplanmasi

Ik olarak aragtirmanm amacima iliskin mevcut bilgiler literatiir taramas1 yapilarak
sistematik bir sekilde verilmistir. Boylece konu hakkinda teorik bir ¢ergeve olusturulmustur.
Ikinci olarak Girginer ve Uggun (2004) tarafindan gelistirilen girisimcilik Olcegi ile
katilimcilarin  kigisel bilgilerini toplamak i¢in bilgi formu dogrudan yiiz yilize yontemi
kullanilmistir.

Veri Toplama Araclar

Arastirma ile ilgili belirlenen amagclara ulasabilmek i¢in gerekli olan veri toplama
araglari sirasiyla asagida verilmistir:

Kisisel Bilgi Formu

Karamanoglu Mehmetbey Universitesinde 6grenim goren 551 &grencinin kisisel
ozellikleri hakkinda bilgi toplamak ve arastirmanin bagimsiz degiskenlerini olusturmak
amaciyla aragtirmaci tarafindan 9 sorudan olusan bilgi formu hazirlanmistir.

Universite Ogrencileri Girisimcilik Olcegi:

Olgme arac1 olarak Girginer ve Uggun (2004) tarafindan gelistirilen iiniversite

ogrencilerinin  girisimcilik diizeylerini belirlemeye yonelik 36 maddelik “Universite
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Ogrencileri Girisimcilik Olgegi” kullanilmistir. Her bir madde 5°1i likert 6lgegi (1, “Higbir
zaman”dan 5, “Cok sik”a dogru) ile degerlendirilmistir. Olgekteki maddeler 36 ile 180 puan
arasinda bir degere sahip olmaktadir. Katilimcilardan elde edilen puanlar toplanmak suretiyle
her bir kisinin genel girisimcilik diizeyine iligkin ham puanlar belirlenmektedir. Girisimcilik
puanlarinin degerlendirilmesinde asagidaki kriterler temel alinmistir (Yilmaz ve Siimbiil,
2009:198);
36-64 Cok diisiik girisimcilik 65-92 Diisiik girisimcilik
93-123 Orta diizeyde girisimcilik 124-151 Yiiksek girisimcilik
152-180 Cok yiiksek girisimcilik

Yapilmis olan bu ¢aligmanin, i¢ tutarlilik (Cronbach Alpha) giivenilirlik katsayilari;
toplam girisimcilik i¢in .96 olarak bulunmustur

Verilerin Analizi

Verilerin ¢6ziim ve yorumlanmasina Girisimcilik diizeyleri igin Kruskal —Wallis Testi
ve Mann-Whitney U testi kullamlarak anlamliblk P<.05 alinmistir. Verilerin
degerlendirilmesinde ve hesaplanmis degerlerin bulunmasinda SPSS 21 (Statistical Package for
Social Sciences ) paket programi kullanilmugtir.

Tablo 1. Aragtirmaya Katilan Bireylerin Toplam Girisimcilik Durumu ve Alt Boyutlarina
[liskin One - Sample Kolmogorov-Smirnov Testi

Girisimcilik
n 551
Mean 135,88
Std. Deviation 22,82
KolmogorovSmirnov Z 2,00
p ,00

BULGULAR

Arastirma Grubunun Kisisel Ozellikleri
Arastirmaya katilan 6grencilerin demografik 6zelliklerine iliskin veriler ve yorumlari
asagida verilmistir.

Tablo 2. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubunun Demografik Ozelliklerine iliskin Dagilim

Katihmailarin Kisisel Ozellikleri n %

Cinsiyet Erkek 205 37,2
Kadmn 346 62,8

vas 18-22 438 79,5
23-27 113 20,5
1.smif 147 26,7
2.smif 169 30,7
3.smif 157 28,5

Atabesbd,2018;20(3)
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Simif 4.smif 78 14,2
Diisiik 34 6,2

Orta 453 82,2
Gelir Durumu Yiiksek 54 9,8
Cok yiiksek 10 1,8

Ilkokul 248 45,0

Ortaokul 140 25,4

Baba Egitim Lise 105 19,1

Universite 58 10,5

Ilkokul 351 63,7

el Ortaokul 127 23,0

Anne Egitim Lise 58 105
Universite 15 2,7

Zihinsel aktivite 65 11,8

. - Fiziksel aktivite 187 33,9

?i(r)]?zl?amanlarlm Nasil Degerlendirir Duygusal aktivite 101 183

Sanatsal/kiltiirel aktivite 94 17,1

Diger 104 18,9

Bos Zamanlarini Degerlendirmekte Her zaman 62 11,3

Giicliik Cekme? Bazen 341 61,9

Hicbir zaman 148 26,9

Yoéneticilik II. Ogretim 169 30,7

Boliim Yoneticilik I. Ogretim 178 32,3

Beden Egitimi ve Spor 204 37,0

Tablo 2’ ye bakildiginda, katilimecilarin cinsiyet degiskenine gore 205 kisi (%37,2)
erkek katilimeiyken 346 kisi (%62,8) kadin katilimcidan olugsmaktadir. Yas degiskenine gore
438 kisi (9%79,5) 18-22 yas, 113 kisi (%20,5) 23-27 yas araligindadir. Katilimeilarin sinif
degiskenine gore 147 kisi (%26,7) 1.smif, 169 kisi (%30,7) 2.smif, 157 kisi (%28,5) 3.sinif ve
78 kisi (%14.2) 4.smif katilimcidan olugsmaktadir. Katilimcilarin aile gelir diizeyi degiskenine
gore 34 kisi (%6,2) diistik, 453 kisi (%82,2) orta, 54 kisi (%9,8) yiiksek, 10 kisi (%1,8,) yliksek
diizeyde gelirlerinin oldugu goriilmektedir. Baba egitim durumu degiskenine gore
katilimcilarin 248’1 (%45,0) ilkokul mezunu, 140’1 (%25,4) ortaokul mezunu, 105’1 (%19,1)
lise mezunu, 58’1 (%10,5) tiiniversite mezunundan olusmaktadir. Anne egitim durumu
degiskenine gore katilimcilarin 351°1 (%63,7) ilkokul mezunu, 127°si (% 23,0) ortaokul
mezunu, 58’1 (%10,5) lise mezunu, 15’1 (%2,7) lniversite mezunundan olusmaktadir.
Katilimcilar bos zamanlarini degerlendirirken 65’1 (%11,8) zihinsel aktivite, 187’si (%33,9)
fiziksel aktivite, 101’1 (%18,3) duygusal aktivite,94’i (%17,1) sanatsal-kiiltiirel aktivite ve
104’0 (%18,9) diger aktivitelere yonelmektedir. Katilimeilarin  bos zamanlarini
degerlendirmekte giicliik ¢ekip ¢ekmedigiyle ilgili 62 kisi (%11,3) her zaman derken, 341 kisi
(%61,9) bazen ve 148 kisi (%26,9) ise hicbir zaman diye cevap vermislerdir. Son olarak
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katilimcilarin béliim degiskenine bakildiginda 169 kisi (%30,7) Yéneticilik II. Ogretim, 178
kisi (%32,3) Yéneticilik I. Ogretim, 204 kisi (%37,0) Beden Egitimi ve Spor dgretmenligi
bolimii okumaktadir.

Tablo 3. Katilimeilarin Girisimcilik Diizeylerine Iliskin Sonuglar
n ort. Ss Min Max

Girisimecilik 551 135,89 22,82 36,00 180,00

Tablo 3’de katilmcilarin geneline ait girisimcilik boyutu puan ortalamalari
incelenmistir. Bu inceleme sonucunda; arastirma kapsamina alinan katilimcilarin girisimeilik
boyutuna ait puan ortalamalasi Ort.=135,88 ile yiiksek girisimcilik seviyesinde oldugu
anlagilmaktadir.

Tablo 4. Ogrenim Gordiikleri Boliim Degiskenine Gore Girisimeilik Boyutuna Iliskin Kruskal-
Wallis testi Testi Sonuglari

N Oﬂjlg;aSI 5d X’ i Fark
i Yoéneticilik II. Ogretim 169 293,28
Bl Yéneticilik 1. Ogretim 178 244,02 2 1086 g oo5* 3;
Beden Egitimi ve Spor 204 289,58
* p<.05

Tablo 4’e katilimcilarin girisimcilik boyutuna ait puan ortalamalarinin 6grenim
gordiikleri boliim degiskenine gore farklilasip farklilasmadigi Kruskal-Wallis testi ile
incelenmistir. Inceleme sonucunda; girisimcilik diizeyi boyutu acisindan dgrenim gordiikleri
boliim degiskenine gore anlamli bir fark bulunmustur (X2 10,66 P:0,005<0,05). Girisimcilik

diizeyi puan ortalamalar1 bolim degiskenine gbére beden egitimi ve spor Ogretmenligi
boéliimiinde 6grenim goren 6grencilerin Y=293,28, yoneticilik 1. 6gretimde 6grenim goren

Ogrencilerin X =244,02 ve yoneticilik II. 6gretimde 6grenim gdéren dgrencilerin X =289,58
olarak elde edilmistir.

Tablo 5. Ogrenim Gérdiikleri Smif Degiskenine Gore Girisimcilik Boyutuna Iliskin Kruskal
Wallis H Testi Sonuglari

Sira

2
& Ortalamasi Sd 2 P Fark
1. Simf 147 260,76 1-4
2. Sinif 169 260,70
Simf 3. Smif 157 28058 O 1158 009 g'i
4. Simif 78 328,67 )
*p<.05

Tablo 5’de katilimcilarin 6grenim gordiikleri simif degiskenine gore girisimeilik

boyutunun farklilasip farklilasmadigi Kruskal-Wallis testi ile incelenmistir. Inceleme
sonucunda; katilimcilarin glI‘lSlmClllk dU.ZCy'l boyutu agisindan égrenim gorduklerl sinif

degiskenine gbre puan ortalamalarinda anlamli bir fark bulunmustur (X2:11,58 P:0,009<0,05).
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Girigimcilik diizeyi boyutu sinif degiskenine gore 1.sinifta 6grenim goren Ogrencilerin X
=260,76, 2.sin1fta 6grenim gdren dgrencilerin X =260,70 3.smifta 6grenim goren dZrencilerin

X =280,58 ve 4.sinif d6grencilerin de X =328,67, olarak elde edilmistir.

Tablo 6. “Bos Zamanlarimizi Nasil Degerlendirirsiniz?” Degiskenine Gore Girisimcilik
Boyutuna Iligkin Kruskal-Wallis H Testi Sonuglari

Sira 2

N Ortalamasi Sd X P Fark

Zihinsel aktivite 65 314,82

Fiziksel aktivite 187 302,29
Bos Zamanlarinizi D | aktivit 101 25130 1-5
Nasil Uydasd ? ,I_Vl € : 4 16,85 ,002 2-3
Degerlendirirsiniz? Sanatsal/kiiltiirel 94 260,11 2.4
aktivite 2.5

Diger 104 242,82

* p<.05

Tablo 6’da katilimcilarin 6grenim gordiikleri simif degiskenine gore girisimeilik
boyutunun farklilasip farklilasmadign kruskal-wallis testi ile incelenmistir. Inceleme
sonucunda; girisimeilik diizeyi boyutu agisindan “bos zamanlarimzi nasil degerlendirirsiniz?”
degiskenine gore anlamli bir fark bulunmustur (X2:16,85 p:0,002<0,05). Girisimcilik diizeyi
boyutu puan ortalamalar1 “bos zamanlarinizi nasil degerlendirirsiniz?” degiskenine gore

zihinsel aktivite tercih eden 8grencilerin X =314,82, fiziksel aktivite tercih eden dgrencilerin

X =302,29 duygusal aktivite tercih eden dgrencilerin X =25 1,30, sanatsal /kiiltiirel aktiviteyi

tercih eden 6grencilerin X =260,11 ve diger segenegini tercih eden 6grencilerin de X =242,82
olarak elde edilmistir.

Tablo 7. “Bos Zamanlqunlzl Degerlendirmekte Giigliik Cekiyor musunuz?” Degiskenine Gore
Girigimcilik Boyutuna Iligkin Kruskal-Wallis H Testi Sonuglari

Sira

N Oralamas; S0 X2 P Fark
Bos Zamanlarinizi Her zaman 62 228,19 1-2
Degerlendirmekte Giicliik Bazen 341 27332 2 970 008 1-3
Cekiyor musunuz? Higbir zaman 148 302,20

* p<.05
Tablo 7°de katilimcilarin 6grenim gordiikleri smif degiskenine gore girisimcilik

boyutunun farklilasip farklilasmadigi Kruskal-Wallis testi ile incelenmistir. Inceleme
sonucunda; girisimeilik diizeyi boyutu agisindan “Bos zamanlarimzi degerlendirmekte giicliik

cekiyor musunuz?“ degiskenine gore anlamli bir fark bulunmustur (X2:9,7O P:0,008<0,05).

Girisimcilik diizeyi boyutu puan ortalamalar1 “Bos zamanlarimizi degerlendirmekte giigliik

¢ekiyor musunuz* degiskenine gore her zaman se¢enegini tercih eden 6grencilerin X =228,19,
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bazen secenegini tercih eden 6grencilerin X =273,32 ve higbir zaman secenegini tercih eden

ogrencilerin X =302,20 olarak elde edilmistir
TARTISMA VE SONUC

Universite grencilerinin  girisimcilik  diizeylerinin baz1 degiskenler acisindan
incelenmesi adli ¢aligmanin sonuglar1 asagida sunulmustur.

Bu sonuglar dogrultusunda, aragtirma kapsamina alinan {iniversite 6grencilerinin genel
girisimcilik diizeylerinin yiiksek seviyede oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir.. Bununda
nedeninin Ogrencilerin yliksek ozgilivenleri ve risk alma egilimlerinde olmalari onlarin
girisimcilik diizeylerinin yiiksek olmasma neden oldugu sonucuna varilabilir. Iscan ve
Kaygin’in (2011) potansiyel girisimciler olarak tniversite &grencilerinin girigimeilik
egilimlerini adli ¢alismasma gore O6grencilerin girisimcilige egilimde olmalar1 yapilan bu
calismay1 destekler nitelikteyken, Bilge ve Bal’in (2012) {iniversite 6grenciler lizerine yapmis
oldugu caligmaya gore Ogrencilerin genel anlamda girisimcilik ilgilerinin digiik diizeyde
oldugunu gostermektedir. Bu sonu¢ yapilan calismayr destekler nitelikte olmadigi
anlasilmaktadir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin girisimcilik diizeyleri incelendiginde; cinsiyet, yas,
gelir durumu ve anne-baba egitim durumu arasinda anlamli bir fark bulunamamustir.

Fakat ogrencilerin 6grenim gordiikleri bolim degiskenine gore girisimcilik diizeyi
boyutu agisindan anlamli bir fark bulunmustur (p<0.05). Buna gore Beden Egitimi ve Spor
Ogretmenligi ve Yoneticilik I1. dgretimde dgrenim goren dgrencilerin Ydneticilik 1. dgretimde
ogrencilerine gore daha fazla girisimcilik 6zelligi gosterdigi anlagilmaktadir. Bununda nedeni,
ogrencilerin kendilerine giivenmeleri, basarma ihtiyact duymalar1 ve risk alma egilimlerinin
bulunmasi digerlerine oranla Yoneticilik I 6grencilerinin daha fazla kontrollii davranmalarinin
sebep oldugu sdylenebilir. Tays1 ve Canbaz (2014) tarafindan yapilan ¢aligmaya gore boliim
diizeyinde 6grencilerin girisimcilik egilimleri agisindan anlamli farkliliklarin bulundugu tespit
edilmesi yapilan caligmay1 destekler niteliktedir. Fakat Korkmaz’in (2012) {iniversite
ogrencileri lizerine yapmis oldugu ¢alismaya gore isletme boliimii 6grencilerinin girigimei bir
kisilige sahip olduklar1 sonucuna ulagsmasi yapilan bu ¢alismay1 destekler nitelikte olmadigini
gostermektedir. Ayrica yapilan bagka bir ¢alismaya gore 6grencilerin girisimcilik diizeylerinin
ogrenim gordiikleri boliimlere gore anlamli bir sekilde degismedigi (Pan ve Akay,2015)
belirlenmesi yapilan bu ¢alismayla paralellik gostermedigi anlasilmaktadir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin siif degiskenine gore girisimcilik diizeyi boyutu

acisindan anlamli bir fark bulunmustur (p<0.05). Buna gore 4. Sinif 6grencilerin 1.,2., ve 3.
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Smif 6grencilerine goére oldukca yiiksek seviyede girisimcilik tarzi sergiledikleri
anlasilmaktadir. Bunun nedeni de 68rencilerin mezuniyet asamasinda olmalar1 ve bundan sonra
calisma hayatina girme durumunda olmalar1 bu oranin yiiksek cikmasinda etkili oldugu
sonucuna varilabilir. Duran, Biiber ve Gilimiistekin (2013) yapmis olduklart “bireysel
yaklasimin girisimcilik hislerine etkisi” adli ¢alismalarina gore 2. simif 6grencileriyle 1. siif
ogrencileri arasinda girisimcilik potansiyeli agisindan herhangi bir iligkiye rastlanmamasi, yine
Doganer ve Altunoglu (2010)’nun yapmis oldugu ¢alismaya gore l.inci ve 4.lincii siniflar
karsilastirilmasinda girisimcilik diizeyi acisindan bir farklilik olusturmadigi sonucuna
varilmamasi yapilan bu ¢alismayla paralellik gostermedigi anlasilmaktadir.

Aragtirmaya katilan ogrencilerin Bos Zamanlarimizi Nasil Degerlendirirsiniz
degiskenine gore girisimcilik diizeyi boyutu agisindan anlamli bir fark bulunmustur (p<0.05).
Buna gore zihinsel aktivitelere katilan 6grencilerin diger aktiviteler katilan d6grencilere oranla
ve fiziksel aktivitelere katilan 6grencilerin duygusal ve sanatsal aktivitelere katilan 6grencilere
gore oldukea yiiksek girisimcilik diizeyine sahip olduklari anlasilmaktadir. Bunun da nedeninin
fiziksel bir aktivite 6zelligi gdsteren sporun anahtar bir rol oynadigi sonucuna varilabilir. Hem
ruhu hem de bedeni rahatlatan sporun insan hayati i¢in ne kadar 6nemli oldugu yadsinamaz.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin Bos Zamanlarimizi Degerlendirmede Giigliik ¢ekme
degiskenine gore girisimcilik diizeyi boyutu agisindan anlamli bir fark bulunmustur (p<0.05).
Buna gore bos zamanlarimi degerlendirmede giicliik ¢cekmeyen 6grencilerin giiclilk ¢cekme ve
az glcliik ¢eken Ogrencilere oranla oldukga yiiksek bir girisimcilik ruhuna sahip olduklari
anlasilmaktadir. Buradan da her bir bireyin psikolojik ve bedensel olarak rahatlatic1 basta
fiziksel olmak {izere sanatsal vb aktivitelere katilim saglamalarinin girisimcilik iizerine oldukg¢a
etki gdsterdigi sonucuna varilabilmektedir.

Yapilan literatiir taramasinda girisimcilik diizeyi ile “bos zamanlarinizi nasil
degerlendirirsiniz?” ve “bos zamanlarmzi degerlendirmede gii¢lik cekiyor musunuz?”
degiskenleri arasindaki iliskiyi inceleyen bir calismaya rastlanmamistir. Bu ¢alisma sayesinde
bundan sonraki ¢aligmalara 151k tutacagina inanmaktayiz.

ONERILER

- Girisimceilik egitiminden 6nce 6grencilerin kisisel 6zellikleri belirlenmeli ve bu yonde
caligmalar yapilmali.

- Bu o0Ogrencileri hem teorikte gelistirirken hem de uygulamada da gelistirilmeli
ogrencilerin yasarak dgrenmeleri saglanmalidir.

- Ogrencini sahada hazirlanmas: igin kobilerler isbirligi i¢inde ¢alisiimali.

- Girigimcilik ruhu i¢in giincel konular takip edilmeli ve bilgilendirilmeli
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