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Oz

Lozan Konferanst'nda tartismali konularin basinda Mu-
sul Meselesi gelmektedir. Musul Meselesi, iki tarafin geri
adim atmaz tutumu nedeniyle gértismelerin birinci dénemi-
nin yanda kalmasinda basat rol oynamistir. 27 Kasim’da
Ingiliz tarafinin Musul Meselesi’nin ikili gériismelerde tarti-
sumast 6nerisinden sonra gériismeler deliller ¢ercevesinde
nota teatisi, mektuplasma tizerinde ve s6zlii olarak devam
etmistir. Hasim Nahit Erbil, Lozan Konferanst’nin birinci dé-
neminde gériismelerin stirdtigti 6 Ocak 1923 tarihinde Tiirk
delegelerine bir mektup géndermistir. Erbil, mektubunda
sosyoloji, iktisat, cografya ve tarih bilgisi etrafinda Musul
bélgesinin tarihsel olarak Anadolu’ya ait oldugu tezinden
hareketle Tirk delegelerin Lord Curzon’a karst kullanabi-
lecegi deliller 6ne stirmiistir. 23 Ocak 1923 tarihli Lozan
Konferanst Genel Kurul gériismesinde iki tarafin karsiikl
notalardan yola cikarak savlarimi olusturdugu bilinse de
konferans stiresince notalann icerigi kamuoyuna agiklan-
manustir. Erbil’in 6 Ocak tarihli mektubundaki delil ve sav-
lar, Curzon’un 14 Aralik tarihli notasinda éne stirdtigii delil
ve savlara cevap niteligi taswacak kadar agik bir dille yazil-
nustwr. Erbil’in mektubundaki bazt savlarin ise 23 Ocak 1923
tarihinde Ismet Inonti’niin Genel Kurul’da okudugu metinde
de yer aldigt gortilmektedir. Bu benzerliklerden yola ¢ika-
rak makale icerisinde Hasim Nahit Erbil’in mektubu, Lord
Curzon’un mektubu ve Ismet Inénii’niin 23 Ocak’ta okudugu
metin karsidastirmali olarak incelenerek, konferansta Musul
Meselesi tartismalaninda Erbil’in oynadigt roltin ne oldugu
sorusu tizerinde durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Musul Meselesi, Hasim Nahit, Lo-
zan Konferansi, Misak-t Milli, Irak.

Abstract

The Musul question is one of the most controversial issu-
es of the Lausanne Conference. The Musul question played
a key role in stopping the conference halfway due to the int-
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ransigent attitude of both sides. On November 27, following the proposal of the British side
to discuss the Musul issue in bilateral talks, negotiations continued through the exchange of
notes, correspondence and oral evidence. On January 6, 1923, during the first period of the
Lausanne Conference, when negotiations were still ongoing, Hasim Nahit Erbil sent a letter
to the Turkish delegates. In his letter, Hasim presents sociological, economic, geographical,
and historical evidence that can be used against Lord Curzon. Although it’s known that the
two sides had presented their arguments based on the notes at the General Assembly of the
Lausanne Conference on October 23, 1923, the mutual notes and the contents of the notes
weren’t made public during the conference. Erbil’s theses and evidence in his letter of January
6, 1923, are clearly enough written to respond to the arguments and evidence Curzon presents
in his note of December 14. Some evidence and arguments in his letter are also found in the
text Ismet Inénii red at the General Assembly on January 23. Based on these similarities, this
article discusses the role that Hasim Nahit Erbil played in discussing the Musul issue at the
conference and comparatively examines Erbil’s, Lord Curzon’s letter and Ismet Inénii’s text
red on January 23.

Keywords: Musul Question, Hasim Nahit, Lausanne Conference, Misak-1 Milli, Iraq.

Giris

Lozan Konferansi esnasinda Fransa’da gazeteci olarak gorevli olan Hasim
Nahit Erbil, ismet Pasa ve Tiirk murahhaslarina Musul Meselesinde izlen-
mesi gereken rota ve Ingilizlere kars: stirdtirtilmesi gereken savlari iceren bir
mektup géndermistir. Ersad Harmuzli’ntin Cankaya Késkti’'nde buldugunu
belirttigi mektup kendisi tarafindan 2014 yilinda Kardaslik Dergisi'nin 62.
sayisinda yayimlanmistir.! Mektup T.C Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri
Genel Mudurltgth Cumhuriyet Arsivinde Muamelat Genel Mudurlig Fonu
(30-10-0-0) icerisinde yer almaktadir.? Belgenin klinyesinin aciklandig: ilk
sayfada Makamin Cumhurbaskanligi, Lozan Konferansi Hizmeti Evrak: ol-
dugu belirtilse de Hasim Nahit tarafindan yazildig: belirtilen mektubun han-
gi makama gonderildigi bilgisi bulunmamaktadir. Evrakin ilk sayfasinda 16
Ocak 1923 tarihinde Heyeti Vekile Reisligine génderilen ve yazan makamin
belirtilmedigi, iceriginin “sulhun yapilabilmesinin hangi maddelere bagl ol-
dugunu” cumlesiyle 6zetlenen bir belge oldugu zikredilmektedir.® Ayrica ayni
sayfada belirtilen tictincu bir belgede Lozan Konferansi esnasinda 17 Ocak
1923 tarihinde Ismet Pasa’ya Emekli Temyiz Mahkemesi Uyesi Ahmet Nazif
tarafindan gonderilen “Musul ile Bagdat arazisinin cografi bakimdan birlesme
imkant olmadigina dair tarihi bir yorum” olarak 6zetlenen bir belgenin de ol-
dugu zikredilmektedir.* Belgelerin ktinyesinin ve &zetlerinin yer aldigi ikinci

1 Ersad Hurmizli, “Hasim Nahit Erbil'in Lozan Miizakereleri Kapsamindaki Uyari ve Onerileri”,
Kardaslik Dergist, Cilt: 16, Say1: 63, 2014, s. 4-11.

21.C Cumhurbagskanlig1 Devlet Arsivleri Baskanligi Cumhuriyet Arsivi (BCA), BCA, 30,10-0-0,
Kutu. 226, Gomlek. 552, Dosya. 16, (06.01.1923), Ek No. 1.

3 BCA, 30,10-0-0, Kutu. 226, Gémlek. 552, Dosya. 16, (06.01.1923), Ek No. 1., Fihrist No. 2.
Belgenin 6zetinde bu maddeler soyle belirtilmektedir: “Sulhun yapilabilmesi i¢cin asagida yazilan
maddelerin haline bagl oldugu hak 1- Musul Meselesi, 2- Kapitiilasyonlarn adli meseleleri, 3- Isgal
masraflan, 4-Karaagag, Kuleli Simendifer arazisinin bize verilmesi, 5- Yunanlilarin yapnus olduklart
hasarati tamir etmeleri hakkinda.”

4BCA, 30,10-0-0, Kutu. 226, Gémlek. 552, Dosya. 16, (06.01.1923), Ek No. 2, Fihrist No. 3; Ersad
Hiirmuizl, “Hasim Nahit Erbil'in Lozan Miizakereleri Kapsamindaki Uyari ve Onerileri”, s. 4.
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sayfada ise 27 Mart 1923 tarihli, Ismet Pasa’dan Tiirkiye’nin Roma Miimes-
siligine yazildig: belirtilen, icerik olarak konferansin kesintiye ugramasindan
sonra ikinci gérismeler esnasinda 27 Mart tarihinden Lozan Konferansi’nin
son glinlerinden biri olan 5 Temmuz tarihine kadar Lozan bas murahhas {s-
met Pasa’nin kritik anlar1 Ankara’ya aksettirdigi ve alinan cevaplara gore ha-
reket ettigine dair 446 ekli belgeler bulundugu bilgisi yer almaktadir.® Lozan
Konferansi Hizmeti belgelerinin toplandigi bu evraki 6 Nisan 1968 tarihinde
Ziya Erman’in dtizenledigi, fotokopilerinin alindig1 belgede belirtilmektedir.®
Hasim Nahit Erbil'in mektubunun ilk sayfasinda belgenin génderildigi maka-
ma dair bilgi iceren boélim cekilen fotokopi izleri nedeniyle okunamamakta-
dir. Bu nedenle sayfanin sag tist késesinde yalnizca “Muharrir Hasim Nahid”
olarak bilgilendirme yazis1 bulunmaktadir.” 11 sayfalik belgenin sonunda ise
13 Tesrinisani 1339 (6 Ocak 1923) tarihli Hasim Nahid imzas1 bulunmakta-
dir.® Hasim Nahit Erbil'in mektubunun ilisigindeki belgelerle tasnif edilmesi
ve Ersad Harmuizlu tarafindan Cankaya Koéskd Arsivi'nde bulunmasi, Lozan
stirecinde Ankara’ya gonderilen mektuplar ve Ankara’dan Lozan delegelerine
gonderilen belgeler ile ilintili olduguna isaret etmektedir. Mektubun metninde
Turk murahhaslarinin savunmasi gereken tezlerin bulunmas: muhatabinin
Turk delege heyeti oldugunu gostermektedir.®

Lozan Konferansi’nda Ingiliz bas delegesi Lord Curzon, ilk kez 14 Aralik
tarihli notunda Turk tezlerine cevaben goruslerini aciklamistir.’® 23 Ocak ta-
rihli oturumda Ismet Inénti'ntin ortaya attig: tezlerle, Hasim Nahit Erbil’in 6
Ocak 1923 tarihinde Ttrk delegelerine gonderdigi mektupta savundugu tezler
ve 14 Aralik tarihli Lord Curzon mektubu arasinda tesadiife yer birakmaya-
cak derecede benzerlikler géze carpmaktadir. Ersad Hlirmuzli'ntin mektup
hakkindaki kisa degerlendirmesinde Hasim Nahit Erbilin mektubunun 23
Ocak 1923 tarihli oturumda sunulan Turk tezlerine 1sik tuttuguna yonelik
distncesi bulunmaktadir.!! Fakat Harmuzli’'ntin bu distncesinin yer al-
dig1 metinde daha derinlemesine bir arastirmayla Lozan’da Ismet Inénii’niin
savundugu tezler, Hasim Nahit Erbilin 6 Ocak ve Lord Curzon'un 14 Aralik
tarihli mektubu karsilastirmali olarak incelenmemistir.

Lozan Konferansi’nin ilk iki aylik stirecinde ikili gértismelerde tartisilan
Musul Meselesi hakkinda iki tarafin tezleri konferans stirecinde kamuoyuna
aciklanmamistir. Tirk ve Dlinya basinindaki bazi gazetelerde bu delillerden

5 BCA, 30,10-0-0, Kutu. 226, Gémlek. 552, Dosya. 16, (06.01.1923), Ek No 2. Fihrist No. 4.

6 BCA, 30,10-0-0, Kutu. 226, Gémlek. 552, Dosya. 16, (06.01.1923), Ek No.3.

7 BCA, 30,10-0-0, Kutu. 226, Gémlek. 552, Dosya. 16, (06.01.1923), Ek No. 4.

8 BCA, 30,10-0-0, Kutu. 226, Gémlek. 552, Dosya. 16, (06.01.1923), Ek No. 14.

9 Hasim Nahit mektupta Tirk delegelerine séyle hitap etmektedir: “Ingiliz zabit ve seyyahlari bu
suallere cevap veremezler ve dahi vermek isteler bile Lozan Turk murahhasi Irak Kralligini teskil
eden anasirla beraber izah ettikten sonra artik irki esbabi mutinakasa edebilir.” BCA, 30,10-0-0,
Kutu. 226, Gomlek. 552, Dosya. 16, (06.01.1923), Ek No. 10.

10 Ersad Hurmuzld, Irak’ta Tiirkmen Gergegi, Kerkiik Vakfi Yayinlari, Istanbul, 2006, s. 45-57.

1 Ersad Hurmuzld, “Hasim Nahit Erbilin Lozan Muzakereleri Kapsamindaki Uyari ve Onerileri”,
s. 4.
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6zet anlaminda bazilar1 zikredilse de iki tarafin birbirine génderdigi notalar
hakkinda metin bazinda kamuoyu kesin bilgiye sahip olamamistir.!?

Lozan Konferansi ve Musul Meselesinin konferansta tartisilmasi konusun-
da hem Turkiye’de hem de yabanci ulkelerde genis bir literattir bulunmak-
tadir. Ancak Turk delegelerinin ve Ingiliz heyetinin sundugu tezlerin nasil
olusturuldugu ve kaynaklarinin ne olduguna dair bilgiler cok sinirli kalmak-
tadir. Ankara Huktmeti tarafindan, konferansta savunulacak konularla ilgili
konferans dncesinde delegelere genel direktif metni verilse de ayrintilar hak-
kindaki hazirligin nasil ve kimlerin katkisiyla olusturuldugu bilinmemekte-
dir. Son yillarda Lozan Konferansi’na katilan delegeler disinda Turk tarafina
cesitli konularda yardimeci olmaya calisan unutulmus veya hic irdelenmemis
kisiler hakkindaki calismalar artmaktadir.!® Lozan stirecinden basglamak tize-
re Turk Devleti’nin konunun uzmani ve yetismis aydinlardan resmi olmayan
bir bicimde, bazen belirli konularda tek seferlik olarak, s6z konusu meseleler
hakkinda bilgi aldig1, uzmanlardan konu ile ilgili heyetin elini giiclendirecek
noktalar1 géstermesi icin cesitli taleplerde bulundugu ortaya cikmaktadir.

Bu kisilerden biri olan ve Istanbul’da hukuk, Fransa’'da sosyoloji ve eko-
nomi alaninda egitim gérmus olan Hasim Nahit Erbil'in mektubunun ve go6-
rUslerinin Lozan Konferansi acisindan bir kaynak olusturup olusturmadigi,
onun Lozan Konferansi’nda Turk delegeleri ile baginin ve roltintin ne oldugu
sorunsali arastirilmaya ve cevaplanmaya deger bir konu olarak ortaya cik-
maktadir. Béylece Lozan Konferans: stirecinde Turk tarafinin tezlerinin, yal-
nizca siyasiler ve askerler tarafindan belirlenmedigi, bir devlet akli cercevesin-
de Osmanli Dénemi’'nden Lozan Konferansi’na aktarilan entelekttiel ve uzman
bilgisi temelinde olusturuldugu goértisi savunulmaktadir. Makalede, Musul
Meselesi'nin tarihsel gelisimi ve Hasim Nahit Erbil'in kisa hayat hikayesi ak-

12 Lozan Konferans: stirecinde Ingiliz gazetelerinde Lozan Konferansi ve Musul ile ilgili bilgiler icin
bkz. Mustafa Yilmaz, “British Public Opinion and the Lausanne Peace Conference and Treaty”,
Inénii Vakfi, Ankara, 1994, s. 4-6. Tiirk gazetelerinde Lozan konusu icin bkz. Tahir Kodal, Payla-
sdamayan Toprak: Tiirk Basiuna Gére (1923-1926) Musul Meselesi, Yeditepe Yayinevi, Istanbul,
2005. Lozan Konferansi’ni takip eden Turk gazetecilerinden Ali Naci Karacan’in Lozan adli eserinde
nota teatileri ve taraflarin génderdigi mektuplar ile ilgili 21 Aralik’ta yalnizca su bilgi verilmektedir:
“Musul Meselesi hakkinda Lord Curzon bir proje vermis, Ismet Pasa’da buna karsiik Lord Curzon’a
cevabi bir proje géndermisti. Lord Curzon projesinde Musul’u veremeyecegini séyliiyor, yalniz kuzey
stuninda bazt diizenlemeler yapiumasuu teklif ediyor, Ismet Pasa ise cevabinda Musul’un Tiirkler
tarafinda kalmast gerektigini séyliiyor.” Ali Naci Karacan, Lozan, Tirkiye Is Bankasi Yaymlari,
Istanbul, 2022, s. 181.

13 Musul Meselesinin Lozan'da ¢bziilememesi tizerine Cemiyet-i Akvam’a aktarilma stirecinde Turk
Devleti uluslararasi hukuk alaninda yardimci olacak kisiler aramistir. O tarihlerde bu alanda uz-
manlagmis olan Milashh Gad Franko, Tahir Kodal’a gore resmi olmayan danisman olarak secilmis,
Cemiyet-i Akvam’da Turk tarafina cesitli nasihatlerde bulunmus ve yol gostericilik yapmistir. Bu
danmigsmanlik, inceleme ve 6gtit verme strecinde de tipki Hasim Nahit Erbil gibi kamuoyuna gazeteler
yoluyla fikirlerini bildiren yazilar yazarak, Turk tezinin bilinmesi i¢in cabalamistir. Vakit Gazetesinde
yayimlanan gértsleri, tipki fkdam, Ttrk Yurdu, Yeni Giin, Hakimiyet-i Milliye, Servet-i Fintin gazete
ve dergilerinde yayimlanan Hasim Nahit’in gortsleri gibi Turk kamuoyunda takip edilmistir. Tahir
Kodal, “Musul Meselesi Stirecinde Milash Gad Franko ve Calismalar1”, Belgi Dergisi, Cilt: 2, Say1: 19,
2020, s. 1816-1823. Bu kisilerden bir digeri ise Emekli Temyiz Mahkemesi Uyesi Ahmet Naziftir.
Onun “Musul ile Bagdat arazisinin cografi bakimdan birlesme imkéani olmadigina dair tarihi bir yo-
rum” olarak 6zetlenen bir belgeyi Ttirk delegelerine gonderdigi arsiv belgelerinde kaydedilmektedir.
BCA, 30,10-0-0, Kutu. 226, Gomlek. 552, Dosya. 16, (06.01.1923), Ek No 1.
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tarildiktan sonra Lozan Konferansi’nda Turk delegelerine gonderdigi mektup
lUzerinden Erbil'in konferanstaki rolti karsilastirmali olarak incelenecektir.

1. iki Devrin Entelektiieli: Hasim Nahid Erbil ve Eserleri

Hasim Nahit, 1880 yilinda Osmanli Devleti'nin Musul vilayetine bagh Er-
bil sancaginda diinyaya gelmistir. Babasi1 Hademat-1 Mulkiye’de mtistahdem-
lik yapan Mustafa Ebubekir Efendi, annesi Erbilli Hatice Hanim’dir. Hayat:
boyunca hic evlenmeyen Hasim Nahit, Cumhuriyet Dénemi’nde Soyad: Ka-
nununun ¢ikmasi ile 1934 yilinda dogum yeri olan Erbil soyadini almistir.
Hayat1 Erbil, Istanbul, Paris ve Ankara’da gecen Erbil, 30 Mart 1962 yilinda
kafa travmasi neticesinde kaldirildigi Ankara Hastanesi’nde 82 yasinda vefat
etmistir. Mezar1 Ankara Cebeci Mezarliginda kimsesizler béliimtinde bulun-
maktadir.’

Hasim Nahit Erbil, Erbil sehrinde 4 yil Mektebi Iptidai’ye devam etmistir.
Erbil bolgesinde asiretler arasindaki muicadeleler ve karmasa ortami nedeniy-
le ailesiyle Amarra sehrine giderek burada énce Riistiye ardindan Idadiye’ye
devam etmistir. 17 yasindan baslayarak, 1897-1907 yillar1 arasinda Amar-
ra’da cesitli memurluklar yapmistir. 1907 yilinda ilk kez memurluk dolayisiy-
la istanbul’a gelen Erbil, Maliye Nazirliginda cesitli gérevlerde bulunmustur.'s
Egitimine Istanbul’da devam eden Erbil, 1911 yilinda Istanbul Hukuk Mek-
tebi'nden mezun olmustur. 1917-1918 yillar1 arasinda Istanbul’da Emlak-1
Emriye Birinci Kalem Mumeyyizi oldugunu bildigimiz'® Nahid Erbil, 1925 y1-
linda yeni Cumhuriyetin Istanbul Emlak-1 Emriyye Miidura olarak 1926 yili
da dahil olmak tzere gorev yapmuistir.'” 1926 yilinda Maliye Bakanligi’ndan
Disisleri Bakanligina gecen Nahid Erbil, Hariciye Vekaleti Umur-1 Hukukiye-i
Muhtelita Mudurluga goérevini stirdurmustir.!®

1% fzzettin Kerkiik, Hasim Nahit Erbil ve Irak Tiirkleri, Kerkiik Vakfi Yaymlari, Istanbul, 2006, s. 22;
Veysel Ergin, Hasim Nahit Erbil, “Hayati-Sanati-Eserler”, (Doktora Tezi), Gazi Universitesi Sosyal Bi-
limler Enstitiisti, Ankara, 2011, s. 20; Izzettin Kerktik, “Kerkiik Hatiralarim-6”, Kardaslk Dergisi, Cilt:
13, Say:: 51, 2011, s. 10.; Ata Terzibasi, Erbil Sairleri, Kerkiik Vakfi Yayinlari, Istanbul, 2007, s. 166.

15 Ergin doktora tezinde bu goérevleri siralamistir. Buna gore Erbil, Musul’da: “Musul Emlak-1 Ha-
mayun Komisyonu Sahamek Subesinde gecici asar ve ihale katipligi, Amarra Arazi-i Seniye Komis-
yonu Hacle Mukataa-y1 Seniyesi Muhafaza Memurlugu, Amarra Arazi-i Seniye Komisyonu Tahrirat
Mibeyyizligi, Mesalih-i Cariye Kitabeti refikligi, Bazyan Emlak-1 Himayun Idaresi tapu katipligi”
gibi cesitli gérevlerde bulunmustur. Istanbul’da ise: “1-Dersaadet Emlak-1 Hiimayun Komisyonu
Zabit Katipligi (25 Aralik 1322-14 Nisan1325) 2-Hazine-i Maliye Emlak-i Mtidevvere Kalemi Katip-
ligi (15 Nisan1325-9 Agustos 1325) 3-Hazine-i Maliye, Emlak Subesi Katibi (1 Eylal 1325 - 9 Subat
1325) 4-Emlak Mudurltgt Varidat Getiren Emlak Kalemi Katipligi (1 Mart 1326-14 Ekim 1330)
5-Emlak Muduriyeti Varidat Getiren Emlak Kalemi Mimeyyizi (15 Ekim 1330 - 24 Mayis 1334) 6-
Istanbul Vilayeti Emlak-1 Emiriye Mdarligi (25 Mayis 1334 - 9 Nisan1335 / 1 Mayis 1335 - 10
Ocak 1338) 7-Maliye Vekaleti Tetkik ve Tasfiye-i Hesabat Mudurltgt Mameyyizligi (1 Nisan 1339-
18 Nisan 1341)”, gorevlerini yapmistir. Ergin, a.g.e., s. 23-26.

161 Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (BOA)., BOA, ML.EEM, Kutu.
1200, Gomlek. 23, (12.05.1332); BOA, ML.EEM, Kutu. 1237, Gémlek. 12., (23.04.1331); BOA,
ML.EEM, Kutu 1263, Gémlek 10, (08.04.1334).

17 B0oA, SD, Kutu 3190, Gémlek 30, 09.03. 1341.

18 BOA, HR. IM. Kutu. 202, Gémlek 19., 18. 10. 1926; BOA, HR. IM. Kutu 203, Gémlek 58,
(01.11.1926).
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Egitim hayati uzun stren Hasim Nahid, 1923 yilinda Paris’te Sorbonne
Universitesi’nde ictimai iktisat derslerini takip ederek basarili olarak mezun
olmustur. 1922-1924 yillar1 arasinda Paris’te bulundugu esnada Ikdam ga-
zetesinin muhabirligi gorevindedir. 1924-1931 yillar1 arasinda Disisleri'nde
Muhtelif Hukuk Isleri Miidiirti ve Cenova’da Baskonsolos Yardimcisi olarak
gorev yapmistir.!® Milli Egitim Bakanligi’nda ¢ yil cesitli memuriyetlerde ca-
lismistir. 27 Kasim 1929 tarihinde Hariciye Vekaleti emriyle 6nce Cenova’daki
gbrevi sona erdirilerek merkeze alinmis,?® daha sonra 1930 yilinda Paris’te
Fransizca olarak yayimladigi Les Symptomes de la Crise Turque et son Remede
(Turkiye’deki Iktisadi Buhranin Arazi) adli eseri nedeniyle Disisleri gérevin-
den el cektirilmistir.

1930-1934 yillar arasinda Paris’e giderek Sark Dilleri Enstittistinde Ttirkce
o0gretmenligi yapan Erbil, 1934-1939 yillar1 arasinda Bagdat’ta Fransizca profe-
sorll olarak gorev almistir. 1953 yilinda Ankara’ya yerleserek yazin hayatindan
cekilmis, 6mriinlin sonuna kadar yalnizca avukatlikla mesgul olmustur.?!

Hasim Nahit Erbil'in eserleri incelendiginde gazetelerde ve dergilerde ce-
sitli konular hakkindaki ytizlerce yazisinin yam sira ikisi ¢eviri olmak tizere
on Ug¢ kitap yayimladigr goralmektedir. Ayrica bir sair oldugu ve siirlerinin
bulundugu bilinmektedir.?? Eserleri, tarih, siyaset, ekonomi, sosyoloji, tiyatro
ve teknik olmak Uizere cok cesitli bilim ve sanat dallar ile ilgilidir.?®

2. Lozan Konferansi’nda Musul Meselesi

Musul bolgesi farkli donemlerde farkli imparatorluklarin hedefi olan strate-
jik bir bélge olmustur. Bu imparatorluklardan, Ingiliz ve Fransizlarin Irak’taki
faaliyetleri I. Diinya Savast ile hizlanmistir.?* Irak Cephesi'nde Ingiltere’ye karst

19 Kerkuk, a.g.e, s. 22-23.

20 BCA, 30, 11-1-0, Bakanliklararasi Tayin Baskanligi, Kutu 52, Gomlek 34, Sira 6., (27.11.1929).
21 Kerktk, a.g.e., s. 23.

22 Terzibasi, a.g.e., s. 166.

23 Eserlerini tarlerine gore soyle siralayabiliriz: “Tercime Eserler: Ernest Lavisse, Haile icin Kah-
raman, Matbaa-i Osmaniye, Istanbul 1332/1916. Terciime Kitap, Deliren Esir. Tercime Oyun,
Istanbul 1336/1920, Frederik List, Milli iktisadiyat Sistemi, Terctime Kitap, Vilayet Matbaasi, Is-
tanbul 1927, Telif Eserler: Ttirkiye Icin Necat ve Itila Yollari, Sems Matbaasi, Istanbul 1331 /1916,
Ue Muamma: Garp Meselesi, Sark Meselesi, Tiirk Meselesi, Kader Matbaasi, Istanbul 1337/1921,
Les Symptomes de la Crise Turque et son Remede, Paris 1930, 7. Kara Guin Yazilari, Titas Basimevi,
Ankara 1940, Avrupa Buhraniun Ruhi Sebepleri, Receb Ulusoglu Basimevi, Ankara 1941, Ttirki-
ye’de Modern Teknik Nasi Meydana Gelebilir?, Alaeddin Kiral Basimevi, Ankara 1942, Dil Teknigi,
Alaeddin Kiral Basimevi, Ankara 1942, Komtinizmle Miicadele Rehberi (Komiinist Beyannamesine
Karst Milliyetci Beyannamesi), Inkilap Kitabevi, Ankara 1951, Bu Pahalilik Nasil Azaltilabilir, Giin
Basimevi, Istanbul 1953, 7000 Senelik Stimer Medeniyetinde Kibris, M. Siralar Matbaas, Istanbul
1954.” BOA, MF, MKT, Kutu. 1196, Gémlek. 57, (11.05.1332); Kerkuk, a.g.e., s. 23; Ergin, a.g.e.,
s. 23-24. 1916 yilinda Ernest Lavisse’nin bir tiyatrosunu Haile icin Kahraman adiyla Turkeeye
cevirmis ve gelirini Donanma-y1 Osmani Cemiyeti'ne birakmistir. Bu eser, Istanbul Vilayeti Maarif
Mudtriyeti tarafindan Mekatip muallimlerine, cocuklara okutulmasi i¢in tavsiye edilmistir. BOA,
MF, MKT, Kutu 1196, Gomlek 57, 11. 05. 1332.

2 Savas’in devam ettigi stirecte Fransa ve Ingiltere arasinda devam eden gizli gériismeler sonu-
cunda 16 Mayis 1916’da imzalanan ve Sykes-Picot olarak bilinen anlasma ile Ingiltere ve Fran-
sa Orta Dogu’nun paylasilmasi meselesini sonuca erdirmislerdir. Anlasmaya gore, Suriye’nin i¢
kismi, sahilleri ve Musul'u kapsayacak olan Arap Devletine Fransa nezaret edecekti. Irak’in geri
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ricat stirecine giren Osmanl ordusu, 21 Temmuz 1918 tarihinden itibaren Fi-
listin’den baslamak tizere Musul bolgesine kadar cekilmislerdir.?® 1920 yilinda
Buyuk Millet Meclisi'nin acilisi ile meclis, Musul boélgesinde siyasi ve propa-
ganda faaliyetlerinin yani1 sira askeri yonden ¢6zim arama yoluna da gitmistir.
Mustafa Kemal Pasa, kongreler stirecinde ve meclis konusmalarinda Musul’'un
Turkiye'ye ait oldugu vurgulamistir.?® Bu amacla bélgeye génderilen Sefik Oz-
demir, gayr1 resmi olarak bélgedeki asiretleri Ingiliz isgaline kars: érgiitlemeye
calismistir.?”

Sefik Ozdemir’in baslangictaki basarilarina ragmen asiretlerin taraf degis-
tiren yapisi, Ingiltere’nin bélge tizerinde 1srari gibi sebeplerden Misak-1 Milli
sinirlarinda yer alan Musul bélgesi icin kurulan El Cezire cephesinde basari
saglanamamistir.?® Milli Mticadele Dénemi boyunca ve Lozan Konferansi stre-
cinde mucadelenin stirdiigti bélgede belirsizlik devam etmistir.

Milli Mucadele’nin basariya ulasmasindan sonra baris kosullarini goris-
mek Uzere toplanan Lozan Konferansi, 20 Kasim 1922 tarihinde Lozan ken-
tinden acilmistir.?® Turkiye tarafini konferansta delegasyon Bagkani sifatiyla
Disisleri Bakani Ismet (Inénti) temsil etmistir. Ayrica heyetteki diger tiyeler
Saglik ve Sosyal Yardim Bakani Riza Nur (Aksun), Trabzon Milletvekili Hasan
(Saka)dir. Bu Ug¢ isimden ayri olarak yardimci heyet adina danigsmanlar da

kalan béltimiinde (Bagdat Basra ve Gliney Mezopotamya) ise Ingiliz hakimiyeti olacakti. Sykes ve
Picot daha sonra Petrograd’a giderek Sazanov’a varilan anlagmay: sunmuslardir. Dogu Anadolu’da
kurulacak Ermeni Devleti Rusya’nin ntifus bolgesi olarak dustintlmustti. Yukaridaki paylasim
semasinda goéruldiigh tizere Musul bolgesi her ti¢ nifus bolgesinin ortasinda kalmaktadir. Bu
yéniiyle Musul'un, gelecekte tilkeler arasinda cikar catismasi bélgesi olma 6zelligi dogmaktadir. U.
Gtilstim Polat, Tiirk-Arap Iliskileri: Eski Eyaletler Yeni Komsulara Déniistirken (1914-1923), Kronik
Yayinlari, [stanbul, 2019, s. 101-102; Mark Sykes, Simon Cristopher, The Man Who Created the
Middle East: A Story of Empire, Conflict And The Sykes-Picot Agreement, Harper Collins Publishers,
New York, 2016, s. 12; Nikolay Kireev, “To History of Struggle for Ottoman (Mosul) Oil in Beginning
of the XXth Century”, 38. ICANAS: Uluslararast Asya ve Kuzey Afrika Calismalart Kongresi, Anka-
ra, 2007, s. 1876-1877; James Barr, A Line In The Sand: Britain, France And The Struggle, That
Shaped The Middle East, Simon And Schuster, London, 2011, s. 64-78; Thsan Serif Kaymaz, “Bi-
rinci Diinya Savast Sonunda Musul Vilayeti’nde Ingiliz Yonetiminin Kurulmasi1”, Memleket Siyaset
Yénetim Dergisi, Cilt: 5, Say1:14, 2010, s. 108-109.

25 Trk Silahl: Kuvvetleri Tarihi-Ttirkiye Briytik Millet Meclisi Hiiktimeti Dénemi: 23 Nisan 1920- 29
Ekim1923), 4 c., Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1984, s. 165-167.

26 Mim Kemal Oke, Kerkiik-Musul Dosyast, Tiirk Diinyast Arastirmalar1 Vakfi Yayinlari, istanbul
1991, s. 29; E. Semih Yal¢in, “Misak-1 Milli ve Lozan Baris Konferansi Belgelerinde Musul Mesele-
si”, Misak-t Milli ve Ttirk Dis Politikasinda Musul Sempozyumu Bildirileri, ATAM Yayinlari, Ankara,
1998, s. 159. Mustafa Kemal Atattrk, Heyet-i Milliye stirecinde Ankara esrafina verdigi beyanatta
sunlar belirtmistir: “(Mondros) Mtitareke akdolundugu gtin ordularimiz fiilen bu hatta hakim olu-
yordu. Bu hudut Iskenderun Kérfezi cenubundan Antakya’dan Halep ile Katma istasyonu arasinda
Cerablus képriisti cenubunda Firat nehrine miilaki olur. Oradan Deyr-i zor’a iner; ba’dehu sarka
temdid edilerek, Musul, Kerkiik, Stileymaniye’yi ihtiva eder. Bu hudut ordumuz tarafindan salahla
miidafaa olundugu gibi ayni zamanda Ttirk ve Ktirt anasuyla meskun aksam-t vataninuzt tahdid
eder.” Mustafa Kemal Atattirk, Nutuk, Yapi Kredi Yayinlari, Istanbul, 2021, s. 1061-1062.

27 Zekeriya Turkmen, Musul Meselesi: Askeri Yonden Céztim Arayislart (1922-1925), Atatturk Aras-
tirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2011, s. 42-46.

28 Musul-Kerkiik ile Ilgili Arsiv Belgeleri (1525-1919), Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mudurli-
g0 Yayini, Ankara, 1993, s. 39-40.

29 Salahi, R. Sonyel, Gizli Belgelerle Lozan Konferanst’mun Perde Arkast, Turk Tarih Kurumu Yayin-
lari, Ankara, 2014, s. 43.
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Lozan Konferansi’nda gérev almistir.® Ingiltere tarafinda Lord Curzon bas de-
lege olarak konferansa katilmistir. ilk ginden itibaren biiytik gerginlige sahne
olan konferansta Ismet Inénti’ntin sézleriyle, ¢ézillmek tizere Arazi Meseleleri,
Bogazlar Meselesi, Kapittilasyonlar Meselesi, Azinliklar (Ekalliyetler) Meselesi,
Duyun-1 Umumiye Meselesi olarak bes mesele bulunmaktaydi.®!

Musul Meselesi, Seha Merayin Lozan Baris Konferansu: Tutanaklar Bel-
geler adli eserinin 6nséziinii yazan Ismet Inénii tarafindan biiylik meseleler
arasinda sayilmasa da konferans strecinde taraflari en cok yoran ve tartis-
ma konusu olan mesele olmustur.®? Lozan Konferansi’ndaki orijinal programa
gore ilk tartisilacak konu olmasi gereken Musul Meselesi, iki tarafin geri adim
atmamas1 ve anlasamamasi neticesinde 26 Kasim tarihinde genel kurulda
goriistilecek iken, baska bir zamana birakilmistir. Lord Curzon, Ismet Pasa’ya
Musul konusunun aradaki farkliliklar nedeniyle kamu éntinde tartisilmasi
yerine ikili gérismelerde tartisilmasi 6nerisinde bulunmustur. 25 Kasim’da
yapilan bu teklif ismet Inénti tarafindan kabul edilmistir.3?

27 Kasim aksaminda Lord Curzon ile Musul Meselesini goriisen Ismet iné-
nd Musul'u istedigini, ancak Lord Curzon’un Turklerin Yunanlilari yense de
Ingilizleri yenmedigini hatirlatarak, Musul’un verilmeyecegini belirttigini ak-
tarir. Musul bolgesinin kimde kalacag tartismasinda iki taraf da geri adim
atmayinca goriismelerin slirmesine karar verilmistir.3*

30 Danigsmanlar Listesi i¢in bkz. Ismail Soysal, Tarihceleri ve Aciklamalar ile Birlikte Ttirkiye’nin
Siyasal Andlasmalart. 1 c., Turk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1983, s.79.

31 Seha L. Meray, Lozan Baris Konferanst: Tutanaklar Belgeler,1 c., Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiltesi Yayinlari, Ankara 2018, s. 8; inénti Arsivi, No. 02940.

32 ismet Inénii hatiratinda Ingiltere igin Musul’'un énemini sdyle belirtir: “...Lloyd George’un da
harp istikametini tutmak icin esasl dayanagi, bu iddia idi. Hiilasa, Ingilizlerin konferansta cok
ehemmiyet verdikleri iki mesele var: Bogazlar meselesi bir, Musul meselesi iki.” Lozan Hatiralaru:
Ismet Inénii’niin Hatiralar Lozan Antlasmast I, Cumhuriyet Gazetesi Yayinlari, Istanbul, 1998, s.
103. ismet Inénii’ntin séylevinin Lozan Konferansi'nda yenik bir devlet ile galip devletler arasina
yapilan bir konferans cizgisinin disina cikip, esitler arasinda bir konferans gorunttst verdigi icin
Ingiltere tarafinda 6fke uyandirdigi gériilmektedir. Karacan, a.g.e., s. 75-79; Meray, a.g.e., s. 1-4;
M. Cemil Bilsel, Lozan, 2 c., Sosyal Yayinlari, Istanbul, 1998, s. 13-16; Ismet inént, a.g.e, s. 80-82.

«

33 Ali Naci Karacan, a.g.e., s. 111-112; Bilal Simsir, Lozan Telgraflar, 1. c., Tark Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara, 2019, s. 127. Sevtap Demirci ve Bilal Simsirin Ingiliz arsiv belgelerine dayanan
goruslerine gére bu hamle ile Lord Curzon Turk tarafinin elinin gticlti oldugu Musul konusu yerine
tezlerinin daha zayif oldugu Trakya sinirini glindeme getirerek ilerideki tartismalarda Musul ko-
nusunda kullanabilecegi argimanlar kazanmak istemistir. Sevtap Demirci, “The Lausanne Confe-
rence: The Evolution Of Turkish And British Diplomatic Strategies 1922-1923”, (Doktora Tezi), The
London School of Economics and Political Science, London, 1997, s. 90-91; Salahi Sonyel, “Lozan’da
Turk Diplomasisi”, Belleten, Cilt: 38, Say1: 139, s. 57; Meray, a.g.e., s. 361.

3% Simgir, a.g.e., s. 136-137. 29 Kasim tarihinde Musul Meselesi konusunda ABD’nin destegi-
ni alamayan Turk delegeleri, destek alabilmek i¢in Chester imtiyazini ABD’ye teklif etmislerdir.
Demirci, a.g.t., s. 95. 2 Aralik tarihinde Ingilizler ile Musul konusunu goriisen Riza Nur’a Ingiliz
heyeti tarafindan Musul konusunda anlasma olmazsa konferansin kotliye gidecegi ve Musul’dan
vazgecmeyecekleri cevabi verilmistir. Ingiliz belgelerine gore, 5 Aralik tarihinde Lord Curzon ile
gdriisen Riza Nur, Ingilizlerle yaptiklari gériismelerde Musul'un Turkiye'ye verilmesi karsiliginda
Ruslar ile iliskileri kesmeyi kabul etmistir. Simsir, a.g.e., s. 156; Sonyel, a.g.e., s. 53. Riza Nur ha-
tiratinda tarih vermeden Lord Curzon ile yaptig1 gértismede Tiirkiye olarak Ingiltere’ye dostluk ve
Ingiltere’nin “Orta Dogu’daki jandarmasi1” olmayi1 énerdigini aktararak bu belgeyi dogrular. Ancak
Ingilizlerin bakisina gére Musul olmadan Irak’in savunulmasi mimkin degildir. Bu nedenle teklif
reddedilmistir. Riza Nur, Hayat ve Hatiratim, 3 c., Altindag Yayinevi, istanbul, y.y., s. 1031-1032.
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Musul Meselesi'nde Turk tarafinin gériisti, Musul’'un Turkiye’ye geri ve-
rilmesi noktasindadir. Bu gériis Buaytk Millet Meclisi tarafindan Lozan G-
riismelerine giden heyete Meclis Icra Vekilleri Heyeti Riyaseti Kalem-i Mah-
susat Muduriyeti'nin ilettigi, taviz verilemeyecek, farkli istek ve tekliflerle
karsilasildiginda Ankara’ya bildirilecegi kararlastirilan konular1 iceren yazil
talimatin 2. maddesinde acikca belirtilmektedir.®® Talimatta, Irak hududu-
nun gectigi madde ve talimat metninde belirtilen diger maddelerin temeli
ise Misak-1 Milli'ye dayanmaktadir.*® Lozan Konferansi’'nda muttefikler ara-
sinda Musul konusunda bir gériis birligi bulunmamaktaydi. ingiliz heyeti
icin Musul’'un Arap Kralligi'nda kalmas: petrol tizerinde tahakkiim kurmasi
nedeniyle énemliydi.?” 28 Aralik tarihinde Inénii’ntin 24 Aralik tarihli mek-
tubuna cevap veren Ingilizler, delil mticadelesinin bitmesi gerektigini, ¢ctinki
Irak Ingilizlerin galip olarak mandasi altina aldiklarini ve Irak Krali ile ya-
pilan anlagsmanin baglayici oldugunu bildirmislerdir. Ingiliz heyetinin istegi
dostane bir bicimde Irak hududunun cizilerek meselenin kapatilmasidir.*®
30 Aralik’ta Ismet Inénti son kez Tiirk mektubunu Lord Curzon’a génder-
mistir.?® Yeni yilin ilk gtinlerinde Ingiliz ve Fransiz kamuoyunda Musul Me-
selesi ile ilgili haberler ve iki tarafin savlari ile ilgili sizanlar etrafinda kismi
bilgiler ortaya cikmaktaydi.*

4 Ocak 1923 tarihinde Turkiye Buyuk Millet Meclisi Riyaseti, Kalem-i
Mahsus Mudiriyeti'nden Lozan murahhaslarina 22 maddelik, 8 imzali olarak
gonderilen zabitin 20. maddesinde ise soyle belirtilmektedir: “Musul Mes’ele-

3% Amilan madde, ismet Inéntntn el yazisiyla aldigi notlarda soyledir: “Irak Hududu; Stileymani-
ye, Kerkiik ve Musul livalar istenecektir. Konferansta bundan farkli olmak tizere tehasstil edecek
sekilde Heyeti Vekile’den talimat alinacaktir. Petrol ve sair imtiyazat meselesinde Ingilizlere bazi me-
nafi-i iktisadiyye temini gériilebilir” Inénti Arsivi, 00607, Ek no 1. https://lozanantlasmasi.com/
ismet-pasanin-lozan-gorusmelerinde-ele-alinacak-konularla-ilgili-notlari/; Durmus Yilmaz, Musul
Meselesi Tarihi, Cizgi Kitabevi, Konya, 2003, s.77; Tiirk Istiklal Harbi Bati Cephesi 6. Kisum 4. Kitap
Istiklal Harbinin Son Safhast, 2. c., Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1995, s. 195-196; Ismet inén,
Konusma, Deme¢, Makale, Mesaj ve Séylesileri 1919-1933, haz. Ilhan Turan, inénti Vakfi Yayinlari,
Ankara, 2021, s. 446.

36 Misak-1 Mill'nin 1. maddesi icin bkz. Genelkurmay ATASE Daire Baskanlig1 Arsivi, (ATASE),
Atattrk Koleksiyonu, Kutu 23, Gémlek 50, Belge 50-6,7; Milli Egemenlik Belgeleri, Der. Seref Yazi-
c1, TBMM Basimevi, Ankara, 2015, s. 35.

37 14 Aralik tarihinde Amerikan gozlemcisi Richard Washburn Child, Turk delegasyonu ile ko-
nusmalarinda Turk heyetinin, Lord Curzon’un aptalca bir mektuplasma tartismasina girdigini,
azinliklar sorununu ise Musul konusunda ¢ikabilecek olasi sorunlara karsi yedekte beklettigini
belirttiklerini aktarir. Child, Fransiz delegelerinin de ayni gértuiste oldugunu ekler. Richard Wash-
burn Child, A Diplomat Looks At Europe, Duffield and Company, New York, 1925, s. 107-108.

38 Simsir, a.g.e., s. 287. 28 Aralik gtinti kapittilasyonlarin tartisildig oturumdan sonra Lord Cur-
zon ile odasinda yemek yiyen Amerikan gozlemcisi Joseph Grew, Turk tarafinin Musul konusunda
cok inatct oldugunu belirtmektedir. Grew, Curzon’un yemek esnasinda Musul Meselesi hakkin-
da birkag¢ adet oldugunu belirttigi karsiik mektuplasmalarinin tamamini Amerikan delegelerine
gosterdigini kaydetmektedir. Joseph C. Grew, Turbulent Era: A Diplomatic Record Of Forty Years
(1904-1945), 1 c., Houghton Mifflin Company, Boston, 1952, s. 525-526.

39 fsmet inént1, Konusma, Demeg, Makale, Mesaj ve Séylesileri 1919-1933, s. 596.

40 Bu bilgilere, Le Temps gazetesinin 27 Aralik 1923 sayis: ve Le Journal gazetesinin 28 Aralik sa-
yisinda deginilmistir. ismet Inént1 Fransiz Le Matin gazetesinden Jtil Suseryavn ile gerceklestirdigi
miilakatta iki tarafin mektuplasmasi ve Musul Meselesini dolayli olarak aktarmistir. ismet Inénd,
Konusma, Demeg, Makale, Mesaj ve Soylesileri 1919-1933, s. 600-601.
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si. Birinci derecede hdiz-i ehemmiyetdir.”*' 20 Ocak tarihinde Ismet Inénii’ye
gonderilen mektupta Lord Curzon, Musul Meselesinin ikili gérigsmelerde hal
olamayacagi, bu nedenle sali glint (23 Ocak) Genel Kurul’da gortstlecegini
haber vermistir.*> 23 Ocak 1923 tarihli genel kurulda Ismet inénti’niin tez-
lerinin daha énce 22 sayfa olarak Ingilizlere verildigini belirten Lord Curzon,
Ismet Inénii’ntin 1srarh tavri karsisinda Tirk tezlerini tekrar dinleyecegini be-
lirtmektedir. Lord Curzon, konusmas: sirasinda Ismet Inénti’'ntin Turk tezini
ézetledigini, konunun cok yanlis anlasildigini, Turk tezi ile Ingiliz tezinin yan
yana basilip diinya kamuoyuna sunulmasi durumunda bundan mutluluk
duyacagini belirtir.** Curzon’un beyanatindan da anlasilacag: tizere iki tarafin
tezleri daha 6nce kamuoyuna aciklanmamistir. 23 Ocak 1923 tarihinde genel
kurulda gértistilen konu, konferansin gerilimli bir stirece déntismesinde ve
konferansin 4 Subat 1923’te yarida kalmasinda 6nemli rol oynamistir.*

3. Lord Curzon’un Notasi, Hasim Nahit Erbil’in Mektubu ve
Ismet in6nii’niin Konusmasinin Karsilikli Degerlendirilmesi

Lozan Konferansi’nda Musul Meselesinin Turkiye ve Ingiltere arasinda
tartisildigy, iki tarafin birbirlerine cesitli deliller sunarak Musul'un kime ait
oldugunu kanitlamaya calistig1 bilinmektedir. Lord Curzonun 23 Ocak 1923
tarihli oturumda Ismet Pasa’nin daha énce okunan 22 sayfalik not ve iki no-
tasini tekrar etmesine yonelik tepkisinden anlasildigina gore iki taraf nota ve
mektuplar ile birbirlerine cesitli deliller sunmustur. Ayrica Lozan Telgrafla-
rinda Ismet Pasa’nin Lord Curzon’a ikili gériismelerde konusulan konulardan
yola cikarak bir nota verdigi, Curzon’dan karsi nota aldig zikredilmektedir.
Ersad Hirmuizli'ntin Ingiliz Arsivleri'nde buldugu ve Irak’ta Tiirkmen Gercegi
adli eserinde paylastigr 14 Aralik 1922 tarihli mektup, Lord Curzon tarafin-
dan Ismet inénti’ye, Musul Meselesinde Tirk tarafinin éne stirdtiga tezlere
cevaben yazilmistir.* Mektup ekinde “Ismet Inénii’niin rki, siyasi, ekonomik
ve tarihi delillerle Musul’un Ttirkiye’nin bir parcast olmast gerektigi tezine cevap

* néni Arsivi, 01682, Ankara, 4 Ocak 1923, Ek No. 3, https://lozanantlasmasi.com/lozan-go-
rusmeleri-hakkinda-22-maddelik-8-imzali-zabit-04-01-1338/.

42 Simsir, a.g.e, s. 411-412. Ismet Pasa giinltiklerinde Lozan gdriismesinin 23 Ocak’ta gercek-
lestirilecegini not etmektedir. Genel Kuruldan énce Ismet inénti, Heyet-i Vekile Reisligine gon-
derdigi telgrafta Curzon'un meseleyi hakeme havale etmeyi teklif edecegi, kendisinin ise ansizin
plebisit isteyerek, kabul olunmasi icin cabalayacagini aktarmaktadir. Inénti Arsivi, 02374, “Ismet
Inént’niin Hatiralar kitabi icin hazirladigi Lozan bslimui notlari- 968”https:/ /lozanantlasmasi.
com/ismet-inonunun-hatiralar-kitabi-icin-hazirladigi-lozan-bolumu-notlari-1968/; Ismet Inénd,
Konusma, Demeg¢, Makale, Mesaj ve Soylesileri 1919-1933, s. 648.

43 Meray, a.g.e., s. 354.

4% Simsir, a.g.e., s. 428-429. 3 Ocak oturumunda Ingiliz ve Tiirk tarafinin gértisleri hakkinda
ayrintil bilgi icin bkz. Meray, a.g.e., s. 363-377; Karacan, a.g.e., 197-208. Konferansta yasanan
kesintiden sonraki stirecte iki tarafin anlasamamasi tizerine konferansi ve barisi tehlikeye atma-
mak icin Musul’'un konferans disina birakilmasi iki taraf tarafindan kabul edilmistir. 24 Temmuz
1923’te imzalanan anlasma ile Lozan Konferansi sonlandirilmistir. Alinan kararlara gére Musul
Meselesi icin Milletler Cemiyeti bir yil icerisinde toplanarak Musul Meselesini goértisecekti. Nevin
Yazici, Musul Sorunu, (1926-1955), Otiiken Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 34-35.

45 Ersat Hurmuzlu, Irak’ta Tirkmen Gergegi, s. 45-46.
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verilmektedir.” notu dikkat cekmektedir.*® Bu mektubun dogrulugunu kanit-
lar bicimde, 15 Aralik 1922 tarihinde Ismet Pasa, Lord Curzon’dan Musul
Meselesi hakkinda detayli ve aciklamali sahsi bir mektup aldigini Ankara’ya
génderdigi telgrafinda bildirmektedir. Ismet Pasa génderdigi mektupta, Lord
Curzon’un kaleme aldig1 uzun metinde 6zet olarak Musul’un Ingiliz mandas:
altinda oldugu icin geri verilemeyecegini sebepleri ile acikladigini aktarir.*” 24
Aralik 1922 tarihinde Ankara’ya génderdigi sifrede ise Lord Curzon'un mektu-
buna cevaben gonderdigi mektupta savundugu tezleri “Ttirkiye vatanin gayr-1
kabil-i infikak eczasindan olan Musul tizerindeki hukuk-t hakimiyetinden fera-
gat etmegi tasavvur edemez.”*® olarak ézetlenmektedir. Sevtap Demirci Ingiliz
arsivlerinden elde ettigi belgeler 1s181inda iki tarafin aralik ay1 boyunca mek-
tuplasmalar ile birbirlerine tarihi, siyasi, ekonomik, stratejik, cografi ve irki
konu basliklart altinda savlarini génderdigini belirtmektedir.*

Kamuoyuna aciklanmayan bu mektuplasma hakkinda arsiv belgelerinin
aciklandigr ileri tarihlere kadar bilgimiz bulunmamaktaydi.®® Ancak Hasim
Nahit Erbil'in 6 Ocak 1923 tarihinde Ankara yonetimine génderdigi mektup
Lord Curzon’un Ingiliz Arsivlerinde bulunan 14 Aralik 1922 tarihli mektubu
ile tamamen Ortismektedir. Erbil tarafindan verilen cevaplar Curzon'un mek-
tubunun okunup, cevaplanmasi seklindedir. Curzon mektubunda, Musul’'un
tekrar Turkiye'ye baglanmama nedenlerini tipki Ismet Inénti’niin notunda
oldugu gibi 1rki, siyasi, tarihi, ekonomik bir sema seklinde kaleme aldigini
aciklar.®® Hasim Nahit Erbil’in 6 Ocak tarihli mektubunun konu basliklar:
da tipki Curzon ve Ismet Inénti’ntin mektuplarinda oldugu gibi, Musul’'un
Cografi Manzarasi ve Arabistan, Musul Vilayetinin Etnografik Manzarasi, Irki
Esbab, Siyasi Esbab, Tarihi Esbab, Iktisadi Sebep, Istatistike Dair, Medeni
Esbab kelimelerinden olusmaktadir.

Hasim Nahit Erbilin 6 Ocak 1923 tarihli mektubunda Lord Curzon’a cevap
olarak belirtilen savlarin énemli bir kisminin Ismet Inénti tarafindan 23 Ocak
1923 tarihinde Musul Meselesi’nin konferansta ilk kez resmi kanalla gérasul-
me sUresince ortaya konuldugu gértlmektedir. Lord Curzon gérigsmenin bas-

6 Ersat Hirmuzlu, Irak’ta Ttirkmen Gergegi, s. 46.

*7 Simsir, a.g.e., s. 224.

48 Simsir, a.g.e., s. 273; Hirmiizli mektubun Tirkce cevirisinde Curzon’un Inénii’'ye hitabini
soyle vermektedir: “Sevgili Ismet, Musul konusu tizerine yaptigimiz cesitli konusmalarimizda hiikii-
metimizin Musul Vilayetini geri almak i¢in one stirdigi wki, siyasi, stratejik ve tarihi gerekcelerden
bahsettiniz. Biittin bunlar onaylamadigimi da size bildirmistim. Bu mektubumun ekinde bu hususta
nicin sizinle ayn gortiste olmadigint agiklayan bir notu da gonderiyorum. Bu notta da goreceginiz
gibi Biiytik Britanya, Cemiyet-i Akvam kararlar dogrultusunda manda yoluyla idare ettigi bir tilkeyi
geri veremez ve boylece hiikiimetimin Musul Vilayetini geri vermeyi diistinmek dahi istemeyecegi
bir gercektir.” Ersat HiirmizlQ, Irak’ta Tiirkmen Gercegi, s. 46. Mektubun Ingilizce belge ve Ismet
[nénti'niin telgrafiyla ayni oldugu géztikmektedir.

49 Demirci, a.g.t., s. 116.

5024 Aralik 1922 tarihinde Cigerin ile gériisen Ismet Inénti Ankara’ya cektigi telgrafta Cicerin’in
Musul hakkinda Curzon'un muhtiras: ve kendisinin cevabini istedigini, cevap olarak bu belgeleri
gondermeyi vaat ettigini belirtir. Burada gortildtigti tizere belgeler yabanci devlet yetkililerine dagi-
tilmamustir. smet Inént, Konusma, Demec, Makale, Mesaj ve Séylesileri 1919-1933, s. 583.

51 Ersat Hurmuzlu, Irak’ta Tirkmen Gergegi, s. 46.
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langicinda, Ismet Pasa’nin Tirk tezlerini okumaya baslamasi tizerine Ismet
Pasa’nin okudugu metnin Ingilizlerin tezlerini iceren birinci yazih aciklamaya
cevap niteligi tasiyan bes sayfalik bir cevap metni oldugunu belirtmektedir.*
Metnin geneline bakildiginda, Turk tezlerinin énceden belirlenmis tezlerin bir
ozeti oldugu gortilmektedir. Ancak bu 6zet niteledigindeki tezler ile Hasim Na-
hit Erbilin 6 Ocak tarihli mektubu arasinda belirli oranda benzesmeler géze
carpmaktadir. Tark tarafinin verdigi ilk mektubun kimlerin yardimiyla ve na-
sil olusturuldugu ile ilgili bilgi bulunmamaktadir. Bu ytzden Erbil’in Turk
tezlerinin yer aldigi mektubu ele gecirerek, tezlerden yola cikarak mektubunu
olusturup olusturmadig: ya da ilk mektubun olusturulmasinda roltl olup ol-
madig1 bilinmemektedir. Ancak Ismet Inénti'ntiin 23 Ocak’taki Genel Kurul
gérismesinde Hasim Nahit Erbil’in 6 Ocak tarihli mektubundaki baz: savlari
ayni sirayla bazen de ayni anlama c¢ikan ctimlelerle kullandig gértilmektedir.

3.1. Etnik Temel/ Irki Esbab

14 Aralik tarihli mektupta Lord Curzon’a gére Musul vilayetinin nifusu
Ingiliz subaylarin hazirladigi iki sayim tablosunda gériilmektedir. Bu tablolari
subaylar at sirtinda, Ingilizler tarafindan I. Dtinya Savasi’ndan sonra yapilan
yollar1 kullanarak hazirlamislardir. Ilk tablo vilayet sakinlerinin dini ayrimla-
rina, ikinci tablo ise irki ayrimlarina dayanan tahminleri icermektedir.>® Ha-
sim Nahid Erbil mektubunda Curzon’un paylastig Ingiliz subaylarin gbzlem-
lerine ve tablolarina soyle cevap vermektedir:

“Bargirle Irak’t dolasmus olduklart iddia edilen Ingiliz zevabit ve seyydh-
lart acaba bu Karfe yolunda seyahat etmisler ve orada “serab” mu kur-
muslardir? Bu suali sormakla beraber sunu ilave eyleyelim: Bu ¢6l bir
Ttirk kasabast olan “Deli Abbas”in simalinde Cebel-i Hamrin’de bulunan
“Sakal Tutan” Bogazint uzaktan tahdid eder. Iste bu ¢6l Arabistan ve Ana-
dolu’nun muhtelif iklimlerini tahdid eden kat’t bir hududdur. Ve Ttirkler
“Darvin” ile “Spencer”in tabiat ve iklimler safindaki miilahazalarina Ingi-
liz zabitleri kadar vakidirler.”*

Ayrica mektubun asagida verilen bélimuinde Irak gezen zabitlerin iddi-
alarina cevap verdikten sonra Turk heyetinin asagidaki irki ¢oézimlemeleri
belirterek savunmasini yapabilecegini belirtmektedir:

«..Irak’ dolasip tetkik ettiklerini iddia eden Ingiliz zabit ve seyydhla-
rnina su sualler bihakk irad (séz séylemek) edilebilir:

1-Bagdat sehrinde “Karakol-Karagol” Mahallesi’nin Ttirklerle meskun
oldugundan haberdar midirlar?

2-Tiirklerin menselerini ve lisan sivelerini tetkik etmisler mi?

3- “Kazimiye, “Hille”, “Kerbela”, “Necef” sehirlerinin ekserisinin Arap-
lardan mi Acemlerden mi oldugunu tahkik etmisler mi?

52 Meray, a.g.e., s. 344.
53 Ersat Hurmuzlu, Irak’ta Tirkmen Gergegi, s. 47.
54 BCA, 30-10-0-0, Kutu 226, Gémlek 552, Dosya 16, (06.01.1923), Ek No.6.
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4-Bu sehirlerde Arap milletinin mi Acem milletinin mi hakim oldugunu
tahkik etmisler mi?

Ingiliz zabit ve seyyahlart bu suallere cevap veremezler ve dahi ver-
mek isteler bile Lozan Tiirk murahhast Irak Kralligin teskil eden anastrla
beraber izah ettikten sonra artik ki esbabt miinakdsa edebilir.”®

Erbil’e gére Lord Curzon, bu saha dahilinde herhangi bir Ttrk kasabasiyla
ve hatta bir Turk koyu ile mukayese edilebilecek bir Arap kasabasinin ismini
dahi zikredemez. Bu nedenle bu bolgelerin Araplara ait oldugu gértisti dogru-
yu yansitmamaktadir.5® Hasim Nahit Erbil’in Lord Curzon'un mektubunu go6-
rerek, nufus dzellikleri acisinda tiim noktalara cevap verdiginin diger delilleri
de bulunmaktadir. Curzon’a gére subaylarin yaptig1 arastirmalarda Musul
ve Dicle Nehri’nin sag kiyilarinda, Musul'un kuzeyinde, Musul’'un giineyinde
nehrin sol kiyilarinda olan tim bélgelerde ve Erbil-Kerktk-Kifri yoluna kadar
uzanan arazide yasayan halkin tamami Araplardan olusmaktadir.’” Hasim
Nahit Erbil bu tezin dogru olmadigini, Araplarin cogunlukla konar-gbcer ol-
dugunu belirterek Musul'un kuzeyinin Turkler ve Kuirtlerden olustugu nokta-
sinda tarihi ve sosyolojik olarak su cevaplar: vermektedir:

“...Halbuki arazinin vis’att ve mahal isimlerinin coklugu bir tek insan
dogurtamaz. Zaten Lord cenaplarimin wki sebepler altindaki miiddeyi-
atiun ciddi bir tetkike tahammiilti yoktur, bakiiz nasu: Lord Curzon’a
gore “Musul sehrinden itibaren Dicle’nin her iki sahili kamilen Araplarla
meskundur.” Bu sézt isitenler eger niifus miktariu sahillerin vis’atina
gore tahayytil ederlerse aldarurlar. Ctinkii Musul sehrinden “Samarra”
(Bagdat’a muvazi bir hat tizerindedir) kasabasina kadar Dicle sahillerin-
de hi¢chir mamureye tesadif edilemez. Buralarda adedi yirmiyi asmayan
kiigtik Arap kdyleri ve sekizer onar ¢cadurlik Arap bedevileri vardur.”®

“Musul vilayetinin bugtinkti 6rfi manzarast séyledir: Musul vilayetinin si-
mali Ttirkler ve Ktirtlerle sarkt kezalike Tiirkler ve Kiirtlerle meskundur.
Garp kismu “Yezidi” dinini korurlar ve Ttirklerle meskun olmakla beraber
bu havalide bazt seyyar Arap asayirine (asiretlerine) tesadtif olunabilir.
Centip kismina gelince Musul sehrinden itibaren etnografi manzarayt iki
hat tizerinden mendkib etmek (bahsetmek) icab ediyor. 1- Istanbul-Bag-
dat tariki 2. Dicle Nehri. Posta ve kervan yolu olan bu hattin sol yani garp
tarafi ve merkezi kamilen Ttirkler ve Kiirtlerle mesktndur. Ve bu manzara
“Deli Abbas’a kadar devam eder. Ikisi Dicle’nin sahilinde daginik bir su-
rette Arap hayme (¢cadir) teskiline ve adeden yirmiyi gecmeyen Arap kdoyle-
rine tesadiif edilir. Dicle’nin Musul sehrinden itibaren sag sahili tizerinde
kayda sayan hi¢hbir kasaba yoktur. Bagdat sehrine mugazi olan Samar-
ra’ya (ki Dicle’nin sol sahili tizerindedir) kadar ti¢ dort Arap kéytine tesa-
diif edilebilinir. Bunlarin en ma’rifu(bilineni) da “Tikrit”tir. Tikrit’in ma’raf

55 BCA, 30,10-0-0, Kutu 226, Gémlek 552, Dosya 16, (06.01.1923), Ek No. 10.
56 BCA, 30,10-0-0, Kutu 226, Gémlek 552, Dosya 16, (06.01.1923), Ek No. 10.
57 Ersat Hurmuzlu, Irak’ta Tirkmen Gergegi, s. 47.

58 BCA, 30,10-0-0, Kutu 226, Gémlek 552, Dosya 16, (06.01.1923), Ek No. 7.
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olmast bir ticaret merkezi olmasindandur. Bir niifus kesafetine (yogunluk)
haiz olmasindan degildir. “Tikrit” kadim bir Ttirk sehrinin ismini tasidigt
icin zikredilebilir (Ehl-i Salib Muhdrebelerinde Islam serhadlerinin serdart
olan Selahaddin Eyyubi Tikritlidir. Hicbir Arap bu meshur kumandann
Arap oldugunu iddia etmez)

Tarihi Musul vilayetinde bulunan Arabi Aribeler gayrisi mevzu bahs oldu-
gunu dtistinerek iste bu noktay: tamamyla tenvire calisacagiz:

Aribe varligt en ¢ok iddia edilen Musul sehridir. Bir kere Musul’'un karst
yakasinda ve Musul’'un bir mahallesi sayilan “Nebi Yunus” Kasabastnin
kamilen Ttirklerle meskun oldugunu etnografyadan anlayan herkes tas-
dik ediyor.”™”

Ismet Pasa 23 Ocak’ta okudugu metinde Musul Vilayetinde Tiirk ve Kuirt-
lerin 410.790 nifusa sahip oldugunu, gayrimuslimlerin 31.000 ntifusu bu-
lundugunu, yani vilayet ntfusunun beste dérdiintiin Tarkler ve Kuartlerden
beste birinin ise Araplardan olustugunu belirtmektedir.®® Hasim Nahit Erbil,
Musul'un ekseriyetle Ttrk ve Kurt oldugunu Hristiyan, Arap ve Yahudilerinin
ekalliyet (azinlik) olarak kaldigini belirtmektedir.®! Ismet Pasa’nin ikinci savi
etnografik verilere dayanmaktadir. Pasa’ya gore, Araplar Musul Vilayetinde
Dicle’nin sag kiyisinda ve Gayara-Sancar (Sincar) cizgisinde bulunmaktadir.
Fethiye’den Kerktik’e uzanan dar bir ¢izgi disinda Dicle’nin tim sol sahilinde
Turk ve Kurtler oturmaktadir.5? Erbil'in Musul Vilayetinin etnografik tasviri
birebir Ismet Pasa’nin savlariyla uyusmaktadir.

3.2. Dil Lehgesi, Tiirk/Tiirkmen Fark: ve Tiirk/Kiirt Meselesi

Lord Curzon’un 6éne sturdigi etnik savlardan bir digeri Irak’ta yasayan
Turklerin Osmanli Turkt olmadigi, kendilerine TUrkmen adini verdikleri ve
konustuklar: Turani dilin Istanbul’da konusulan Tiirkceden cok Azerbaycan
Turkeesine yakin oldugudur.®® Hasim Nahit Erbil, Lord Curzon’un bu savini
hem bélgede konusulan Arapca hem de Ingiltere’de konusulan “standart in-
giliz dili” izerinden 6rnekler vererek cturtitmeye calismaktadir. Lord Curzon’a
gbre Musul’da ntifusun on ikide tc¢ltik bolimini olusturan Araplar, Turkler-
den ayn bir irk ve kdkene mensupturlar. Ayrica onlarin Bagdat ve Basra’'da
yer alan Arap topluluklar ile kuvvetli baglari bulunmaktadir.®* Hasim Nahit
Erbil ise Musul Araplarinin Islam fetihlerinden sonra Araplasmis olduklari-
ni, aslen Asuri, Kildani vb. medeniyetlerin 1rki ve kulttirel 6zelliklerini ko-
ruduklarini, dillerinde bu kaybolmus dillerden bir¢cok kelime olmasini 6rnek

59 BCA, 30,10-0-0, Kutu 226, Gémlek 552, Dosya 16, (06.01.1923), Ek No. 8-9.
0 Seha Meray, a.g.e., s. 344.
61 BCA, 30,10-0-0, Kutu 226, Gémlek 552, Dosya 16, (06.01.1923), Ek No. 10-11.

62 Seha Meray, a.g.e., s. 345. Musul'un demografik ozellikleri bdlgede yasayan asiretler ve Turk-
men, Kurt ve Araplarin etnik yerlesim bolgeleri hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Davud Hud, Ze-
keriya Kursun, “Musul Vilayeti Asiretler Atlas1 (1800-1925), Yiizyulik Sorun: Musul Vilayeti (Tarih,
Toplum ve Siyaset) Icinde, Vakifbank Yayinlari, Istanbul, 2020, s. 58, 73, 78-79.

63 Ersat Hirmuzla, Irak’ta Ttirkmen Gergegi, s. 48.
64 Ersat Hurmuzlu, Irak’ta Tirkmen Gergegi, s. 49.
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gostererek bolge halkinin dil 6zellikleri bakimindan Anadolu bdlgesine daha
yakin oldugunu savunur. Bu nedenle bélge Araplarini irken Arap olmayan ve
sonradan Araplasmis topluluklar olarak gésteren Erbil’e géore Musul’un Irak’a
verilmesi dogru goértilmemektedir:

““Musul sehri ahalisi irken Arab midur?

Eger sehrin fizyolojisi tesekkiillii tetkik edilirse gortiliir ki Arabistan tipine

ait havaswin hicbiri sehirde yoktur. Bu fizyolojik fark: canlandwran, onlann

konustuklart lisandur: Lisan ilmine thtisdast olanlarin ve Arap lisantun ye-

nisini, Arapcarnin muhtelif lehgelerini tetkik etmis olanlarin malumudur ki

Musul havalisinin tekelltim ettigi lehceye ne Bagdat ne Sam ne Misur ne

Mekke ne Yemen Lehgeleri’nin hicbiri benzemez. Bu ihtildfin sur ancak

“Asurt” lisam tetkik edildigi zaman ortaya ¢ikar: Asuriveya Kildanilerden

(Bunlarin medeniyetleri miisterek oldugu icin isim farkt haiz ehemmiyet

degildir) yerytiziinde bugiin yasayan nesillerin tamamina séyleyelim: bir-

den ytize bine kadar adedlere, yere, gége, aya, gtinese, yudizlara, ay-

dinlik karanliga, nebatin ve hayvanatin, besere, renklere, sicaga soguga,

insan uzuvlanna, aile efradina, avrat ki karabet rabitalarina (kadinlar

esas alma) ileahiri... verdikleri isim sonra konustuklart Arapcanin sivesi

Asuri evsafii daha ziyade muhdfaza ediyor.

Bundan cikan netice sudur: Musul ahalisi Islamiyet’i kabul edince ve dini
tesisinin tayin ettigi fikirlerle beraber eski insanlarin yeni bir modast olan
Arapcayt kabul etmisler ve wrki asli Asuri ve Keldani lisarunin hasiyetleri-
ni(6zelliklerini) yine muhdfaza etmislerdir. Iste Musul sehrinde konusulan
Arabi Lehge’nin diger lehgelere benzememesi onlann aslen Asuri olma-
sindan ileri geliyor. Gortiltir ki bunlarin Arap wkwyla hichir miindsebet-
leri yoktur. Arapliktan bu suretle tecrit edilmesi zariuri olan Musul sehri
ahalisi Tiirk hakimiyeti altina girdikten sonra, din birligi sayesinde Ttirk
medeniyeti tes’iri altina girmisler. Tiirkceyi 6grenmisler ve Tiirk ahlak ve
adetini ihtisap etmislerdir. Ve bu bir “realite” dendir.”

Musul vilayetinin etnografik manzarast nihayet sunu gésteriyor.

Tiirkler ve Ktirtler azim (biiytik) bir ekseriyete haizdirler. Arap hem ekal-
liyettedir hem de bir kismu bedevi olmak itibariyle Tiirklerin dunindedir
(gerisindedir). (Bu cihet asagida verilecek izahat ile tahakkuk edecektir.)

“Simdi Bagdat ve Basra’nin etnografya manzarasint da muntasaran gos-
terecegiz: “Karfa” ¢éliinden centba dogru gidildigi zaman miisadif edile-
cek yegane mamure Bagdat sehridir. Bir kere Bagdatin “Karakol” Ma-
hallesi ahalisi zzmnen Ttirk’ttirler. Ve lisanlarvu Ttirkliik kadar muhdfaza
etmislerdir. Bagdat ahadlisi Tiirk¢eden baska Arapca ve Farsga lisanlarin
da tekelltim eder. Ctinkti Bagdat ahalisi Must’arabtir. Irak, Ttirk, Acem ve
Arap medeniyetinin bir halitasidir. Konustuklart Arapga tetkik edilirse Bir-
cok Arapca ve Acemce kelimelerin Bagdat lehgesine girdigi gortiltir. Hatta
bircok Tiirkge kelimeleri Arabi kaideye benzeterek soylerler.”®

65 BCA, 30,10-0-0, Kutu 226, Gémlek 552, Dosya 16, (06.01.1923), Ek No. 9.
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Lord Curzon’un 14 Aralik tarihli mektubunda Turk ve Tirkmen arasin-
da fark oldugu ve bu iki toplulugun birbirinden ayri1 oldugu, ayrica Turkler
ile Kurtlerin birbiriyle etnik olarak hicbir yakinligi olmadigina yoénelik iddias1
bulunmaktadir. Curzon mektubunda Turk tezinin Musul'un on ikide birini
olusturan Turkmenleri bahane ederek, tilkenin on ikide yedisini olusturan ve
irken Turklere Cinlilerden daha uzak olan ve Ural Altay ailesinden olmayan
Kirtler ile birlesmeyi amaclamasinin mantiksiz oldugunu sdylemektedir.® Bu
iddialara kars: Nasit Erbil, Ingiltere’de ulus devlet olusum stirecine atif yapa-
rak, Ingiliz ulusunu olusturan farkli etnik unsurlarin isimlerini zikretmekte-
dir. Turk ve Kiirtlerin Islam medeniyetinin bir parcasi olarak sosyal ve insani
iliskileri bakimindan birbirlerine ¢ok yakin olduklarini belirten Erbil, Fransiz
sosyologlarin goruslerine yaklasarak su cevaplar: vermistir:

“Lord cenaplan Tiirkleri ekalliyette birakmak i¢in onlarin Kiirtlerden ayr
olduklarint séyliiyor. Anadolu’nun sark vilayetlerinde de Tiirkler ve Kiirt-
ler beraber yasworlar. Simdi bunlann bir kismuni Arap hakimiyeti altina
tevdi etmek Kiirtlere bir mevcut vermek midir? Lord Curzon’un en ¢ok ya-
nuldigt nokta Tiirk ile Kiirt arasindaki ictimai alaka ve rabitalarn anlayt-
sindadwr. Sunu bilmesi lazumduwr ki Kiirdiin de Ttirkiin de mutekit oldugu
Islamiyet basl basina bir “medeniyet’tir. Bu medeniyeti kabul etmis olan
kavimlerin hayat ve kainat hakkindaki telakkileri, diistintsleri, duygu-
lan, tabiat ve ahlaklart adeta miisterektir ve Kiirtlerin ekseriyetle Ttirk-
ceyi konustuklar diistiniiliirse aralanndaki istirak hatlart vahdete yakin
bir manzara arz etmez mi? Lord cenaplarnt Musul Ttirklerini “Ttirkmen”
ismiyle Anadolu Tiirklerinden de aywrmak istiyor. Iddialariin garabeti
“wk” mefhumundan anladiklarnt mananin ¢cok yanls veyahut cok miiphem
olduguna delalet ettigi i¢cin artik bu kelime hi¢bir vecihle islerine yarama-
yacaktwr. Filhakika “ok” kelimesine fazla ehemmiyet vermekte biiyiik bir
tehlike olduguna simdi kendileri de vakif olacaklardur:

Tarihi ve modern Britanya Adalar’min ahdlisi (Britonis)ler ve Celtislere
mensup Ispanya’dan gelen “Iberi’ler ve Britanya Adalari’nda Fransiz sa-
hilleri karsisindaki yerleri, yani bu adalanin sark sahillerini gidip isgal
eden “Gaulis”ler ve Normanlardan Anglolar, Vikingsler Saksonslardan
miirekkebdir. Simdi Lord Curzon’a soruyoruz. Ttirk wrkt icin bu kadar muh-
telif anaswr sayabilir mi? Halbuki biz bile “Ingiliz Milleti” diyoruz. O da
bize neden “Ttirk Milleti” demiyor ve Musul Ttirklerine “Ttirkmen” demekle
onlart asu Tiirklerden nasu ayuryor?

“Millet” mefhumundan ne anladigimizt séylemeye mecbur oluruz: fertle-
ri arasinda “din”, “lisan”, “edebiyat”, bedii zevk”, “hukuk”, “ahldk”, “ik-
tisad” miiesseseleri miisterek olan bir ztimreye biz millet diyoruz. Bu itibar
ile Musul ve Anadolu Ttirkleri aym ziimreye mensuptur. Musul Ttirklerinin
lisdn sivesine gelince bu sive fark: Fransiz, Alman, Ingiliz ileahiri eyaletle-
rinde de mevcuttur. Ingiliz lisaninin benimsendigi London vilayeti anastrt
derecesinde, Ttirkce’nin halk lisaninda yabanct anastr bulundugunu Lord

06 Ersat Hurmuzlu, Irak’ta Tirkmen Gergegi, s. 49.
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Curzon gésterebilir mi? Lord Curzon Ingiliz mandast altinda niifus tezayi-
di (artmasy) iddia ediyor. Bu iddiamn i¢ytiztinii géstermiyor: Tiirk varligina
karst Trakya’da Rum ve sark vilayetlerinde Ermeni unsurlart simdiye ka-
dar bizim i¢in nasu bir tehlike haline getirmekte idiyse Musul vilayetinde
de béyle bir tehlike ihdas edildi.”

“Gortiliiyor ki Ttirkmen ile Ttirk aynu cinsten oldugu gibi Ktirtlerde Arap-
lardan ziyade Ttirklere yakindirlar. Bu stiretle meydana gelen ekseriyet
karsisinda Arap bedevilerin Kildani Hristiyanlarin ve Yahudilerin topu bir
ekalliyetdir.™”

Ismet Inén1, Lord Curzon’un Musul Vilayeti Ttrklerinin Turk degil, Tirk-
men oldugu ve konustuklar dilin Istanbul’da konusulan dilden farkli oldugu
tezine karsilik Anadolu'nun hicbir yerinde Istanbul Tirkcesine es bir Tirk-
ce konusulmadigini belirtmektedir. Ayrica konusulan dilin buitiin memleket-
lerde, sehirden sehire, vilayetten vilayete degistigini, Anadolu Turklerinin de
Turkmen olarak adlandirildigi icin Curzon’un tezinin zayif oldugunu belirtir.5®
Erbil, Ismet Pasa’nin gériistine yakin bir bicimde mektubunda Tiirk-Ttirkmen
ayrimi olmadigini Ingiltere’deki sive ve agizlari érnek vererek aktarir.

Ismet Pasa’ya gére Anadolu’yu taniyanlar Tirkler ile Kurtlerin tére, ge-
lenek ve gérenek bakimlarindan farklar: olmadigini, bu iki halkin ayrn diller
konussalar da soy, dini inanc ve gérenek bakimindan tek bir btittin oldugunu
belirtir.®® Hasim Nahit mektubunda Lord Curzon’un en ¢ok yanildigi noktanin
Turk ve Kurtler arasinda toplumsal alaka ve rabitalarda (gelenek, gorenek)
farkliliklar bulundugu tezi oldugunu belirtir. Ismet inénit’niin ayr dil konus-
malaria ragmen inang ve gérenek birligini vurgulamasi gibi Erbil'de Islam’n
iki unsuru birlestiren bir medeniyet oldugunu “Bu medeniyeti kabul etmis
olan kavimlerin hayat ve kainat hakkindaki telakkileri, diistintisleri, duygular,
tabiat ve ahlaklart adeta miisterektir ve Kiirtlerin ekseriyetle Tiirkceyi konus-
tuklar distiniiltirse aralarindaki istirak hatlart vahdete yakin bir manzara arz
etmez mi?” sOzleriyle belirtir.”®

3.3. Osmanl Tiirkii/ Orta Asya’dan Gelenler

Lord Curzon’un mektubundaki gértislerde Ttrkmenlerin, Sultan Osman’in
Osmanli Devleti'ni kurmasindan cok énce Irak’a gelmis Turkmenlerin soyun-
dan geldigi savunulmaktadir. Abbasiler Dénemi’'nde askerlik amaciyla getiril-
dikleri icin Turkiye ile baglar: yoktur. Ayrica yasadiklar: alanlarin birbirinden
uzak ve daginik olusu bunu kanitlar.”! Hasim Nahit Erbil Ttrkmenlerin Irak’a
gelisinin Osmanli Déneminden énce oldugu savina katilsa da Irak Ttrkmen-
leri ile Osmanl Turklerinin ayni Selcuklu kéktinden geldigini savunmaktadir.

57 BCA, 30,10-0-0, Kutu 226, Gémlek 552, Dosya 16, (06.01.1923), Ek No. 10-11.
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Erbil, Fransiz tarihcilerinden ve tarih kitaplarindan alinti yaparak, Curzon’un
savini §0yle ctirtitmeye calisir:

“Musul vilayetinin Ttrkliikle alakast o kadar derindir ki bu, Anadolu’ya
olan alakdlardan hi¢ de asagist degildir. Mademki tarihi alakdadan bahs
olunuyor o halde buna dair birka¢ séz séylemek icab eder: Tiirk milleti-
nin menseyi olan Orta Asya’dan Cin’e, Hindistan’a nihdyet garbe dogru
olan akinlaryla biittin tarih kaydetmistir. Bu hadise o kadar ehemmiye-
te telakki olunmustur ki muasir Avrupali alimler bundan ilmi diisturlar
ctkarmaya tesebbiis etmisler ve kervan veyahut akin yollarvun hususi
bir ictimai tipi nasi meydana getirmis oldugunu izaha kadar varnusladar.

Fransiz alimlerinden “Edmon Dumolen” in “Comment La Route Crée Le
Type Social” eseri iste bu cihettedir. Bu eser centb Irak’t istila etmis olan
Tiirklerin Asya’dan itibaren tekkamiil yollarin takip etmis olduklarint gos-
terir. Lord Curzon “Kurna” civanna tesadiif eden “Huzistan”in bir Ttirk
memleketi oldugundan haberdar midwr? Abbast hilafetini idame eden ye-
gane kuvvetin Ttirk unsuru oldugunu btitin tarih kitaplan kaydetmekte-
dir. Hatta ilmi bir endise ile yazilnus kitaplar bile Abbasi hilafeti zamanina
temas edince Tiirklerden bahsetmeye liizum gérmiistir. Vital Cuinet “Vi-
tali Koinend” “La Turquie D’asie” nam eserin 77. sayfasinda su satular
vardwr. (“Ttirkmen” menseileri Tiirkistan olan bu kabileler Selcuk Ttirkle-
rinden ve binnetice Osmanl: Ttirklerindendir. Daha evvel Elcezire, Asya-yt
Sugra’ya hicret etmislerdir.)

“Ebubekir Ahmet bin Sabit el Katib’ul Bagdadi”’nin telif etmis oldugu
“Bagdat Tarihi’nin Topografik Mukaddimesi” ki (Miladin 1001- 1002 tarih-
lerinde yazimustir.) terciime eden (George Salmon) miellifin hayat hikaye-
sinden bahsederken séze su suretle baslyor:

“Tiirk unsurunun orduda ve Arap Imparatorlugu’nun iddresinde giinden
gtine azamet kesb eden ehemmiyeti Abbasi Hilafeti’nin inhitatiyikilma-
sy tacil ediyordu. Halife “El Mtitevekkil, El Mustekfi, El Kadir” bu Turani
istilasina karst beyhude yere mukdvemet etmek istiyordu. Bagdatlilann
samatast ve Irak ahalisinin istikldl sevdast kendilerini kudretli ve ehliyetli
ecnebilerin yardimina sevk ediyordu. Vezir reisil rilesa Ibni. Saraya’nin
fetanetine ragmen bu miibareze halife niifuzunun Ttirk Selacike’nin eline
gecmesiyle nihdyet buldu.” Iste su birkag tarihi misal bu babda bir fikir
verebilir.””

Ismet Inéni’ntin Musul’'un Anadolu’nun bir par¢asi oldugu noktasindaki
tarihi tezleriyle Hasim Nahit Erbilin mektubundaki tezler de benzerlikler ta-
simaktadir. Inénti konusmasinda Osmanli’dan énce, Selcuklu Devleti kurul-
madan 6nce, Musul ile Bagdat'in kuzeyinin araliksiz Ttrk yurdu oldugunu
savunur. Bu bolgeler Abbasi Halifeleri zamaninda Turk valiler, Turk askerler
ile Tark halk: tarafindan yonetilmistir. Daha sonra atabey hanedanlari Mu-
sul, Sincar, Harput, Mardin bélgelerini yénetmisler ve bu boélgelerde bircok
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anit birakmislardir. Pasa’ya gore eski tarih kitaplarinda bu boélge Tataristan
olarak adlandirilmis, buglin Vadi-i Tatar adli bir bélgenin bulunmasi bunu
kanitlamaktadir.” Erbil, Ismet Inénti’ntin tezlerindeki arglimanlar1 daha énce
mektubunda islemektedir.

3.4.Dini Azinliklar: Yezidi/Yahudi/Hristiyanlar

Lord Curzon mektubunda Sincar boélgesinde Yezidiler, Musul'un cesitli
bolgelerinde Yahudi ve Hristiyanlarin bulunmast nedeniyle Turkler ile Mu-
sul’un birlesmesinin mimkin olmayacagi distincesini savunmaktadir. Lord
Curzon’a goére 1919 yilinda Ingilizlerin hesaplamalarina gére Musul’'un nii-
fusu 703.000’dir. Ancak bu say1 1921 yilinda 785.000’e ulasmistir. Bu artis
Curzon’a gore Turk ve Arap ordu mensuplarinin geri déntisti, Asuri siginma-
cilarin bolgeye yerlesmesi ve aclik nedeniyle savasta goc edenlerin topraklari-
na dénmesinden kaynaklanmaktadir.” Hasim Nahit Erbil, Curzon’un iddiala-
r1 arasinda yer alan Asurilerin boélgeye yerlestirilmesi ve ic gb¢c yasanmasinin
Ingilizlerin tezlerinin aksine Turk tezlerini destekleyecek bir iddia oldugundan
hareket etmektedir. Curzon’u tasdik eden Erbil, ancak Nasturi ve Keldanilerin
bolgeye yerlestirilmesinin tehcir nedeniyle oldugu, dolayisiyla Musul’un yerli
nufusu olmadiklarini belirtmektedir. Ayrica Ingilizlerin 1. Diinya Savasi’ndaki
politikalarinin tipki Anadolu ve Balkanlarda oldugu gibi bélgedeki demografik
yapiy1 Turkler aleyhine degistirmeyi amacladigini soyle belirtir:

“..Lord Curzon Ingiliz mandast altinda niifus tezayidi (artmasy) iddia edi-
yor. Bu iddiamn icytiziinii gbstermiyor: Ttirk varligina karst Trakya’da Rum
ve sark vilayetlerinde Ermeni unsurlar simdiye kadar bizim i¢in nasu bir
tehlike haline getirmekte idiyse Musul vilayetinde de boyle bir tehlike ihdas
edildi. Bu umumi harp stiresinde Nasturiler ve Keldanilerin Ttirklerin aley-
hine harekete sevk edilmesidir. Musul vilayetinde miitarekeden sonra niifu-
sun artmast ve iste bu fran hududu dahilinde ve baska mahallerde daguuk
bir surette bulunan Nasturi ve Kildanilerin Musul vilayetine sevk ve iskan
edilmesinden ileri geliyor. Ve bundan baska Anadolu’dan tehcir edilmis
olan Ermenilerle ecnebi memleketlerde yasayan Ermenileri bir maksad-t
mahsusla Musul vilayetinde birlestirmislerdir. Iste bu yabanct unsurlar ki
Musul vilayetinin niifusunu tezdytid etmis (cogalmis) gibi gdsteriyor. Béyle
sun’i bir strette viicuda getirilen kesdfet niifus Osmanli Devleti’nin resmi
kayitlaninda yer bulamazlar. Kayitlara istinaden yeni bir tahrir icra edilirse
isin tabiatt meydana cikar. “Telkeyf (Tilkef)” (El furs) gibi kadim Kildani
kéylerinin varligina Tiirklerin hicbir itirazt yoktur.””

Yukarida belirtilen Keldani kdéylerinin isimlerinin telaffuz edilmesi yine
Lord Curzon’un notasinda bahsi gecmesinden kaynaklanmaktadir. Curzon’a
gore Yezidiler Sincar Dagi cevresinde yasarken, Hristiyanlar ise Dicle’nin do-
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gusunda Erbil’e bagli Kos ve Tilkef isimli gelismis koylerde ve Musul sehir
merkezinde yasamaktadir. Ona gore Hristiyanlar ve Yezidilerin din, dil olarak
Turkler ile higbir bagi yoktur.” Erbil bu durumu kabul ederken, Keldanilerin
nufusunun azinlik statiistinde oldugunu belirtir.

Curzon’un 6ne surdugu bir diger iddia Turkmenlerin Musul’da ntifus ba-
kimindan Hristiyanlarin dahi gerisinde oldugudur.”” “Gériiltiyor ki Ttirkmen
ile Ttirk ayrn cinsten oldugu gibi Ktirtlerde Araplardan ziyade Ttirklere yakin-
dirlar. Bu stiretle meydana gelen ekseriyet karsisinda Arap bedevilerin Kildani
Hristiyanlarnin ve Yahudilerin topu bir ekalliyetdir.” diyen Erbil’e gore tim I.
Diinya Savasi boyunca tehcir ve iskan edilen Hristiyan ve Yahudiler Musul
bolgesinde azinlik durumundadirlar.”

Ismet Pasanin éne strdiigi tezlerden bir digeri Hristiyan azinliklarin
(Nasturiler, Keldaniler ve Asuriler) Diyarbakir’da yasayanlar hari¢, Carlik
Rusya’nin Dogu Anadolu’yu isgali stresince Muisliman ahaliye buytuk ezi-
yetler cektirdigi ve Ruslarin geri cekilisiyle beraber onlarin da Anadolu’dan
ayrildigidir.” Erbil mektubunda Lord Curzon'un belirttigi, Musul’da Hristiyan
niifusun artmasinin I. Diinya Savas: stiresince Iran sinirinda ve Irak’in farkl
boélgelerindeki Keldani ve Nasturi ntifusun Musul’da Turklere kars: tipk: Er-
meniler yoluyla Anadolu’da yapildig: gibi bir i¢ tehlike yaratmak icin bilerek
sevk ve iskan edildigini belirtmektedir. Ancak tim degisimlere ragmen bu
unsurlar Musul Vilayetinde yine de azinlikta kalmaktadir.®

3.5. Niifus Meselesi

Lord Curzonun Ismet Inénti'ye génderdigi mektupta savundugu tezlerden bir
digeri Musul bolgesinde Tarkmenlerin azinlikta oldugudur. Curzon’a gére yalniz-
ca Musul'un merkezinde yasayan Araplar Musul'da yasayan tim Turkmenler-
den daha fazladir. Tirkmenler, Musul ntifusunun 10°da birini olusturmaktadir.
Ayrica Kurtler ntfusun ekseriyetini olusturarak Araplarin iki kati ntfusu sa-
hiptir. Verdigi rakamlar soyledir: Ttrkmenler 65.895, Kurtler 454.720, Araplar
185.763, Hristiyanlar 62.225, Yahudiler 16.865. Dini olarak; Stinniler 579.713,
Siiler 22.180, Yahudiler 14.835, Hristiyanlar 55.470, Digerleri 31.180’dir.®!

Hasim Nahit Erbil bu konuda kisa bir cevap vermektedir:

“Niifus mikdari, malum olan mahallerin Ttirki veyahut Arabi addedilmele-
rine tabidir. Ve simdiye kadar verdigimiz izahat Musul vilayetinde ekser
mahal ahdlisinin Tiirk ve Kiirt oldugunu ve Arab, Hristiyan ve Yahudilerin
ekalliyette oldugunu géstermektedir. Binanaleyhi artik rakam zikretmeye
ihtiyag kalmuyor.”
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3.6. Araplarin Musul’daki Niifusu Meselesi

Curzon’a gore tim Musul'da Araplarin ntfusu Tarkmenlerin ti¢c katina
tekabtil etmektedir. Erbil, Curzon'un bu gértistintiin hayali ve bir diplomasi
silah1 oldugunu savunur. Fransa ve Almanya arasinda I. Dlinya Savasi énce-
sinden itibaren ortaya cikan Alses-Loren sorunu ve Lil bélgesi anlasmazligi-
n1 6rnek vererek Curzon’un tezini cliriitmeye calisir. Mektubunun 1rki esbab
baslikli bélimutintn ilk paragraflarinda soéyle belirmektedir:

“Bu bahse bir makale ile girismek icab ediyor. Lord Curzon’un sathi bir
mantikgiigt taaltiim malimata tercih etmek istedigine stiphe yoktur. Lakin
ne is bunu bir mantikla sudl edebilecek kadar sadedir, ne de karsisinda
bulunan Tiirkler yeni bir silahin miiessir olmasina meydan verirler. Lord
Curzon Musul Ttirklerini ekalliyet (azinlik) goéstermek igin haydli bir su-
rette ki bir Arap ekseriyeti icad ederek onu arzu ettigi derecede mevzu
ediyor. Lord Curzon’un bu babda istimal ettigi mantiki ustul su vechiledir:

Mesela Fransa’mun Alses-Loren Eyaletini ve Lil sehriyle civarin itibari bir
hat ¢izmek avniyle evvela ilhak hududu dahiline sokuyor ve sonra bunun
karsisina gecip iste diyor Almanya’run yetmis milyon niifusuna nazaran
Alses Loren ve Lille civari ahdlisi ekalliyedir.

Lord cenaplariin Arap ve Tiirk niifusunu mukdayase etmesi hemen hemen
muvazanededir. (6l¢tidiir-aynidur) ™3

3.7. Politik Temel/Siyasi Esbab

Lord Curzon’un Ismet Pasa’nin Tirk tezlerine cevap niteliginde génderdigi
mektupta uzunca ele aldigi konularin basinda politik olarak Musul’un Turki-
ye’den ayri tutulmasi diistincesinin I. Dlinya Savas’ ile Irak’ta 1919 yilinda
yapilan referandumu temel almas: gelmektedir.®* Hasim Nahit Erbil'in kars:
iddialarinin yer aldigi mektup bolimu “Siyasi Esbab” basligini tagimaktadir.%

Curzon’a gore Turk heyetinin genel tezi Musul vilayeti halkinin siyasi ve
tarihi baglara sahip oldugu Turkiyenin parcasi olmak istegi tizerine kurulu-
dur. Halbuki bu durum ntifusu azinlik olan Tarkmenler acisindan dogru olsa
bile Kurt, Arap ve Hristiyan ntifus yeni Irak Devleti ve Kral Faysal1 destekle-
mektedirler. 1919 referandumunda Bagdat, Basra ve Musul Irak Devletinin
birlesmesi icin oy kullanmiglardir. Referandumda yalnizca Araplar degil Re-
vanduz, Raniye ve Stileymaniye’deki Kurtler ve Kerktik’teki Ttrkmenler haric
tim etnik unsurlar Faysal lehine oy kullanmis ve ona sadik kalmislardir.5°
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r1, Ankara, 1998, s. 115. 1 Aralik 1918’de Paris Baris Konferansi'ndan 6nce Fransa Basbakani
Georges Clemenceau ve Ingiltere Bagbakani David Lloyd George arasinda Londra’da bir gériisme
gerceklestirildi. Londra’daki Fransiz Buytukelciligi'nde yapilan toplantida iki lider Sykes-Picot An-
lasmasi’nda degisiklik yapilmasini gértistii. Gérismede Basbakan Clemenceau, Lloyd George'un
Sykes-Picot’da Fransa’ya birakilan Musul bdlgesinin Ingiltere’ye verilmesinin karsiliginda Suri-
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Hasim Nahit Erbil, Lord Curzon’un bu konuda yalan séyledigini, Fay-
sal1 Irak’a getirenin Iraklilar olmadigini “Irak’in Arap hiikiimdarligi nami-
na Lord Curzon’un biitiin séyledikleri yalandur. Irak hiikiimetini Araplar mu
teskil ediyor. Faysali Irakllar mi davet ediyor. Irak ahdlisi serbest hareket
ederken mi bu hiiktimeti teskil etti? Bu suallere cevap veremezler.”®” sozle-
riyle ifade eder.

Hasim Nahit Erbil, 6 Ocak tarihli mektubunda ayrica Lord Curzon’un
ikinci cevabi notasinda Dersim Vakasini Kurtlerin Turk hakimiyetini iste-
medigi konusunda ikinci bir delil olarak zikrettiginden bahsetmektedir.®® Bu
ciimle Hasim Nahit Erbil’in yalniz Ingiliz tezlerini iceren Lord Curzon tara-
findan gonderilen 14 Aralik tarihli notay: degil, 28 Aralik tarihli ikinci notay:
da eline gecirdigini kanitlamaktadir. Lord Curzon'un Turk tezlerine cevaben
Ismet Inéni’ye verdigi ilk nota 14 Aralik tarihlidir. Tkinci nota ise 24 Aralik
tarihinde Ismet Pasa tarafindan Lord Curzon’a verilmistir. Ismet Pasa’nin
cevabi notasi elimizde olmamasina ragmen Lozan Telgraflarinda 24 Aralik
tarihinde Ismet Pasa tarafindan Ankara’ya, Lord Curzon’un 14 Aralik tarihli
mektubuna karsilik bir mektup goénderildigini belirten bir telgraf cekildigi
gozitkmektedir.®® Lord Curzon, Ingiltere’yle yazismalarinda 12 sayfa olarak
hazirlandigini belirttigi Ttrk tarafinin mektubunun Noel tatilinden énce kon-
ferans: bitirmek isterken eline gectigini ve tim Noeli Turk tezlerine cevap
vermek ile gecirecegi icin tatilinin mahvoldugunu aktarir. Ttrk tarafinin ver-
digi cevaplarin bir kismi gazetecilerin eline gecmis, Avrupa ve Turkiye’deki
gazetelerde yayimmlanmistir. Ancak Ingiliz tarafinin cevabi notalari kamuo-
yunda yer almamaistir. Dolayisiyla Hasim Nahit Erbil'in Lord Curzon’a verdigi
cevaplarin elindeki Ingiliz notalarindan yola ¢ikarak olusturuldugu noktasin-
da stiphe yoktur.

Erbil, Curzon’un birinci ve ikinci notasinda Kurtlerin Turkler ile birlikte
olmak istemedigine yonelik iddialarina karsin birtakim goértsler éne stirmus-
ttr. Curzon’a gore Kurtlerin Tarkleri bolgede istemedigine dair bazi deliller
bulunmaktadir. Bu delillerden ilki Ttrklerin savas boyunca yaptig: girisimle-
re kars1 bdlgedeki Kiirtlerin direndigi hatta Istanbul’dan génderilen memur-
lara mukavemet ettigidir. Ikinci delil ise Kiirtlerin savas boyunca Tirklerle
ayni hedefe sahip olmadigi, savas boyunca bazi istisnalar haricinde Ingilizlere
kars: Turkler ile savasmak yerine kdylerine cekildikleri noktasindadir.®® Bu
tezlere karsi Erbil, Ingiltere’nin Arap ve Kiirt asiretlerini Turkiye'ye kars1 kis-
kirtmak icin yaptiklarindan hareketle su goriisleri 6ne stirmektedir:

ye’nin timundeki Fransiz hakimiyetini Ingiltere’'ye kabul ettirmistir. Ali A. Allawi, Irak Krali 1.
Faysal, cev. Hakan Abaci, Tiirkiye Is Bankasi Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 223. 1920 yilinin Nisan
ayinda toplanan San Remo Konferansinda Ingiltere ve Fransa Orta Dogu petrollerini ve etki bolge-
lerini aralarinda paylasmislardir. Buna gére Musul Fransa etki bolgesi olmayacak yeni kurulacak
Irak Kralligina ait olacakti. Fransa ise Musul petrollerinden %25 hisse alacakti.

87 BCA, 30,10-0-0, Kutu 226, Gémlek 552, Dosya 16, (06.01.1923), Ek No. 11.
88 BCA, 30,10-0-0, Kutu 226, Gémlek 552, Dosya 16, (06.01.1923), Ek No. 12.
89 Simsir, a.g.e., s. 273-274.

90 Ersat Hurmuzlu, Irak’ta Ttirkmen Gergegi, s. 51-52.
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“Lord Curzon Ktirtlerin Ttirklerin hem maksad olmadiguu 1- Stileymani-
ye’ye giden Ttirk memurlarimin Kiirt tasallutuna ugramast 2- Muharebe
swrasinda Tiirklerin Ktirtlerden mudvenet gérmediklerini delilleriyle ispat
etmek istiyor.

Ve ikinci cevabi notasinda Dersim Vekaiyini ikinci bir delil nakz: zikrediyor.
1-Basra Kérfezi'nde Ingilizlerin silah kacakeligini biraktiklar: giinden beri
o havalide eskiyarn korumasiz olduguna itiraz edilemez. Osmanl Mes-
rutiyeti’nin bidayetine kadar altinct ordu yani Bagdat ve havalisindeki
Osmanlt askeri murabata (irtibat) tiifengi ile miicehhez idi. Béyle oldugu
halde eskiyanin elinde “mavzer” tiifenkleri vardi. Bu silahlart Almanlar
mi, Franswizlar mi, Ruslar mu imal edip Musul vilayetine génderiyordu? Bu
devletlerin hicbiri Basra Korfezi ve Irak ile Ingilizler derecesinde aldka-
dar olmadiar. Komsu Iran hiikiimetinin mavzer tiifengleri imal edip oraya
génderdigine Lord Curzon cenaplart asla inanmazlar. Oyle ise eskiyanin
eline bu silaht kim veriyordu? Hakikat-i hal sudur: Osmanli Devleti’nin
Musul ve havalisinin niifusunu kesr etmek ve daima bir igtisast tevhid
etmek icin Ingilizler bir taraftan asairin esasini Osmanl Devleti aleyhine
tahrik ediyor ve bir taraftan da silah kagakc¢iligt yapwyyordu. Bu stretle
silah elde eden cahil Kiirt asiretleri yalniz Osmanlt memurlanna degil,
silahsiz Kiirt kéylerine ve mevfuk yolculara taarruz ederlerdi.

2- Muharebe swasinda Musul vilayetinin Osmanlt Devleti’ne ne strette
yardim etmis oldugu altinct ordunun ve devletin resmi kaytlart ile sabittir.
3- Dersim Vekaiyi (olayy olmus bir hadisedir. Ancak bunun mahiyetinde
hichir istiklal endisesi yoktur. Acaba Irlanda’da aswrlardan beri devam
eden ve istiklal fikrini istihddf ettigi btittin diinyaca malum olan isyanlar
ve muhdrebeler Irlandalilarin Ingilizlerle hem maksad olmadiklarint gés-
termez mi? Anadolu’nun sark vilayetlerinde Ttirklerle beraber yasamakta
olan Kiirtlerin bir kismuun Musul vilayetinde ayn bir maksad tdkip edip
etmedigi onlara hiirriyetlerinin iadesiyle anlasiir. Su halde béyle bir tec-
riibe en kat’i bir delil olur.™’

3.8. Tarihi Temel/Tarihi Esbab

Lord Curzon’un gériistine gére eger Musul tarihi baglarla Osmanl Impara-
torluguna bagli ise ayni argiman Bagdat ve baska yerler icin de gecerlidir. Bu
iki vilayet Tirk imparatorlugunun parcasi olsa da Arap sehirleridir. Osmanl
yonetiminde Musul'un Bagdat’tan ayrilmasi irkla alakali bir tercih degil yal-
nizca idari isler icindi. Mithat Pasa Bagdat valisi iken Musul, Bagdat’a bagliy-
di. Bu ylizden Turklerin 6ne stirdigu tarihi tez mantikl degildir ve kabul edi-
lemez. Bu mantikla Turkiye kaybettigi blitlin topraklarda hak iddia edebilir.
Ancak savas kaybeden bir tilke boyle talepler 6ne stiremez.*?

91 BCA, 30,10-0-0, Kutu 226, Gémlek 552, Dosya 16, (06.01.1923), Ek No. 11-12.

92 Ersat Hirmuizlti, Irakta Ttirkmen Gergegi, s. 52. Musul bolgesinin Osmanli hakimiyetine girmesi Ya-
vuz Sultan Selim’in Dogu Seferi ile baslamistir. Osmanhlarin Irak’ fethi ile bolge cesitli vilayet ve livalara
ayrilmistir. Bu taksimlerde Bagdat ve Basra vilayetleri sabit olarak kalsa da Musul-Kerktik-Erbil-Stiley-
maniye bolgesinin zaman igerisinde Bagdat’a bagl; ayr bir vilayet olarak, Sehr-i Zor Vilayeti adiyla ya
da Diyarbekir vilayetine bagh sancaklardan olusan bir bolge olarak degistigi gértilmektedir. 1912 tarihli
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Hasim Nahit Erbil Curzon’un tezlerini tekrar ederek su cevabi verir:

“Lord Curzon diyor ki Ttirklerin Musul vilayetiyle olan tarihi alakast sim-
diye kadar gayib ettikleri biittin yerler igcinde variddir. Ve eger bu delil
gibi kabul edilirse memleketin muhdrebelerde katbettikleri sehir ve eya-
letlerden hakkinda miiddeyadtin (iddialary) teyit edebilir. Filhakika Ttirki-
ye bu payede yalniz tarihi aldkaya istinad etseydi ayni delile istinaden
Msiri’da, Cezayirin’de, Trablusgarbide benimserdi. Halbuki béyle bir sey
yapmuyor. Ctinkt Tiirkler biliyorlar ki bir yeri feth ve isgal etmek o yeri ile-
lebet yonetmeye kafi degildir. Lakin bir vilayetin cografi, etnografi, medeni
ileahiri aldkalart mevcut olursa tarihi aldka dahi bu sebepler arasinda
bir mevki kazanir: Fransa Alses-Loreni istedigi zaman, bu yerin Fransiz
vataniyle bir vahdet teskil ettigi zamanlart ve Fransa’dan ayridigt giinti
ve saati yad eyler, hatirlar ve tekrar ederdi.”?

3.9. Ekonomik Temel/iktisadi Esbab

Musul'un Turkiye’ye verilmemesinin Curzon’a gére bircok ekonomik sebe-
bi vardir. Ayrica Turk tarafinin éne stirdiigli en zayif argiimandir. Ona gore,
Musul ekonomik olarak Misak-i Milli disindadir. Ticari iliskisi genellikle Halep
ve Bagdat ile gerceklesmistir. Stileymaniye tiim ihracatini Musul’a yapmak-
tadir. Kerkiik ise Bagdat, Musul ve Stileymaniye ile saglam ekonomik bagla-
ra sahiptir. Musul merkezi de Turkiye ile degil nehrin glineyindeki Bagdat’la
ticari baglara sahiptir. Bunun disinda ¢6lu gecip Suriye ile daha fazla ticaret
yapilmaktadir. Bu nedenle Irak’in ticari givenligi tic bolgenin beraber olma-
sina bagldir. Curzon’a gére Musul’un ithalati cay, kahve ve seker agirliklidir.
Bu trtnler Musul’da yetismesi ¢cok zor olan trtnlerdir. Musul’un ithalati ise
hububat, yln, deri, titlin, kereste ve cerezden olusmaktadir. Tttlin, Bagdat
ve Basra'ya ithal edilmektedir. Hububat ve kerestenin kullanimindan son-
ra fazla kalanlar Bagdat’a génderilmektedir. Curzon, “Ttirkiye zaten hububat,
ytin ve deri ihracat ederken Musul’un trtinlerini mi alacaktir” sorusunu sorar.
Ayrica Turkiye’nin tiittin ihrac¢ eden bir tilke olarak Musul’un titintne ihti-
yaci olmadigini savunur.®*

Musul salnamesine gore eyaletin smirlar icerisinde Musul merkezinin bir sancak olarak yer aldigi, bu-
nun haricinde Kerktik ve Stileymaniye’nin de ayr1 bir sancak oldugu gortilmektedir. Osmanl Devleti’nin
1. Dlinya Savast’'nda yenilmesi ile Ingilizlerin Irak’ isgal ettigi dsnem, Manda Dénemi (1920-1932) daha
sonra kurulan Irak Hasimi Kralligi yonetiminde bolgedeki idari taksimat degismemistir. 1958 yilinda
ilan edilen Irak Cumhuriyeti'nde Musul adiyla btttin bir vilayet halindeki bolge, 1976 yilinda muhafa-
zalara bolunmusttr. 1976 idari bolunmesiyle Eski Musul Vilayetinden Selahaddin, Diyala, Ninova (Mu-
sul), Duhok, Erbil, Kerktik ve Stileymaniye muhafazalar ortaya ¢ikmustir. Arastirma boyunca ve Lozan
Baris Konferansi stirecinde Musul olarak bahsedilecek olan bolge bugtinkti Musul sehri olarak bilinen
bolgeyi degil Stileymaniye, Kerktik, Musul (Merkez), Sincar, Erbil ve Duhok dahil tim Irak’in ticte birini
kapsayan bolgeyi tanimlamaktadir. Niltifer Bayat, XVI. Yiizyida Musul Vilayeti, TTK Yayinlari, Ankara,
1999, s. 17-31; 111 Numarali Kerkiik Livast Mufassal Tahrir Defteri, Basbakanlik Devlet Arsivi Genel
Mudurliga Yaymlar, Ankara, 2003, s. 6-7; Cengiz Eroglu, Murat Babucoglu, Orhan Ozdil, Osmanlt Vi-
layet Salnamelerinde Musul, Orsam Kitaplari, Ankara, 2012, s. 16; Musul-Kerktik ile flgili Arsiv Belgeleri
(1525-1919), Bagbakanlik Devlet Arsivi Genel Mudtrlugt Yaymlari, Ankara, 1993, s. 3-4.

93 BCA, 30,10-0-0, Kutu 226, Gémlek 552, Dosya 16, (06.01.1923), Ek No. 11.

94 Ersat Hurmuzlu, Irak’ta Ttirkmen Gergegi, s. 52-53.
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Curzon'un ekonomik sebepler konusunda tizerinde durdugu bir diger
nokta Bagdatin bugday ihtiyacidir. Musul, Bagdat’in bugday ihtiyacini kar-
silamaktadir. Ingiliz kuvvetleri Irak ele gecirince sehrin bugdaysiz kalmasi
sebebiyle Hindistan’dan bugday ithal etmek zorunda kalmistir. Curzon’a gore
Erbil ve Altunkoépri sehrinin halki Tirkmen olsa da koéyler Kurtlerden olus-
maktadir ve tarimi bu kesim yapmaktadir. Dolayisiyla Bagdat ile ticaret yerel
halk icin hayatidir. Ancak ayni1 seyi Irak sinirinin kuzeyindeki koyler icin s6y-
lemek zordur. Sonuc olarak Curzon’a gore Irak Turkiyesiz yasayabilir ancak
Bagdat ve Musul’un Irak sinirlarinda olmasi halkin yasamasi i¢in zaruridir.®
Hasim Nahit Erbil, Curzon’a cevabinda Musul bugdayina Irak halkinin de-
gil, Ingiliz tacirlerinin ihracat yapip para kazanmak icin ihtiya¢ duydugunu
vurgulamaktadir. Erbil’e gére Ingilizlerin Musul’u Irak’a ilhak diistincesi bél-
ge halkinin yararini gézetmek icin degil, kendi c¢ikarlarini korumak icindir.
Ayrica ekonomik nedenler ilhak icin tek basina gerekce sunamaz. Ornegin,
Ingilizler Irakn ihtiyacim1 karsilamak icin Dicle Nehri yoluyla Iskenderun
Korfezi'nden Halep istikametinde simendifer araciligiyla mal tedarik edebile-
cekken, bu yolla gelecek mallarin Fransiz mallari olmasi nedeniyle yalnizca
Basra Kérfezini kullanarak Ingiliz mallarinin Irak tarafindan ithal edilmesi
politikasini Ingilizlerin ticari ¢ikarlari icin uygulamistir:

“Lord Curzon Musul vilayetinin ithalat ve ihracatini sthhatle ted’at ediyor.
Ancak sahih olmayan bir nokta Bagdadin Musul hububatina ve Musul
kerestesine ihtiyacidir: Bir kere Bagdat, Hille, Simava, Kerbela, Hindiyye
ve Basra vilayetinin biittin kasabalannda bugday ve arpa gibi hububat
yetisir. Hatta bu hububatin milyonlarca ve milyarlarca kilosunu her sene
Ingiliz tacirleri alip baska mahallere sevk ederler. Bundan baska Basra
vilayetinde vasi (cok genis) mikyas nispetinde pirin¢ mahsulii Bagdat ve
Basra vilayeti ahdlisinin birka¢ mislini iase edecek derecededir. Bu piring
mahsuliint Ingiliz tacirleri alip baska mahallere sevk ediyorlar. Bu itibar
ile Musul’un Irak Kralugini ilhak: bir thtiyactan neset etmiyor. Ve bu had
Ingiliz ticaretini idame maksadint isti’daf ediyor. Keresteye gelince bunun
miihim bir kismu Diyarbekir’den gelir. O halde kereste ihtiyact icin Diyar-
bekir’i de Irak Kraligina ilhdk edelim o zaman. Olmaz mi? Musul vilayeti-
nin hububat ve kereste ihtiyact namina Irak Kralligina ilhak: derebeylerin
ciftliklerinde calisan esirler gibi Musul ahdlisinin Irak ahalisi veya Ingiliz
tacirleri icin calismast demektir. Bu derebeylik usultine icbardan (mecbur
etmek) baska bir sey degildir. Avrupa’nin ticari imtiasinin Basra ve Isken-
derun Kérfezi’nden Dicle Nehri tarikiyle Bagdad’a ve Iskenderun-Halep
tarikiyle Musul’a dahil edilmekte olduklarninda stiphe yoktur. Sumende-
fer’in Halep tarikiyle Musul i¢in tagsis edildigi de sabittir. Musul’un Irak
Kralligina ilhakt Ingiliz imtiasiun inhisar halinde Musul’a ithali mahiye-
tindedir. Halbuki Musul serbest kalirsa imtiasin: Iskenderun alir. Basra
Korfezi’nden gelecek imtia yalniz Ingiliz imtiast ve Iskenderun’dan gele-
cek Fransiz imtiast olacagina gére Musul’un Ingiliz imtiasin tercih icin
istiklalini feda etmesini kimse ondan talep edemez.”*

9% A.ge., s. 53-54.
96 BCA, 30,10-0-0, Kutu 226, Gémlek 552, Dosya 16, (06.01.1923), Ek No. 13-14.
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Iktisadi olarak Curzon’un, Musul’un Irak’a ait oldugunu kanitlamak icin
Musul ticaretinin Basra’dan basladigini savundugu gértulmektedir. Bagdatin
Musul’'un bugdayina ve Kkerestesine ihtiyac duydugu iddialarina karsin iné-
nl, Musul'un demiryollari ile Akdeniz limanlarina baglanmasiyla denize ¢ikisg
noktasinin yalnizca Basra Korfezi olmadigini, Anadolu tizerinden mallarini
disar1 gonderip, Avrupa’dan mamul mallar: aldigi icin Musul’'un Basra ve Bag-
dat’a baghliginin azaldigini belirtir. Inénti ayrica Bagdat'taki yap: kerestesi-
nin Musul’dan degil, Diyarbakir’dan geldigini belirterek, bugdayin da ayni yol
lzerinden cogunlukla Diyarbakir’dan Irak’a girdigini, Musul’un bu ticarette
yalnizca gecis noktasi oldugunu belirtir.?” Ismet Inénti'ye gére tilkelerin si-
nirlan iktisadi ihtiyaclarini karsilayan bélgelerin tilkelere katilmasi ilkesine
gore belirlenirse bugtink tlkelerin bircogunun sinirlarinin ekonomik bagim-
liliklara goére yeniden diizenlenmesi gerekmektedir. Ancak bdyle bir uygulama
mumkin olmadigindan Musul’a da uygulanamaz. Gortuldtuga tizere Erbil’in,
“Iktisadi Esbab” adini verdigi mektup béliimtinde savundugu tezler, Ismet
Pasa’nin tezlerine 1s1k tutmustur.

3.10. Stratejik Temel/ Cografi Esbab

Lord Curzon’un, Ismet Pasa’ya génderdigi notunda Irak cografyasi ve Mu-
sul'un Turkiye’ye verilmesinin doguracagi olumsuz sonuclar ile ilgili bir bo-
Iim kaleme aldig1 gértlmektedir. Curzon, Turk tarafinin Hamrin Daglari’nin
gectigi Diyala ilgesinin giineydogu boélgesinin sinir olarak kabul edilmesini
istedigini belirtir. Ancak kendisine gore bu sinir kabul edilirse Irak tamamen
savunmasiz kalir. Tiirkiye bu topraklar ele gecirirse, Irak-Iran sinirimi kapa-
tabilir ve Bagdat’a gida akisini kesebilir. Ayrica Bagdat htikiimeti 70 mil uzak-
likta bir devlet olmasi nedeniyle devamli tehdit altinda kalacaktir. Bu ytizden
Musul Turkiye’ye teslim edilemez gortisinti savunur.®® Hasim Nahit Erbil’e
gore ise Hamrin Daglar1 Arabistan ile Anadolu’yu iklim, doga, yasayis bicimi
ve cografi yonlerden ayiran dogal bir sinirdir. Hamrin Daglari’nin glineyinde
yer alan Deli Abbas kasabasi Turklerin son yerlesim yeridir.?° Bu boélgenin
sinir olarak belirlenmesi bu nedenle dogal gortilmelidir:

“Yirminci asnin irfanyla tenevviir etmeyen zihinler icin Arabistan muay-
yen bir memlekettir. Arabistan denilince parlak ve yakict bir giines. Kizgin
ve 1ssiz kum ¢olleri. O iklimde yetisen nebadtlar, o iklimde yasayanlara
haiz ve nihayet o iklimin meydana getirdigi insan “type” tipi hatira gelir.
Bagdad ve Basra vilayetleri iste bu hayat-t muayyen olan Arabistan’in bir
parcasudir. Ki simalin son hududu “Cebel-i Hamrin”in garbi cenubilerine
miinteha olan Karfe ¢éliidiir (Bu ¢él Osmanl haritalarninda gurfe kelime-
siyle isaret olunmustur.)

Bargirle Irak’t dolasmus olduklart iddia edilen Ingiliz zevabit ve seyydhlar
acaba bu Karfe yolunda seyahat etmisler ve orada “serab” mi kurmuslar-

97 Meray, a.g.e, s. 351-352.
98 Ersat Hurmuzlu, Irak’ta Tirkmen Gergegi, s. 54.
99 BCA, 30,10-0-0, Kutu 226, Gémlek 552, Dosya 16, (06.01.1923), Ek No. 7.
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duwr? Bu stiali sormakla beraber sunu ilave eyleyelim: Bu ¢6l bir Ttirk kasa-
bast olan “Deli Abbas”in simalinde Cebel-i Hamrin’de bulunan “Sakal Tu-
tan” Bogazini uzaktan tahdid eder. Iste bu ¢6l Arabistan ve Anadolu’nun
muhtelif iklimlerini tahdid eden kat’i bir hududdur. Ve Tiirkler “Darvin” ile
“Spencer” in tabiat ve iklimler safindaki miildhazalarina Ingiliz zabitlar
kadar vakidirler (farkindadurlar).’®

Musul vilayetinin iklimi itibariyle Irak Arabistan’indan bambaska oldugu-
nu kat’t suretle gbstermek ihtizazina tevdfuk eder.

Iklim farkini birinci derecede gésteren fusul-i erbaadir. Basra ve Bag-
dad havalisi senenin tamam sekiz ayinda siwcaktir. Yazin hardret dere-
cesi ekseriye “fevke’l kirki” gegcer. Bahar ayuun sonbahar yazdan pek
az farkli olmakla beraber kis mevsiminde sonbahar mevsimine muadili
bir sicaklik olur. Basra ve Bagdad vilayetlerinin arazisinin deniz sevi-
yesinden irtifa’t yukaridiwr. Ve arazi ve oba diizdiir. Ve burayla Firat’in
arast (Musul sehrinin garbinde ve cenib-i Musul sehrinden sonradur)
ve yine Firat'in sag sahili kezalike (ayni) ve sol sahilinin Karfa ¢éliine
yakin kisimlart kum ¢éllerinden ibarettir. Musul vilayetinde ise bila-
kis arazi deniz seviyesinden ¢ok miirtefi’ ve arazi genellikle daglik-
tir: Anadolu’nun Erzurum, Van vilayetlerinden cenuba dogru imtidad
eden dag silsileleri Musul’un sarkinda “Korek Dagi” Erbil’in sarkinda
“Sefin Dagt”, “Incir Dagt” ve daha sonra “Hanhallak Dagi” “Kil Zerde”
ilahiri.... isimleriyle ve en sonra Cebel-i Hamrin” ismi altinda biiytiliip
kiictilerek imtidad eder. Ismi zikredilen bu daglar kisin kar altinda kal-
malaryla meshardur.

Halbuki sark-i “Sefin” dagindaki karlar yazin bile erimezler. Bu daglar
yesil ve 1ssiz ormanlarla ve meyva agaclanyla meshurdur. Oralarda ar-
mut, elma, seftali ileahiri meyvelerin enva’t ve en alast yetisir. Basra ve
Bagdad havalisinde ise ekseriyye hurma, leymon, portakal yetisir. Musul
vilayetinin mahsulii fevkalade meyveli ve mahsullerinde en makbul olan-
lardan vardw. Halbuki Basra ve Bagdat havalisinde tiittin yetistiriliyor.
Musul vilayetinde yetisen mahsullerin cinsleri baskadir. Basra ve Bag-
dat’takiler ise baskadiwr. Bu ytizden bu iki iklimin “nebat”lar arasinda
azim bir fark vardir.

Hayvanlara gelince: Musul vilayetinde “Kara koyun” stirtileri mebzuldur.
Basra ve Bagdat havalisinde ise koyunlar kuyruksuzdurlar. Hatta Musul
Tiirkleri bu nev’i koyunlara “Arap koyunlart” derler. Musul vilayetinde her
nev’t hayvanat mevcuttur. Dag kismunda stiphesiz deve yoktur. Halbuki
bu hayvan Bagdat ve Basra’nun ve biitiin Arabistan’in ezeli bir hayvani-
dir. Musul Daglari’nda mandalara tesadiif bile edilmez halbuki Bagdat
ve Basra’min bilhassa bataklik arazisinde bu hayvan ¢ok mebzuldiir.
Yani bu bataklik arazisinde yasayan Araplann yegane hayvani ve serveti
mandalardar. ”1%!

100 Bca, 30,10-0-0, Kutu 226, Gémlek 552, Dosya 16, (06.01.1923), Ek No. 7.
101 BCa, 30,10-0-0, Kutu 226, Gémlek 552, Dosya 16, (06.01.1923), Ek No. 7-8.
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Musul’'un Turkiye’de kalmasi icin Inénii tarafindan sunulan cografi neden-
ler arasinda topragin yapisi ve iklim yontinden Musul vilayetinin Irak’in degil
Anadolu’nun bir parcasi oldugu zikredilmis, bunun 6zetinin ilerde yapilacagi
belirtse de bu konu daha fazla acilmistir. inénti’ye gére Anadolu’yu Irak’tan
ayiran bolge Cebel-i Hamrin-Cebel-i Fuhul-Vadi-i Tatar-Cebel-i Sancar ¢izgi-
sinin gineyidir.!°? Erbil, iklim ve toprak yapisinin Anadolu ve Musul Vilayeti
arasinda benzerligi tizerine mektubunda 6nemli noktalara deginmektedir. Er-
bil’e gore de Hamrin Dag1 ve sonrasinda gelen Karfe ¢coli Arabistan ¢6l iklimi
ve Anadolu iklimi arasinda ayirt edici bolgedir. Bu daglik bélge Erzurum, Van
boélgesinden Bagdatin kuzeyine kadar devam ederken benzer iklim ve toprak
yapisi yaratarak, insanlarin toplumsal ézelliklerinin birbirine benzer olmasini
saglamaktadir. Erbil'in mektubunda Arabistanin Basra ve Bagdat vilayetle-
rinden olustugu Musul’un Arabistan’a dahil olmadig islenmistir.

3.11. Mektubun Sonucu

Mektubun son ctimlesini iceren netice béliimu ile Ismet Inénti’ntin oku-
dugu metnin son ctimlelerinde de tesadtfe yer birakmayacak benzerlikler bu-
lunmaktadir. Erbil “Yukarnda gésterilen sebepler kati stirette ispat ediyor ki
Musul vilayeti Anadolu’nun bir istitalesidir. Bunu kestip Irak Kralligina ilhak et-
mek Ttirk milletine karst bir zultim olur ki bunun mukdabelesi minnet ve stikran
degil isyan olur’®? sdzleriyle metnini bitirirken, Ismet Inént1 daha diplomatik
bir dille: “Irak’in gtivenligi bakimundan en iyi garanti, Irak’ta iktidar kim olursa
olsun, Ttirkiye’nin dostlugunu kazanmak ve swurlarn icinde bir Ttirk ve Kiirt
irredentisme’ine yol actirmamaktadur”** sozlerini sarfetmektedir. Goruldugu
tizere Ismet Inénii ve Hasim Nahit Erbil’in tezleri Musul’'un Anadolu’nun de-
vami oldugu saviyla son bulmaktadir. Hem Erbil’in mektubunda hem de Turk
tarafinin tezinde Musul’'un Turkiye'ye verilmemesinin bir isyan/irredentism
doguracag: belirtilmistir.

4. Lozan Siiresince Hagsim Nahit Erbil’in Goreve iadesi

Lord Curzon’un 14 Aralik 1922 tarihli mektubu ile Hasim Nahid Erbil’in
6 Ocak 1923 tarihli mektubunun benzerlik tasidigi noktalar 6rneklerle ispat
edilmektedir. Ayrica Erbil, mektubunda Curzon’un ikinci cevabi notasini da
gérdtiginu belirtmektedir. Tlrk tarafinin Hasim Nahid Erbil’den gayri resmi
danismanlik aldigina yénelik kanilari gliclendiren bir baska olgu, konferansin
ilk devresinin bitisini takiben hentiz mektubun génderilmesinden bir ay sonra
13 Subat tarihinde Emlak-1 Emriye Mtdurt Hasim Nahit Bey’in azledilmesi
ve sefalet icinde birakilmasi haksizliginin tamir edilmesi hususunun Rauf ve
Hamdullah Suphi Beylerden rica edilmesi'® ve ardindan Hasim Nahid Bey’in
Istanbul’da gérevlendirilmesinin tez elden kabil olmadig1 takdirde Ankara re-

102 seha Meray, a.g.e., s. 346, 351.

103 BcA, 30,10-0-0, Kutu 226, Gémlek 552, Dosya 16, (06.01.1923), Ek No. 14.
104 Meray, a.g.e., s. 353.

105 BOA, HR. IM. Kutu 16, Gémlek 171, 01. 03. 1923.
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jisinde vazifelendirilmesi ile harcirahinin génderilmesi hususunun Ankara
Mebusu Hamdullah Subhi Bey’e iletilmesini iceren yazigsmalardir. Yazigsmalar
sonucunda Hasim Nahid’in gérevine iade edildigi gdriilmektedir.'% ki ay ice-
risinde taltif edilen Erbil, béylece Milli Mticadele’yi destekledigi icin Istanbul
Hukuameti tarafindan azledildigi gérevine geri déonmustur.

Sonuc

Milli Mticadele’nin basarili bir sekilde sonuc¢lanmasinin ardindan Turki-
ye’nin gelecegini sekillendirmek icin toplanan Lozan Konferansi’nda tartismali
konularin basinda “Musul Meselesi” gelmektedir. Misak-1 Milli'nin hayati bir
basligi olan Musul, konferans 6ncesinde ve konferans stirecinde Turk basi-
ninda ve Turk aydinlari arasinda tartisilmaktaydi. Bu aydinlardan biri olan
Hasim Nahit Erbil, 6 Ocak 1923 tarihinde Lozan Konferans: devam ederken
Musul Meselesi tizerine ingiliz delegelerine verilecek cevaba dair bir mektup
kaleme almistir. Mektup, Turk milliyetcisi bir aydinin géztinden “self determi-
nasyon” ilkesinin ve “plebisit” yoluyla kendi kaderini tayin usuliinin Musul
ahalisine uygulanmasinin gerekliligini savunmaktadir. Génderilen mektupta
yazar, Musul ahalisinin cogunlugunun Turk oldugunu; cografi, etnografik,
irki, siyasi, tarihi, iktisadi, medeni ve istatistiki sonuclara dayandirdig: ka-
nitlarla ispatlamaktadir. Musul vilayetinin Turkiye’nin bir uzantisi oldugunu
belirtmektedir. Mektupta yazar, Ingiliz Hitktimeti'nin Irak’in Arap Kralligi’nin
bir parcasi olarak kalmasi isteginin, sémurge yollarinin giivenligi ve Irak’tan
iktisadi kar elde etme amacindan ileri geldigi gértisinden hareket etmektedir.
Analizleri 6nemli kilan bir baska olgu, yazarin modern Avrupa tarihindeki “Al-
sas-Loren” boélgesi gibi Almanya ve Fransa arasindaki sorunlu bélgeleri Musul
Meselesi konusunda érnek gdstermesidir. Ayrica “Ingiliz Milleti” kavraminin
olusmasinda farkli etnik gruplarin roli oldugundan hareketle azinlik duru-
munda olan bélge halkinin farkli etnik aidiyetleri nedeniyle Turk Milleti'nin
bir parcasi olmasinin sorun teskil etmeyecegini vurgulamaktadir. Béylece Lo-
zan Konferansi esnasinda Lord Curzon’u sikistiracak bir takim karsi iddiala-
rin Uretilmesini savunmaktadir. Erbil’in Musul Meselesini degerlendirdigi ve
6 Ocak 1923 tarihinde gonderdigi mektup, Lozan Konferansi’nda Musul'un
geleceginin tayin edilmeye calisildigr glinlere denk gelmektedir. 27 Kasim’dan
itibaren nota teatisi ve ikili gértismeler ile devam eden Musul tartismalari,
iki tarafin birbirine tezlerini sunmalar: seklinde devam etse de herhangi bir
anlasma ile sonuclanamamaistir. Bu nedenle genel kurula aksettirilmesi ka-
rarlastirilan konu cercevesinde iki taraf, tezlerini ilk kez 23 Ocak 1923 tarihli
oturumda resmi olarak sunmus ve karsilikli cevaplasma seklinde tartigilmis-
tir.

Gazetelerin duyumlar ve cikarimlardan hareketle ele aldig1 konu hakkinda
Hasim Nahit Erbil'in génderdigi mektup duyumlardan hareketle yazilmis bir
mektup olmanin cok 6tesine gecmektedir. Uslup bakimindan ve Lord Cur-

106 BOA, HR. IM. Kutu 16, Gémlek 73, 13.02.1923.
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zon’'un éne stirdiigi tezler ile karsilastirildiginda Ingiliz notasinin Hasim Na-
hit Erbil’e verilmis olma ihtimali cok ytksektir. Bagka ttirlti yalnizca gazete-
cilik bilgisi ile gortismelerin icerigine ve mektup metnine Paris’te bulunan bir
gazetecinin bu kadar hakim olmasit mimkiin gézikmemektedir. Hasim Nahit
Erbil, Ingiliz Arsivi'nde bulunan Ersad Hiirmuzlii'ntin Tirkceye cevirdigi 14
Aralik tarihli Lord Curzon notundaki neredeyse tiim tezlerden haberdar ola-
rak mektubunda cevap vermektedir. Bu nedenle bu makalede incelenen bel-
geler 15181nda Hasim Nahit Erbil’in resmi heyette danisman olarak yer almasa
da gerek Erbilli olmasi nedeniyle bolge hakkindaki genis bilgisi, gerekse sos-
yoloji, hukuk ve iktisat tahsili yapmasi nedeniyle uzman olarak goértislerinin
alindig1 diistintilmektedir.

Lozan Konferansi’nda resmi ve gayri resmi danismanlik hizmeti alinan ki-
silerin profiline ve egitim durumuna bakildiginda devletin uluslararasi konu-
larda bilgisi olan uzmanlar: secerek, konferansta yararlandig gértilmektedir.
Bu durum Milli Mticadele’nin askeri ¢6zim safhasinin tamamen kapatildigi
ve yeni bir dis politika anlayisinin dogdugunu gostermektedir. Turkiye’nin
yeni bir devlet olarak kendini kabul ettirme ihtiyaci ve 11 yillik savastan son-
ra yeni bir savas durumundan kendini koruma refleksi, Lozan ve sonrasin-
da Musul konusunda daha ilimli bir politika sergilemesine neden olmustur.
Ancak tim bunlara ragmen konferansta son ana kadar self- determinasyon
ilkesi cercevesinde plebisit yapilmasinin zorlandig: gértilmektedir.

Kaybedilen topraklarin geri alinmasi noktasinda askeri ¢coztimlere basvu-
rulsa da, strec itibariyle yeni rejimin takip etmek istedigi dis politika yolu
ittihat Terakki rejiminin kaybedilen topraklari geri alma diistincesinden nii-
fus destek bolgelerinin korunmasi anlayisina déntismusttir. Bu durum Musul
gibi etnik olarak karmasik yerlerde ¢6zimslizIUigl dogurmustur. Lozan Kon-
feransi’nda Musul Meselesi ele alinirken, Ismet Inéni ve Milli Miicadele 6n-
derlerinin Arap cephelerinde gérev yapmis olmalarinin bélge ile ilgili herhan-
gi bir olumsuz durumda halkin destegini alabilecek bir zemin olusturulma
stirecinin zorlugunu gérmus olabilecekleri de ayrica hesaba katilmalidir. Bu
ytuzden Musul’'un alinmasi konusunda 1923 yilina kadar askeri bir hareket
icra edilmis olsa da barisin yapilmasinin ingilizlerle savasa tercih edildigi go-
rilmektedir. Lozan Konferansi’'ndaki Turk tarafinin ilimli tavri ve Musul Me-
selesinin askeri olarak c¢éztilmeyip, Birlesmis Milletlere havale edilmesi yeni
dis politikadaki bariscil paradigma degisiminin isaretleri olarak sayilabilir.
Bu yuzden hukukcu, sosyolog, tarihci, iktisat¢i uzmanlarin Lozan Konferan-
st’'nda ve yeni devletin dis politikasinin olusumunda daha etkin roller aldig
gorulmektedir.
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Extended Abstract

An Important Document in The Formation of The Turkish Thesis on
Mosul Issue in Lausanne Conference: Letter of
Journalist-Bureaucrat Hasim Nahit Erbil to Turkish Delegates

After the success of the National Struggle, the Mosul issue became
one of the most controversial topics at the Lausanne Conference, where
Turkiye future was to be shaped. The Mosul issue, an important title of
the National Pact, was discussed in the Turkish press and among intellec-
tuals before and during the Lausanne Conference. Hasim Nahit Erbil, one
of these intellectuals, wrote down a letter on January 6, 1923, discussing
what answers could be given to the British delegates on the Mosul issue
while the Lausanne Conference was going on. In the letter, a Turkish nati-
onalist intellectual from Erbil defends the need to implement the principle
of self-determination through a plebiscite for the people of Mosul. In the
letter, the author defends the fact that the majority of the population of
Mosul are Turks by presenting geographic, ethnographic, racial, political,
historical and statistical evidence and declares that the Mosul Vilayet is
an extension of Turkiye. In the letter, the author also bases his theories on
the British government’s desire for Iraq to remain a part of the Arab King-
dom in order to ensure the security of colonial roads and to gain economic
profit from Iraq. Another important phenomenon that makes the analysis
even more important is that the author cites the issue of the Alsace-Lore-
ne region between Germany and France as an example of the Mosul issue.
Since different ethnic groups play a role in the formation of the concept
of “British nation,” he emphasizes that belonging to the Turkish nation
isn’t a problem for the people in the region, who are in the minority due
to their different ethnicity. In this way, he defends that the Turkish side
should make demands to pressure Lord Curzon. The letter of Erbil, dated
January 6, 1923, in which he evaluates the Mosul issue, was written at
the time when they were trying to determine the future of Mosul. Since
November 27, although the debates on Mosul continued with the exchan-
ge of notes and bilateral talks in the form of two parties presenting their
theses to each other, two sides didn’t reach to any agreement. Therefore,
after the decision to be submitted to the General Assembly, both sides
officially presented their theses at the meeting on January 23, 1923, and
the debates took the form of a mutual response.

Hasim Nahit Erbil’s letter on the subject of newspapers based on fe-
elings and conclusions goes far beyond being a letter based on feelings.
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Comparing it with Lord Curzon’s thesis, it can be said that the British
memorandum was given to Hasim Nahit Erbil. On the other hand, as
a Paris-based journalist, it’s impossible for Hasim Nahid to master the
content of the conversations and the text of the letter. In his letter, Erbil
responds to Lord Curzon’s letter to the Turkish side dated December 14,
which Ersad Hurmuizld found in the British archives, and knows almost
all theses and answers in his letter. Therefore, in light of the documents
examined in this article, it can be assumed that Hasim Nahit Erbil, alt-
hough he wasn’t an advisor to the official delegation, was received as an
expert because of his extensive knowledge of the region, his background
in Erbil, and his education in sociology, law, and economics. If we look at
the profiles and educational background of the people who were officially
and unofficially advised at the Lausanne conference, it’s clear that the
Turkish state selected experts in the field of international law and benefi-
ted from them at the conference. This indicates that the phase of military
solution of the National Struggle had ended and the state was shaping its
foreign policy differently. Turkiye’s need to establish itself as a new state
and its reflex to protect itself from a new war situation after eleven years
of war led it to pursue a more moderate policy in Lausanne and later in
Mosul. Despite all efforts to bring about a paradigm shift in foreign policy,
the Turkish delegates on the British side pushed through the holding of a
plebiscite based on the principle of self-determination.

The Turkish side invoked the expertise of intellectuals such as Hasim
Nahit Erbil, and the new regime wanted to shift foreign policy from ittihat
Terakki’s idea of reclaiming lost territories to the concept of protecting po-
pulation protection zones. However, this concept also created intractable
problems in an ethnically diverse region like Mosul. The fact that Ismet
Inénii and the leaders of the National Struggle served on the Arab fronts
shows that they sensed the difficulty of the process of creating a base that
could maintain popular support in any negative situation in the region.
Although the Turkish army conducted a military operation to recapture
Mosul until 1923, this shows that the Turkish state preferred peace to war
against the British. It can thus be seen that lawyers, sociologists, histori-
ans and economists played a more active role at the Lausanne Conference
and in shaping the foreign policy of the new state.
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Ek 2: Hasim Nahit tarafindan Musul meselesi hakkinda

Ingilizlere verilen cevaplar hakkindaki mektubundan

kiinye, ilk ve son sayfa ornekleri.
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