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DOKTORA TEZ SURECINDE KARSILASILAN
PROBLEMLERIN BELIRLENMESI:
EGITIM FAKULTESI ORNEGI

Determination of Faced Problems in Doctorate Thesis
Process: Education Faculty Sample

Hava IPEK AKBULUT'
Cigdem SAHIN *
Salih CEPNi *

Ozet

Bu ¢alisma; lisansiistii egitimin bir asamast olan doktora tez siirecinde,
lisansiistii  6grencilerinin  karsilagtiklart  problemleri belirlemek ve bu
problemleri ¢ézmeye yinelik onerilerde bulunmak amacyla yiiriitiilmiistiir.
Calismanin orneklemini doktora ¢alismalarini yiiriiten 3 arastirma gorevlisi
ve doktora caligmalarim bitirmis 3 yardimci dogent doktor olmak iizere
toplam 6 kisi olusturmustur. Calismada katilimcilar ile; "Katilimcilarin tez
konusu belirleme, tez konusu ile ilgili kaynak bulma ve tez uygulama
asamasinda karsilastiklart zorluklar”, "Katilimcilarin tez izleme siireci ile
ilgili gériisleri”, "Katilmcilarin tez asamasinda olan lisansiistii 6grencilere
onerileri" ile ilgili sorulardan olusan yari yapilandirilmis miilakatlar
yiriitiilmiistiir. Miilakatlar sonucunda katilmcilarin  tez konusu ve tez
komitesi  belirleme siireclerinde, danmsmanlarimin  etkisinin  onemli rol
oynadigi, ancak katilimcilarin alti aylik rapor sunumlarindan yeterince verim
alamadiklarina iliskin veriler elde edilmistir.. Katilimcilar daha nitelikli
tezlerin ortaya ¢ikabilmesi icin tez konusu, tez izleme komitesi vb. secimlerini
kendilerinin yapmast ve alti aylik rapor sunumlarinda daha sistemli bir yol
izlenmesi gerektigi seklinde onerilerde bulunmuglardr.

Anahtar sozciikler: lisansiistii egitim, doktora tez siireci, doktora egitimi

Abstract
This study was conducted with a view to determine the problems that students
faced in the doctorate thesis process, which is a stage in this graduate
education, and to offer suggestions to solve these problems. The sample of
this study consist of 6 participants, 3 of whom were research assistants doing
their doctorate studies and the 3 of whom were assistant professors. Semi-
structured interviews were carried out with the participants including
questions; "problems that doctorate students faced to in determining thesis
subject, finding sources for their subject and in application process of their
thesis", "their views about thesis process", "their suggestions for other
doctorate students". All of the participants stated that their supervisors were
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influential for the choice of their thesis subjects and six-month report wasn’t
done as it was expected to be. The findings of this study are believed to be
useful for the researchers who want to do a postgraduate study about what
kind of way to pursue during this process.

Keywords: graduate study, doctorate thesis process, doctoral education

GIRIS

Lisansiistii egitim dort yillik lisans programlarindan sonra, yiiksek lisans
ve doktora derecelerini almayi ve belirli bilim dallarinda uzmanlagmay1
saglayan bir egitimdir (URL-2, 2008; Saglam, 2007). Lisansiistii egitim,
arastirma yoluyla bilgiye katkida bulunacak ve gelisen toplumun ihtiyaglarini
kargilayacak bilim insani ve Ogretim elemani yetistirmeyi ama¢ edinen,
iniversitede lisansiistii derecelere gotiiren faaliyet olarak da tanimlanmaktadir
(Varis, 1972).

Lisansiistii  egitimi, ders ve tezlerden olusan uzun bir siireci
kapsamaktadir. Bu siirecte 6grencilerin ilk olarak ders asamasindan gegmeleri
gerekmektedir (URL—1, 2008; Giiven, Kerem, Aktan ve Ersoy, 2007). Ders
asamasindan sonra da tezli yliksek lisans ve doktora Ogrencilerinden tez
hazirlamalar1 istenilmektedir.  Yiiksek lisans egitiminin amaci; bireyleri
doktora egitimine hazirlamak, ilgili is alanlarma yeterli ve gerekli akademik
derinlesmeyi saglamak, yiiksek nitelikli insan giici ve arastirmact
yetistirmektir (Varis, 1972; URL-3, 1981).

Doktora egitimi ise akademik uygulamalarin merkezidir (Pyhalto,
Toom, Stubb ve Lonka, 2012). Bu egitiminin amaci ekonomik ve teknolojik
kalkinma i¢cin  gerekli temel arastirmalar1 planlayip, yiiriitecek,
sonu¢landiracak ve yayimlayacak bilim adami, 6gretim iiyesi ve arastirmaci
yetistirmektir. Bu amag¢ kapsaminda, bilgi ve teknolojiyi lUretmeye yoOnelik
calismalarin yapilmasim saglayarak Ogrencilere bagimsiz arastirma yapma,
bilimsel olaylar1 genis ve derin bir bakis agisi ile irdeleyerek yorum yapma ve
yeni sentezlere wulagsmak icin gerekli adimlar1 belirleme yetenegi
kazandirmaktir (Varis, 1972; Keskinkili¢ ve Ertiirk, 2009).

Doktora calismasi sonunda hazirlanacak tezin; 1) bilimsel yenilik
getirme, ii) yeni bir bilimsel yontem gelistirme, iii) bilinen bir yontemi yeni bir
alana uygulama niteliklerinden birini yerine getirmesi gerekmektedir. Doktora
calismalart Avrupa lisansiistii egitim arastirmalari alan1 (EHEA) ile Avrupa
arastirma alanlar1 arasmda 6nemli bir iliskilendirme roliine sahiptir. Doktora
calismalar1 Bologna siirecini imzalayan 46 iilkeyi kapsayan genis bir ¢esitlilige
sahip olmasi1 nedeni ile ¢cok hassas bir yaklasim gerektirmektedir (Jasenek ve
Cervenova, 2009).

Ulkemizde doktora programu yiiksek lisans derecesi olan dgrenciler igin
toplam 21 krediden az olmamak kosuluyla en az 7 ders, yeterlilik sinavi, tez
Onerisi savunmasi ve tez ¢alismasindan olusmaktadir. Eger 6grenciler lisans
derecesi ile kabul edilmis iseler toplam 42 krediden az olmamak kosuluyla en
az 14 ders, yeterlilik sinavi, tez Onerisi savunmasi ve tez c¢alismasindan
olusmaktadir. Doktora yeterlik sinavinin amaci, 6grencinin temel konular ve
doktora c¢alismasiyla ilgili konularda derinlige sahip olup olmadigim
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smamaktir. Yeterlik sinavlart yilda iki kez yapilmaktadir. Yeterlik smavlari,
enstitli anabilim dali bagkanlig1 tarafindan Onerilerek enstitii yonetim kurulu
tarafindan belirlenen ve ii¢ yil siire ile gérev yapan bes kisilik doktora yeterlik
komitesi tarafindan diizenlenmekte ve yliritilmektedir. Komite farkli
alanlardaki sinavlar1 hazirlamak, uygulamak ve degerlendirmek amaciyla biri
Ogrencinin tez damsmani olmak iizere ii¢ veya bes kisiden olusan sinav
jurilerini belirlemektedir. Jiiri tyeleri, tiniversitedeki Ogretim iiyeleri ya da
yiiksekdgretim  kurulu tarafindan denkligi kabul edilen yurtdisindaki
yiiksekdgretim kurumlarinda goérev yapmakta olan Tirkiye Cumhuriyeti
vatandasi veya yabanci iilke vatandasi profesorler arasindan segilerek
gorevlendirilebilmektedir (URL-2, 2008). Yeterlik sinavinda basarili bulunan
Ogrenci i¢in ilgili enstitii anabilim dali bagkanliginin 6nerisi ve enstitli yonetim
kurulunun onayr ile bir ay iginde bir tez izleme komitesi (TiK)
olusturulmaktadir. TIK ii¢ dgretim iiyesinden olusmaktadir. Komitede tez
danigsmanindan baska ilgili enstitii anabilim dali i¢inden ve disindan birer iiye
yer almaktadir. Doktora yeterlik sinavini basari ile tamamlayan dgrenci, en geg
6 ay i¢inde, yapacagl arastirmanin amacini, yontemini ve calisma planini
kapsayan tez onerisini TIK oniinde sozlii olarak savunmaktadir. Tez Onerisi
kabul edilen dgrencinin “TIK” iiyeleri, her alt1 ayda birer kez olmak iizere
yilda iki kez toplanmaktadir. Ogrenci, toplant1 tarihinden en az bir ay dnce
komite iiyelerine yazili bir rapor sunmaktadir. Bu raporda rapor donemine
kadar yapilan ¢aligmalarin dzeti ve bir yil sonraki donemde yapilacak ¢aligma
plan1 belirtilmelidir. Doktora programindaki bir 6grenci, elde ettigi sonuglari,
ilgili enstitiiniin tez yazim kilavuzuna uygun bigimde yazmak ve tezini jiiri
Oniinde so6zlii olarak savunmak zorundadir (URL-2, 2008). Tiim bu asamalar1
gecen lisansiistii 6grencisi uzman doktor olarak siirece devam etmektedir.

Bu zorlu yiiksekdgrenim siireci igerisinde lisansiistii 6grencileri ders
segme, danigman segme, tez konusu belirleme, yeterlilik, tez izleme komitesi
belirleme, tez Onerisi verme, alti aylik rapor yazma ve sunma, materyal
gelistirme, tezi uygulama ve yazma gibi bir¢ok siireci bir arada yiiritmektedir
(Bakioglu ve Girdal, 2001). Yapilan arastirmalar Ogrencilerin tez yazim
siirecinde akademik anlamda karsilastiklart bu zorluklarmn yan sira; ¢aligsma,
danisman, is arkadaslari, kisisel yasam, maddi olanaksizlik vb. bir ¢ok
zorlukla karsi karsiya kaldigini gostermektedir (Appel ve Dahlgren, 2003;
Wright, 2003).

Bu calisma ile doktora siireci igerisinde karsilagilan gigliiklerin
onceden bilinmesinin; Ogrencilerin  siire¢ igerisinde karsilagabilecegi
problemleri en aza indirebilecegine inanilmaktadir. Ayrica doktora tez
asamasinda olan ve doktora egitimini bitirmis olan bireylerin bilgi ve
tecriibeleri 1s18inda, arastirmalarma yeni baslayan lisansiistii 6grencilerin
lisanstiistili egitimle ilgili farkindalik diizeylerinin artirilacagi diisiiniilmektedir.

Arastirmamn Amaci
Bu c¢alismanmn amaci, lisansiisti 6grencilerinin doktora tez caligmalar
siirecinde karsilastiklar1 problemleri belirlemek ve ¢6ziim 6nerileri sunmaktir.
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Arastirmanin Problemi

Arastirmanin temel problemi lisansiistii 6grenciler doktora tez asamasinda
ne tiir problemler ile karsilasmakta ve bu problemler ile ¢ézmek igin ne
yapmaktadirlar? seklinde ifade edilmektedir. Bu kapsamda alt problemler ise;

1) Katilimcilarin tez konusu belirleme, tez konusu ile ilgili kaynak bulma
ve tez uygulama asamasinda karsilastiklar1 zorluklar nelerdir?

i) Katilimcilarin tez izleme siireci ile ilgili goriisleri nelerdir?

ii1) Katilimeilarm tez asamasinda olan lisansiistii 6grencilere Onerileri
nelerdir? seklinde belirlenmistir.

YONTEM

Bu ¢alismada 6zel durum yontemi kullanilmistir. Bu yontem arastirilan
problemin bir yoniiniin derinlemesine ve kisa bir siirede ¢alisilmasina imkan
tammaktadir. Incelenecek durum bir kisi, bir okul ya da bir grup olabilir
(Cohen ve Manion, 1994; Cepni, 2007). Bu ¢alismada 6zel durum yonteminin
kullamlmasinin sebebi, calismanin K.T.U. Fen Bilimleri Enstitiisiinde doktora
tez calismalarini yiiriiten 3 arastirma goérevlisi ve ayni enstitiiye bagl olarak
doktorasmi tamamlamis 3 yardimci dogent doktorun doktora tez siirecinde
yasadiklar1 sorunlar1 derinlemesine incelemeyi amaglamasidir.

Orneklem

Arastirmanin 6rneklemi, amagli 6rnekleme yonteminden tipik durum
orneklemesine gore belirlenmistir. Arastirmada lisansiistii Ogrencilerinin
doktora tez ¢alismalar1 siirecinde karsilastiklari problemler inceleneceginden
orneklem igin tipik bir grup olan lisansiistii Ogrencileri 6rnekleme dahil
edilmistir. Arastirmanin  O6rneklemini, Dogu Karadeniz Bolgesinde bir
iiniversitenin Fen Bilimleri Enstitlisiinde doktora yapan 3 arastirma gorevlisi
ve ayni enstitiide doktorasini tamamlamis 3 yardimci dogent doktor olmak
lizere toplam 6 katilimci olusturmaktadir. Katilimcilar doktora egitimlerini
alan egitiminde almakta olup tniversitenin Fen Bilimleri Enstitlisii’nde
kayitlidirlar.  Arastirmanin ~ Orneklemindeki  katilimcilarm  demografik
ozellikleri Tablo 1°de sunulmustur:

Tablo 1.Katilimcilarin Demografik Ozellikleri

Katimcillarin ~ Katilima Katihmar  Katihmcilarin Katilimcilarin Lisans

Danisman Kodlan Cinsiyetleri Konumlan Egitimi Aldiklan

Kodu Boliimler

K A Erkek Yrd. Dog. Dr. Fizik egitimi

M B Kiz Doktora 6grencisi Fizik egitimi
(Ars. Gor.)

L C Erkek Yrd. Dog. Dr. Kimya egitimi

L D Kiz Doktora 6grencisi Kimya egitimi
(Ars. Gor.)

L E Kiz Yrd. Dog. Dr. Biyoloji egitimi

K F Erkek Doktora 6grencisi Biyoloji egitimi

(Ars. Gor.)
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Veri Toplama Araclari

Bu calismada veri toplama araci olarak yari yapilandirilmis miilakat
kullanilmistir. Miilakatlar ses kayit cihazi ile kaydedilmistir. Daha sonra
miilakatlar yazilarak analiz edilmistir. Yar1 yapilandirilmig miilakat sorularmin
kapsam gecerligi i¢in {i¢ alan uzmaninin goriisii alinmistir. Miilakat sorularinin
kapsam gegerliligi i¢in uzman goriislerine bagvurulmaktadir (Cepni, 2007).

Verilerin Analizi

Arastirmada yar1 yapilandirilmis miilakatlardan elde edilen veriler igerik
analizi yontemi ile analiz edilmistir. Igerik analizinde veriler arastirmamn
amact dikkate almarak incelenmis ve kodlamalar yapilmistir. Olusturulan
kodlardan benzer durumlari niteleyen kodlar smiflandirilarak bu kodlardan
arastrmanin amacina yonelik temalar olusturulmustur (Yildirim ve Simsek,
2005). Olusturulan temalar ve temalara iliskin katilimcr ifadelerine yonelik
yapilan kodlamalar tablolarda sunulmustur. Ayrica verilerin gecerliligini
arttirmak ve sunulan temalarin ve kodlamalarin okuyucular tarafindan
anlagilmasini saglamak amaciyla katilimcilarin ifadelerinden dogrudan
alintilara da yer verilmistir. Katilimcilarin ifadelerinden alintilar sunulmasi
verilerin gegerliligini saglamak i¢in olduk¢a onemlidir (Yildirim ve Simsek,
2005; Cepni, 2007).

BULGULAR

Bu bolimde katilimcilarin yari yapilandirilmis miilakat sorularina
verdikleri cevaplardan elde edilen bulgular sunulmustur.

Arastirmanin birinci alt problemi “Katilimeilarin tez konusu belirleme,
tez konusu ile ilgili kaynak bulma ve tez uygulama asamasinda karsilastiklari
zorluklar nelerdir?" seklinde olup bu problem durumu ile ilgili olarak elde
edilen bulgular Tablo 2’de sunulmustur.

Katilimeilarin tamami tez konusu belirlemede danismanlarinin etkili
oldugunu ifade etmislerdir. Ilgili katilimci ifadeleri asagidaki gibidir:

“...Bizim damsmanimiz biraz daha o konuda baskin. Ciinkii kendisinin
giincel gordiigii olayr veya kendisinin eksik hissettigi olayin ¢alisiimasini
istiyor...” (A)

“...Danismanimiz kavram tizerinde calisan birisi ve tabi ki biz de
kavram ¢aligiyoruz. Yani iizerimizde biiyiik etkisi var o sekilde ama hani konu
belirleme hani x konusuna ¢alisalim diye bir sey danismanimizdan boyle bir
sey gelmedi...” (C)
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Tablo 2. Tez Konusu Belirleme, Kaynak Bulma, Uygulama ve Yazma Asamalart ile Ilgili Katilimcr Go)

Katihmal
Temalar A B C D E
Konuyu belirlerken dikkat * Danigman etkisi * Danigman * Danigman etkisi ~ * Danigman etkisi *Dan
ettikleri noktalar * Gilincellik etkisi * Yiiksek lisansin * Alan ¢alismasinin =~ * Yiil
* Uzun stire * Orijinallik devami devami devar
calisilabilecek konu * Farkli konu  * Literatiirde eksik * Dal
* Uzmanlik alam * Thtiyag olan konu calist
*Deneyim karsilama * Det
* Dikkat gekici * {lgi alam gozle
* Tlgi alam * Ogr
gortls
Konuyu belirlerken * Literatiir tarama * Idealist * Literatiir * Literatiir tarama * Lite
karsilasilan zorluklar * Tecriibe edinme diisiinme hakimiyeti * Verileri sistemli
* Alt yap1 eksikligi kaydetmeme
Kaynak bulmada yasanan * Yeni konu * Kaynak * Kaynak * Internet stkintist *Yer
sikintilar ayiklamak ayiklamak * Veri tabant
*Danigman * Internet sikintis1 ~ kullanma
Onerisi * Veri tabant *Fazla kaynak
kullanma
Tezin uygulama asamasinda  * Izin sorunu *Sorun yok * zin sorunu * Ogretmen problemi  * KP:
karsilagilan zorluklar * Ogretmen problemi * Fiziksel sikintilar * Uy
Tez yazma agamasinda * Caligma ortam * Calisma * Bulgu yogunlugu  * Raporun uzunlugu  * Pro
karsilasilan zorluklar ortami * Literatiir
* Bulgu hakimiyeti

yogunlugu
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C, E ve F kodlu katilimcilar tez konularini belirlerken yiiksek lisans
tezlerinin devamu niteliginde belirlediklerini ifade etmislerdir. ilgili katilime1
ifadeleri asagidaki gibidir:

“.. Yiiksek lisansta ¢calistigim konunun devamint ¢alistim...” (C)

“..Yiiksek lisansim meslek liselerindeki fen egitimi ile ilgiliydi. Bu
konunun devaminda bir sey olmasini istedim.” (E)

A ve E kodlu katilimcilar tez konularini belirlemede yiiksek lisansta
kazandiklar1 deneyimlerinden faydalandiklarimi ifade etmislerdir.

“.... Doktora tezimde yiiksek lisansta edindigim tecriibe dogrultusunda
daha boyle giincel en azindan boyle dort bes yillik bir siireci kapsayan bir tez
konusu belirlemek istedik...” (A)

“...Hangi biyoloji konusu iizerinde ¢alisacagima kendi deneyimlerim ve
gozlemlerim dogrultusunda karar verdim...” (E )

A ve F kodlu katilimcilar ise tez konusunu ilgi alanlart dogrultusunda
belirlediklerini ifade etmislerdir. Bir katilimcinin Ornek ifadesi asagidaki
gibidir:

“...biraz daha giincel olabilecek biraz daha benim yapmak istedigim
durumlarda, kendi becerilerime daha uygun ve ¢alismaktan zevk alabilecegim
bir konu olmasina ¢ok dikkat ettim...” (A)

Katilimeilarin  konuyu Dbelirlerken karsilastiklar1 zorluklara iliskin
goriisleri incelendiginde; A, C, D, E ve F koldu katilimcilar konuya karar
verme siirecinde literatiirden kaynaklanan bir takim zorluklar yasadiklarimi
ifade etmislerdir. Katilimcilarin ifadelerinden ornekler asagida verilmistir:

“Giincel degildi... yiiksek lisansta yapilabilecek bir durumdu yapildi.
Dolayisiyla doktorada tekrar bir alan taramasi yaptik. Tekrar bir bilgi
biriktirmek zorunda kaldik...” (4)

“ ... konuya karar verirken tabi literatiir taramasi yapma konusunda
biraz eksiklerim vardi. Mesela o veri tabanlarina nasil girildigini falan ben
¢ok sonradan 6grendim.” (D).

B katilimcisi ise konuyu belirlerken idealist diisiinmesinden dolay1
konuyu belirlemede problem yasadigini ifade etmistir.

“Basta tez konusu fen laboratuar: gibi farkli materyal geligtirme veya
cok ciddi ihtiyag karsilasin ben de hep o vardi...fazla idealist diigtinmiistiik...”
(B)

A katiimcis1 ise konuyu belirlerken yasamis oldugu problemleri
deneyimsizligi ile iliskilendirmistir. A katilimcisinin ifadesi asagidaki gibidir:

“...Alan taramasi, bilgi birikimi, deneyim, tecriibe edinme benim bir
veya bir buguk yilimi aldi.” (A)

A, E ve F katiimcilar1 tez konularmin yeni olmasi sebebi ile ilgili
literatiirlin ~ yetersizliginden problem yasadiklarini ifade etmislerdir.
Katilimeilarin ifadeleri asagida verilmistir:

“Genel olarak baktigimiz zaman genel bilgiler vardi fakat spesifik
calisacagumiz icin ve miifredat da yeni degistigi icin benim tez konumla ilgili
bir kaynak yoktu...” (A)
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“..web destekli rubriklerin gelistirilmesi, olcek gelistirilmesi
uygulanmasi, bu konuda pek bir ¢calisma yok.” (F)

D kodlu katilimci ise veri tabanlarini kullanmay1 bilmediginden sikinti
yasadigini ifade etmistir. Katilimcinin ifadesinden alint1 agagida sunulmustur:

“...ben literatiir taramast yapmayr bilmedigim i¢in sorun yasadim,
yoksa konumla ilgili ¢cok fazla kaynak var...” (D)

Katilimcilarin  tez uygulama asamasinda Kkarsilastiklar1 zorluklar
incelendiginde; A, C ve F katiimcilar1 izin problemini dile getirmislerdir.
Ilgili alint1 ifadeler asagida verilmistir:

“bizim zamammizda Ankara’ya gidiyordu izin almak igin....O yiizden
biraz uzun stiriiyordu o iglemler...” (C)

“Okulda onlarin dersine engel olacak bir durum oldugu zaman izin
almak zor....Izin alsamz bile gittiginiz okulda problem ¢ikartiyorlar.
Uygulamanin direk dersle ilgisi olmadig i¢in bir avantaj....”" (F)

A ve D katilimcilar1 ise tezlerini Milli Egitim Bakanligi’na baglh
okullarda yiiriittiikleri i¢in uygulama 6gretmeninden kaynaklanan problemler
yasadiklarin1 ifade etmislerdir. Ilgili ifadelerden 6rnek bir alinti asagida
verilmistir:

“...Ogretmen problemi yasadik ¢iinkii calismamizi kabul edecek
ogretmen bulmada biraz zorlandik...” (A)

E katilimcis1i ise uygulamasini egitim fakiiltesinde yaptig1 i¢in
KPSS’den kaynaklanan bir sikint1 yasadigini ifade etmistir. ilgili ifade asagida
verilmistir:

“Tezimi, ogretmen adaylart ile yiiriittiigiim igin lisede c¢alisma
yiiriitmeye gore daha az zahmet cektim diyebilivim. Ogrenciye istedigim zaman
ulasma sansim vardi. Ogretmen adaylar: ile yiiriitilen ¢alismalar iizerinde
etkili olan en onemli faktor, KPSS swmmavi. Ogrenciler ogretmen
olamayacaklar:  diisiincesiyle d6gretime fazla onem vermiyorlar, buda
ogrencinin size karst olan tutumunu on plana ¢ikariyor...” (E)

F katiimcisi uygulamadan once materyal hazirlama siirecinde site
gelistirmeden kaynaklanan bir sikintilar yasadigim ifade etmistir. Ilgili ifade
asagidaki gibidir:

“...Uygulamaya ge¢meden once sitenin hazirlanmasi, o konularda biraz
stkantt yasadim. Onun disinda uygulamada bir sorunumuz olmadt...” (F)

Katilimcilarin tez yazma asamasinda karsilastiklari zorluklara iliskin
bulgular incelendiginde; A, B ve F katilimcilar1 ¢alisma ortamindan
kaynaklanan sikint1 yasadiklarini ifade etmislerdir. ilgili ifadelerden 6rnek bir
alint1 asagida verilmistir:

“ ...eve gittigimiz zaman ¢aliyma ortami diye bir sey suanda yok.
Cocuklardan dolayi. Okulda ne diyelim odamiz biraz kalabalik gelen giden
¢ok, orda da ¢calismak zor. Bir de bunun disinda hepimizin oldugu gibi dersler
var bazen sinav haftasi geliyor. Komple kopuyorsunuz zaten tezden o hafta hig¢
bir sey yapamiyorsunuz.” (F)
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B ve C katilimcilar1 ise bulgularin fazla olmasindan kaynaklanan
sikintilar  yasadiklarmi ifade etmislerdir. ifadelerden alint1 &rnekleri
sunulmustur:

“...Dolayisiyla o siiregteki o zorluklarin hani ekstra zorluk oldugunu
pek diistinmiiyorum yani. Bulgularim gayet ¢oktu. Ve birkag¢ kaynaktan elde
edilen veriler vardi veri toplama aracimda dolayisiyla tartisma kisminda ayni
seye isaret eden birka¢ kaynaktan veriler vardi. Dolayisiyla iticiinii falan
yorumlamak tabi ki zor ama bu sonugta tez yaziyorsun boyle olacak bu.” (C).

Arastirmanin ikinci alt problemi “Katilimcilarin tez izleme siireci ile
ilgili goriisleri nelerdir? seklinde olup bu problem durumu ile ilgili olarak elde
edilen bulgular Tablo 3’te sunulmustur.

TIK iiyelerinin belirlenmesi kriterleri arasinda tiim katilimcilar
damigsmanlarmin etkili oldugunu ifade etmistir. ilgili ifadelere &rnek alint1
asagida verilmistir:

“Deneyimi, tecriibesi fazla olan hocalarla ¢alismak istedim. Zaten
nitekim de 6yle oldu. Ciinkii onlarin bilgisi daha fazla olur, yénlendirmesi de
¢ok daha etkili olur kanaatiyle bunu yaptim.... komitemi hocamla birlikte
belirledim...” (A).

“...Sadece damigmanimiz belirliydi. Danismammizin onerdigi isimler
vardi. O isimleri yazdik...” (F)

C ve F katilimcilar1 ise TIK iiyelerinin belirlenmesinde uzmanlik
alanlarmnin tez konusu ile drtiismesini bir kriter olarak kabul etmislerdir. ilgili
ifadelerden 6rnek bir alint1 asagida sunulmustur:

“... Su an alternatif olgme degerlendirme ¢alisiyorum. Bu alanda
caligmis yeni bir hocamiz var. Belki o olabilirdi. Ondan sonra web iizerine
calisan yok ama teknoloji iizerine ¢alisanlar var. Yani kendi alamimla ilgili
olsun isterdim ¢iinkii daha ¢ok yardim alabilirdim onlardan...” (F)

TIK iiyelerinin katilimcilara rehberlik etme durumuna iliskin bulgular
incelendiginde; A, C ve F katilimcilarinin TiK’in zaman ayiramamasindan
sikdyetci olduklar1 dikkat gekmektedir. Ilgili Ifadelerden drnek alinti asagida
sunulmustur:

“...Bunun en biiyiik nedeni yogunluk, hem tez izleme komitesindekilerin
ders yogunlugu hem onlarin idarecilik géorevleri onlardan tam manasinda alti
aylik siireg icerisinde yararlanma imkani vermedi bana...” (A)

B ve C katilimcilar ise alt1 aylik raporlara geri doniit alamadiklarini
ifade etmislerdir. ilgili ifadelerden drnek bir alint1 asagida sunulmustur:

“En basta hani veriyoruz ama okunmamast en ciddi sorun oluyor. Tabi
orda igi siz biliyorsunuz ve anlatmaya c¢alistyorsunuz ama karst taraf daha
okumadigr icin ona anlatmakta giicliik ¢ekebiliyorsunuz... Bu bizle degil
hocalarla alakali bir sey yani bu yapilmasit gereken bir durum danismanlik
rehberlik, daha yapic elestiriler, séyle yapin denmesi daha iyi olur...” (B)
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Tablo 3. Tez Izleme Siireci ile ilgili katilimci goriisleri

Katihmc1 A B C D E

Temalar

Tez izleme * Danigman * Danigman * Danigman *Danigman *Danism

komitesi * Hoca sayist * Jri niteligi * Uzmanlik alan1 *Jiri niteligi ~ *Jiiri nite

belirleme * Jri niteligi

kriterleri

Tez izleme *Zaman sikintisi *Doniit sikintist * Zaman sikintisi *Goriis *Doniit s

komitesi * Goriis ayrihig *Sunuma hazirliksiz  * Déniit sikintist ayrilig *Calisma

rehberlik durumu gelme *Rehberlik etmede boyut
*Rehberlik etmede sikinti kazandu

sikinti

Altr aylik rapor ~ *Uygulanmiyor *Uygulanmiyor *Uygulanmiyor *Her asamayr * Rapor

sunumlarinin * Sadece tez Onerisi * Sadece tez Onerisi sundum hazirlan

yapilis sekli * TIK sorunu

Alt1 aylik *Elestiri onlenme *Sistemli ¢alisma * Doniit alma *Sistemli * Katki

raporlarin tez * Hatadan erken * Donlit alma *Calismanin caligsma saglamr

yazmaya katkis1 ~ donme yonlendirilmesi * Dontit alma

* Niteligi artirma
* Giincellik

Alt1 aylik * Rapor * Sistemli olunmali  * Rapor * Sunum * TIK e ¢
raporlarin daha degerlendirme degerlendirme stiresi * Btkili d
etkili hale * Alandan

getirilme siireci hocalar
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Katilimcilarin alt1 aylik rapor sunumlarmin yapilis sekline iliskin
goriislerine yonelik bulgular incelendiginde; A, B, C ve F katilimcilar: altt
aylik raporlarm olmas1 gerektigi gibi yapilmadigim ifade etmislerdir. ilgili
ifadelerden 6rnek bir alint1 asagida sunulmustur:

“Once hocalara veriyorduk zaten yazdigimiz seyleri yazili dokiiman
olarak artik okuyamadikiar: icin ya da belki de sunum olarak da dinlemek
istedikleri icin bir de sunum da yapiyorduk. Ik zamanlar ¢ok sunuyorduk...”
©)

Katilimeilarin  alt1 aylik raporlarin tez yazmaya Kkatkisina iliskin
goriislerine yonelik bulgular incelendiginde; A, B, C, D ve F katilimcilar1 tez
yazmaya olumlu katkilar1 oldugunu ifade ederken sadece E katilimcisi tez
yazmaya herhangi bir katki saglamadigim ifade etmistir. Ilgili ifadelerden
ornek bir alint1 asagida sunulmustur:

“... Her donem ben yaptiklarimi kayit ediyorum. Ilk sunumum; yaptigim
literatiir taramasi iste gerekcem problemim amacim onlart o sekilde
oradan aldigim doniitler dogrultusunda tekrar diizenleyip dosyaliyorum.
Simdiye kadar girisim gerekcem problemim olusmus gibi oldu. Bir énceki
sunumda pilot ¢alisma yapma nedenlerimdi o 6n ¢alisma olarak tezimde
yer alacak. Yani sanki basamak basamak tez olusuyormus gibi oluyor. *
D)

Katilimcilarin - altt  aylik rapor sunumlarinin daha etkili hale
getirilmesine iliskin bulgular incelendiginde; A ve C katilimcilar1 raporlarn
degerlendirilmesi iizerinde durmuslardir. ilgili ifadelerden 6rnek bir alint1
asagida verilmistir:

“Bir ay onceden raporlar jiiri tiyelerine verilmeli, jiiri iiyeleri bunu
okuyup iki hafta oncesinden de savunmast yapilmali, kalan iki hafta icerisinde
de kisinin o diizeltmeleri yapip yapmadigina karar verilip raporunun gegtigi
veya kaldigi seklinde de arastirmay: yapan kigiye bir doniit saglanmall...” (A)

B katilimcisi rapor sunumlarmin sistemli olmasi gerektigini ifade
etmislerdir. B katilimcisinin ifadesi agsagidaki gibidir:

“Iste sistematige dokiilmesini saglayabiliriz. Daha etkili olmast i¢in...O
yiizden bu geleneksel bir seydir gelen bir sistemi devam ettirse ya da artik
bundan sonra fakiiltede béyle bir sey diye karar alimp bundan sonra o
sistematigi kararlastirsak alti aylik raporlarin gergek etkisi ortaya ¢ikar.” (B)

F katiimcis1 TIK’in 6grenci sayisinin belirlenerek dgrenci sayisimin
azaltilmasini ifade etmistir. Katilimcinin ifadesi asagida sunulmustur:

“Oncelikle hoca sayisini iyi tespit etmeleri lazim ve her hocaya simirli
sayida ogrenci vermeleri lazim. Eger hocan yetmiyorsa ogrenci almamak
lazim... “ (F)

Arastirmanin ii¢lincii alt problemi "Katilimcilarin tez asamasinda olan
lisansiistli 6grencilere onerileri nelerdir?" seklinde olup bu problem durumu ile
ilgili olarak elde edilen bulgular Tablo 4’te sunulmustur:
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Tablo 4.Katilimcilarin Lisansiistii Ogrencilere ve Arastirmacilara Yonelik
Onerileri

Katihma A B C D E F
Temalar
Lisansiisti * Yazma * Aile hayati  * lIyi planlama *Sistemli * Sistemli * Literatiir
Ogrencilere  siireci * Iyi planlama * Alt1 ayhik kayit yazma hakimiyeti
oOneriler * Nerede * Fikir raporla * Yiksek * Yazim * Sistemli
takilabilirim  aligverisi * Literatiir lisans siirecle yazma
* Nasil *Yogunlagsma  hakimiyeti sonrast devam etmeli
Ogrenirim doktora  * Literatiir
* Okuma hakimiyeti
* Eksik
tamamlama
Arastirma- *Orneklem * Hocalarla * Danigman * Ders *Konuyu * Konuya
cilara se¢imi tartisma se¢imi se¢imi sinirlandirma ~ karar verme
oOneriler * Yontem * Deneyim * Konuyu * Siire * Problemi * Yontem
secimi * [yi planlama  simrlandirma  *Yiiksek ayrintili secimi
* Konu *Alt1 aylik lisansin  inceleme * Yiiksek
secimi raporlar devami  * Yontem lisansin
* Ek ders  se¢imi devami

C, E ve F katilimcilar literatiire hakim olma Onerisinde ortak goris
belirtmislerdir. Katilimcilarmn ifadelerinden bir 6rnek asagida sunulmustur:

“...Tez konusu belirleme asamasinda miimkiin oldugunca okumatk,
literatiire hdakim olmak onemli yeni arastirmacilara belki bu énerilebilir.” (C)

A katilimcisi alan bilgilerinde eksikliklerini tamamlamalar1 konusunda
oneride bulunmustur.

“...Bir de doktora ¢alismasina baslarken normalde yedi ders aliniyor.
Bence bu yedi dersin iki tanesi alan dersi bes tanesi alan egitimi dersi olmasi
gerekiyor. Hangi konuda ¢alistlacaksa konu fizikse fizikle ilgili iki tane ders,
kimya ise kimya ile ilgili, fen bilgisi ise fizik, kimya, biyoloji ile ilgili iki ders
alinmalidir... Ciinkii biz alan egitimine ¢ok fazla agirlik verdigimiz icin alan
bilgimiz zayifliyor. Bu da bizim bilimsel hatalar yapmamiza neden olabiliyor.”
(A)

C katilimcis1 alt1 aylik raporlarin zamaninda ve tam olarak yazilmasi
iizerinde 6neride bulunmustur. Katilimeinin ifadesi asagidaki gibidir:

“Altr aylik raporlarim bir kere tam yazmalarini oneririm. Ciinkii o alti
aylik raporlart eger diizgiin bir sekilde yazarsaniz daha sonrasinda tezi
yazarken size ¢ok faydasi olur...” (C)

D katilimcist da doktora asamasindan once yiiksek lisans yapilmasini
onermistir. Ilgili ifade asagidaki gibidir:

“... Kesinlikle bir tezli yiiksek lisans yapildiktan sonra doktora
yapumalidir...” (D)

Katilimeilarin arastirmacilara onerileri incelendiginde; her katilimcinin
farkli sekillerde onerilerde bulunduklari gorilmektedir.
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A Kkatilimcisi arastirma Orneklemi ve yontemi konusunda Oneriler
yapmustir. {lgili ifade alintis1 asagidaki gibidir:

“... ilkogretim birinci kademe ogrencisiyle ¢alismazdim. Ciinkii birinci
kademe ogrencisi fazla bilgi veremiyor. Kontrol grubunda geleneksel degil de
etkililigini arastirdigim yonteme alternatif olacak baska bir yontem kullanmak
isterdim. Bu sekilde iki yontemin de etkililigine, arasindaki etkilesime bakip
daha boyle gecgerli daha giivenilir bir deneysel siire¢ gerceklestirmeyi
isterdim...” (A)

B katilimcisi ise konuyu tartisma, projelere katilma, sistemli olma ve
alt1 aylik rapor sunumlari ile ilgili 6nerilerde bulunmustur. B katilimcisinin
ifadesi asagida verilmistir:

“...en basta konuyu daha ¢ok hocalarla tartisirdim... yeri geldiginde
konuyla ilgili farkll projelerde yer alirdim veya yurtdisina ¢ikabilme imkanim
varsa onu denerdim yani arastirma destekli vs... Daha giinii giiniine hareket
ederdim, sicagi sicagina verilerimi analiz ederdim. Alti aylik raporlarimda
keske daha somut seyler ortaya ¢iksayd:.” (B)

C ve E katilimcilar tez konusunu siirlandirma ile ilgili bir oneride
ortak goriis belirtmislerdir. Ilgili drnek bir ifade asagida sunulmustur:

“Konumu biraz daha swurlandirir, problemimi daha ayrintili
incelerdim...” (E)

D katilimcist ise ders asamasi ile ilgili bir takim &nerilerde bulunmus
olup ayrica yiiksek lisans tezinden baslamay1 da dnermistir.

“...Ben tezsiz yiiksek lisans doktorayim ya yiiksek lisans tezinden
baslardim, sonrasinda doktoraya baslardim. Aldigim derslere ek olarak bazi
dersleri gozlemlerdim... Benim aldigim dersler hep birbiriyle i¢ iceydi. Birisini
alsam mesela digerinde de ayni konu vardi.” (D)

F katilimcis1i da doktora arastirmasinin yiiksek lisansin  devami
niteliginde yapilmasi1 yoniinde 6neride bulunmustur.

“... Yiiksek lisansta bir konu tutturup o konuda doktorada da gitmek lazim.
Yiiksek lisansta farkl doktorada cok farkll bir konu ¢alismak insanlarin tam
boyle uzmanlasacagim dedigi alandan bir anda baska bir alana kaymasi
demek...” (F)

TARTISMA ve SONUC
Bu bolimde arastirmanin alt problemlerine yonelik tartisma ve
sonuglara yer verilmistir.

Arastirmanin Birinci Alt problemine Yonelik Tartisma ve Sonuc
Katilimeilarin tez konusu belirleme ile ilgili goriisleri incelendiginde,
danigmanlarimin konu belirlemede etkili oldugu goriilmektedir. Literatiirde
yapilan calismalarda ifade edildigi gibi bu arastirmada da danmigmanlar tez
konusu belirlenmesinde Ogrencilerini giincel, orijinal ve ihtiya¢ duyulan
alanda calisma yapilmasi konusunda yonlendirme yapmuslardir. Ayrica C
katilimcis1 danmismani kavram galistigr i¢in kendisinin de kavram calismak
durumunda oldugunu ifade etmistir. Danismanin tez konusu belirlenmesinde
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uzmanlik alan1 6nemlidir. Ciinkii danmisman 1ilgili alana ne kadar hakimse
Ogrencisine de o kadar iyi bir sekilde rehberlik edebilir. Aksi takdirde
Ogrenciler calisma alanlarindaki kavramlarin smirlarmi iyi bir sekilde
cizemeyeceklerdir (Kiley, 2009). Katilimcilarin ¢ogu, danigmaninin tez
konusu belirlemede etkin oldugunu ifade etmesine ragmen A ve E katilimcilar
calisma konularmni belirlerken daha o©nce edindikleri deneyimlerden
faydalandiklarin1 ve A ve F katilimcilari arastirma konularini kendi ilgi
duyduklar1 alanda belirlediklerini ifade etmislerdir. Bu durum, danismanlarin
Ogrencilerinin yaraticiliklari1 ve arastirma becerilerini gelistirmelerine firsat
verecek sekilde rehberlik yaptiklarmna isaret etmektedir. Danismanlar ilgili
sirece ¢ok fazla miidahalede bulunurlarsa bu siiregte O6grencilerin
yaraticiliklarim kullanmalar1 miimkiin olamayacaktir (Bakioglu ve Giirdal,
2001). Bu nedenle danismanlar doktora &grencilerinin aktif bir sekilde ve
Ogrenci merkezli olarak ogrenmelerini kolaylastiracak destegi saglamali ve
onlarin arastirma becerilerini gelistirmelerine imkan tanimalidir (Styles ve
Radloff, 2001). Danisman etkisinden farkli olarak; baz1 katilimcilarin doktora
tez arastirmasinda yiiksek lisans tez konularma devam ettikleri, giincel
konular1 sectikleri, ¢cok ragbet goren alandaki ¢alismalari tercih ettikleri de
goriilmektedir. Ayrica, tez konusu belirlenmesinde dikkat edilen diger
degiskenler arasinda farkli orijinal bir konu olmasma dikkat edilmesi ve
kisinin ilgi alaminin 6nemli oldugu da belirtilmektedir. Ogrencilerin ilgi alam
olmayan konuyu ¢alismalart1 onlarin performansmi olumsuz ydnde
etkileyecektir. Rudd (1991)'in de belirttigi gibi arastirmaya baslarken ilgi
duyulan bir konuya zamanla duyulan ilgi azaldiginda tezin zamaninda
tamamlanmasinda problem yasanmaktadir (akt. Bakioglu ve Giirdal, 2001).
Gardner’in (2008)'de ifade ettigi gibi doktora calismasinin amaci ozgiir bir
sekilde kendi ilgi alanlar1 dogrultusunda, orijinal bir arastrma yapabilen
bireyler yetistirmektir. Bu konuda danmigsmanlarin Ogrencilerine yasadiklari
problemleri asmada yardimc1 olmalari rehberlik etmeleri beklenmektedir.
Katilimeilarin ¢ogu karsilasilan en biiyiik zorluk olarak konuya karar
verme siirecini belirtmislerdir. Katilimcilar konuya karar verme siirecinde
literatiir taramasim bilmediklerinden ve literatiire hakim olamadiklarindan
problem yasamislardir. Bu durum katilimcilarin veri tabanlarini kullanamama
eksikliklerinden ve literatiir ile ilgili analiz ve sentez becerilerinin gelismemis
olmasindan kaynaklanmig olabilir. Zaten D katilimcis1 da veri tabanlarini
kullanamadigimni acgikca ifade etmistir. Kalem ve Akman (2007)'da yaptiklar
calismada tez konusu belirleme asamasinda sikintilar yasandigimi tespit
etmiglerdir. ASGS (2000) doktora Ogrencilerinin analitik okuyarak ve sentez
yaparak literatiiri incelemelerinin arastirma konusu belirlemede etkili
olacagimi vurgulanustir (akt. Bakioglu ve Giirdal, 2001). Ogrenciler ne kadar
cok literatiir inceleseler, notlar c¢ikarsalar da literatiiri elestirel gozle
incelemedikleri siirece, etkili bir arastirma konusu bulmakta zorluk yasamalari
kaginilmaz olacaktir. B katilimcisi idealist diisiinmesinden dolay1 tez
konusunu belirlemede zorlandigin1 ifade etmistir. Idealistlik olarak
nitelendirdigi aslinda tam da doktora c¢alismasinin gerekgesini teskil



64 Dicle Universitesi Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesi Dergisi, 20 (2013) 50-69

etmektedir. B katilimcist bu durumu olumsuzluk olarak ifade etse de tez
arastrmasmin bir ihtiyaca cevap verecek olmasi o arastirmanin Onemini
arttirmaktadir. A, E ve F katilimcilar1 da tez konusunun yeni ¢alisilan bir konu
oldugundan yeterli literatiire ulasamadigini problem olarak ifade etmislerdir.
Daha o6nce calisilmamis konularda literatiire ulasmak miimkiin olmamasina
ragmen bu durum da bu arastirmalarm yapilmasi gerektigini agik¢a ortaya
koymaktadir.

Doktora 6grenim siireci zorlu bir siiregtir. Doktora Ogrencilerinin bu
siiregte ilk defa karsilagtiklar1 durumlart problem olarak nitelendirmeleri de
dogaldir. Benzer sekilde Bakioglu ve Giirdal (2001), Suna Karadag ve Selanik
Ay, (2007) yaptiklar1 ¢alismalarda, kaynaklara ulasamama, istedigi konuyu
calisamama, danigsmanindan yeterince doniit alamama, danismaniyla uzmanlik
alaninin farkli olmasi, orijinal bir konu bulmanin zorlugu seklinde arastirma
konusunun belirlenmesini zorlastiran nedenler olarak tespit etmislerdir.

Tezin uygulama asamasinda katilimcilarm ortak sorununun izin alma ve
uygulama yapacak istekli 6gretmen bulma konularmnda oldugu goriilmiistiir.
Degisen sistemle birlikte yeni anlayisin heniiz benimsenmemesi, yenilikleri
uygulayacak yeterliliklere sahip &gretmenlerin olmamasi ile uygulama
yapacak Ogretmen ihtiyaci ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii 6gretmenler alistiklari
egitim sistemini ve uygulamalari kolay kolay terk edememektedirler (Torkul,
2012). Bu durum da yenilik¢i arastirmalar i¢in uygulamalara istekli katilacak
Ogretmen bulma konusunda arastirmacilara biiyiik bir sorun teskil etmektedir.
Katilimeilar uygulama igin izin alma konusunda yasadiklari problemi asmak
icin, izinleri geciktigi durumlarda Milli Egitim miidirlerinden 6zel izin alarak
uygulamaya baslama gibi ¢oziimler gelistirmislerdir. Cetin, Asker, Cirkinoglu
ve Karaca (2007) ve Suna vd. (2007)’nin de yaptiklari ¢aligmalarda lisansiistii
Ogrencilerin izin alma ve wuygulama sirasinda benzer problemlerle
karsilastiklar1 goriilmektedir. Simdiki durum incelendiginde egitim alaninda
yapilan c¢alismalar i¢in arttk Milli Egitim Bakanlhigi’'ndan (MEB) izin
almmasma gerek kalmadan il Milli Egitim Miidirliikklerinden izinler
almabilmektedir. Arastirmalarin uygulanmasi igin izin alinmasi durumundaki
problemin ortadan kalkmis olmasi bu sorunun ilgili kuruma ulasmasi ile
mimkiin olmustur. Dolays1 ile lisansiistii egitimde karsilasilan sorunlarin
arastirilarak sunulmasi: bu sorunlarm ¢odziime kavusturulmasi icin oldukca
onemlidir. Ayrica katilimcilarin bazilarimin 6rneklem grubunun 6gretmen
adaylarindan olugmasi, Orneklemin KPSS sisteminden dolay1r arastirma
caligmalarinda isteksiz olmalar1 problemini ortaya ¢gikartmistir.

F katilimcis1 tezinde bilgisayar destekli ¢alistigr igcin materyalini
hazirlama asamasinda problem yasadigini ifade etmistir. Ciinkii katilimer alan
egitimi konusunda uzmanliga sahipken bir web sitesi hazirlamaya
calismaktadir.

Katilimcilarin  tez  yazma siirecinde Kkarsilastiklar1  problemler
incelendiginde, A, B ve F katilimcilar1 ¢alisma ortaminin uygun olmamasi ve
bulgularm ¢ok fazla olmas1 gibi karsilastiklar1 zorluklardan dolayi tezin yazma
siirecinde sikint1 yasadiklar1 goriilmiistiir. Benzer problemler ile Suna vd.
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(2007)’nin yaptiklar1 ¢alismada da karsilasildigi goriilmektir. F katilimcist
evde ¢ocuklarindan dolay1 ¢alisamadigini ifade etmistir. Benzer sekilde Rudd
(1991) Ggrencilerin  tezinin  gecikmesinde  kisisel iliskilerin, aile
sorumlulugunun, maddi olanaklarin, ise iliskin sorunlarin, hastaligin, bazen
konuya olan ilginin azalmasimin ve kariyer planinin degismesinin etkili
oldugunu tespit etmistir (akt. Bakioglu ve Giirdal, 2001; Appel ve Dahlgren,
2003; Wright, 2003). A ve B katilimcilari da is yerindeki odalarinin
kalabalikligindan c¢alisamadiklarmi ifade etmislerdir. B ve C katilimcilari
verilerin ¢oklugundan tez yazma siirecinin zorlugundan bahsetmekle birlikte
bu siirecin bdyle olmasi gerektigini de vurgulamuslardir. Bilimsel
arastirmalarda verilerin gegerliligini arttirmak i¢in veri iliggenlemesi teknigi
kullanilmasi onerilmektedir. Veri liggenlemesi benzer amag i¢in farkli veri
toplama teknikleri kullanilarak verilerin toplanmasidir (Cepni, 2007). Dolayist
ile verilerin fazla olmasi da muhtemeldir. Onemli olan arastirmacinin bu
verileri 6ziimseyerek raporlastirabilmesidir. Ogrenciler tez yazimini en sona
biraktiklar: takdirde bu siiregte problem yasamalari kaginilmaz olmakta ve
tezin bolimlerini  toparlamak zorlagsmaktadir. Bu sebeple danigmanlar
Ogrencileri tez  boliimlerini  zamaninda tamamlamalari  konusunda
yonlendirmektedirler (Bakioglu ve Giirdal, 2001). Bu durum da danigmanlara
bu siiregte 6nemli sorululuklarin diistiigiiniin gostergesidir.

Arastirmamn Ikinci Alt problemine Yonelik Tartisma ve Sonu¢
Katilimeilarin  goriisleri incelendiginde tez izleme komitesinin (TiK)
belirlenmesinde de danismanlarin  aktif rol oynadigi  goriilmiistiir.
Katilimeilarin hepsi TIK iiyelerinin damsmanlar1 tarafindan belirlendigini
belirtmistir. Bu durum danismanin 6grencinin en verimli kimlerle ve ilgili
uzmanlik alaminda ¢alisabilecegi komite iiyeleri konusunda da yonlendirici
gorevi olduguna dikkat ¢ekmektedir. Danisman &grencisinin  verimli
calismasini ister. Dolayisi ile danismanin dgrencisini ve TIK iiyelerini, ¢alisma
alan yoniinden tanryor olmasi, TIK iiyelerinin belirlemesinde yonlendirmede
bulunmasini1 kaginilmaz hale getirmektedir. Arastirmada katilimcilarin TiK’e
secilecek hocalarda aranan ozelliklerle ilgili olarak belirttikleri goriisler
incelendiginde ise; deneyimli, literatiire hakim, bilgisi giincel, yenilikei,
anlayish, rahatlikla iletisim kurulabilen, uzmanlik alanimin tez konusu ile
oOrtiistiigli, alan bilgisine giivenilen, Ggrencisine vakit ayirabilecek bir hoca
profilinin ¢izildigi gériilmektedir. Bu arastirmada katilimcilarin  TIK
hocalarindan beklentileri ilgili tespit edilen ozellikler, Gardner (2008)'in
yaptig1 arastirmada lisansiistii  Ogrencilerin damismanlarindan bekledigi
ozelliklerle ortiismektedir. Katilimcilarin tez izleme siirecinde karsilastiklari
problemler incelendiginde, katilimcilarin TIK iiyelerinin yeterince zaman
ayrramadigindan ve izleme raporlarma doniit alamadiklarindan sikayet ettikleri
goriilmektedir. A katilimcisi bunun nedeni olarak TiK iiyelerinin idarecilik
gorevleri ve ders yogunlugu oldugunu belirtmislerdir. Benzer problemler daha
once yapilan arastirmalarda da tespit edilmistir (Cakar, 1997; Seving, 2001).
Bu baglamda enstitiilerin yonetmelikte belirtildigi gibi danismanlarmn en fazla
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3 doktora ve en fazla 5 yiiksek lisans Ogrencisine danmigmanlik yapmasi
maddesini dikkate almalar1 gerekli ve énemlidir (URL-3, 1981). Ciinkii TIK
iiyelerinin doniit vermesi 0grencilerin ¢aligmasina yon verilmesinde oldukca
etkilidir. Ogrenciler bu izleme raporlarina gére tez boliimlerini olusturmakta
ve tez siirecini yapilandirmaktadirlar. Katilimceilarin da belirttigi gibi alt1 aylik
raporlarm diizenli bir sekilde hazirlanip sunulmasinin ve bu raporlardan doniit
alimmasinin tez yazma siirecine olumlu katki saglayacagi asikardir. A, B, C, D
katilimcilarmin ~ ifadeleri de izleme raporlarmin  tez  siirecinin
tamamlanmasinda etkili oldugunu desteklemektedir.

Danismanin doniit vermesi de tezin zamaninda tamamlanmasinda etkili
ve onemli bir faktordiir (Bakioglu ve Giirdal; 2001; Suna vd., 2007). Burada
da yine damigsmanin goérevinin olduk¢a Onemli oldugu goriilmektedir. Eger
siiregte doktora Ogrencisi iyi bir sekilde yonlendirilmezse ¢aligmasini
yiiritmede ve sonu¢landirmada biiyiik problemler ile karsilasabilmektedir
(Kiley, 2009). Bu agidan bakildiginda TIK iiyelerine 6nemli gorevler
diismektedir.

Arastirmanin Uciincii Alt Problemine Yonelik Tartisma ve Sonuc

Katilimeilarin lisansiistii 6grencilere yonelik Onerilerine bakildiginda
hepsinin kendisinin yapamadigi, yasayarak farkina vardigi konularda
onerilerde bulunduklar1 gorilmektedir. Katilimcilarin doktoraya yeniden
baslama imkanlar1 olsayd: siire¢ igerisinde edindikleri tecriibeleri
dogrultusunda izleyecekleri yolun farkli olacagi da gorilmektedir.
Arastirmacilar literatlire ve alan bilgisine tiimiiyle hakim olmasina yonelik
oneride bulunmuslardir. Bu durum Onerinin, katilimcilarin literatiire ve alan
bilgisine sahip olamadiklarindan dolay1 yasadiklar1 problemden yola ¢ikilarak
yapilan bir Oneri olabilecegi gibi literatiire hakim olmalarmin bu siirecte
sagladigi  faydalardan dolayr yapilan bir oOneri de olabilecegini
diisiindirmektedir. Bununla ilgili olarak A katilimcis1 egitime ¢ok fazla
agirlik vermelerinden dolayi alan bilgisinin zayiflamasindan ve bu durumunda
bilimsel hatalar yapilmasina neden olabildigini ifade etmistir. C katilimcisi da
alt1 aylik raporlarin diizenli olarak yazilmasini tavsiye etmektedir. Bu oneri de
katilimcilarin izleme raporlarini diizenli olarak yazmamalarindan dolay1
yasadiklar1 problemlerden dolay1 yapilan bir 6neri olarak yorumlanabilecegi
gibi diizenli yazmalarmin tez yazma siirecini kolaylagtirmasindan edindikleri
deneyimden dolay1 yapilan bir 6neri olarak da yorumlanabilir. Bu arastirmada
A, B, C, D ve F katilimcilar1 rapor yazmalarinin tez siirecinde islerini oldukga
kolaylastirdigini ifade etmislerdir. Baska bir 6neri de doktora siirecinden dnce
tezli yiiksek lisans siireci ile ilgili deneyimin kazanilmasina yonelik olmustur.
Arastirmacilar tezsiz yiiksek lisanstan direk doktoraya baslamanin doktora
siirecini daha da zorlastirdigini ifade etmislerdir. Bu bulguya paralel olarak
yiiksek lisans aragtirmasmin doktora tez arastirmasmna alt yapr olusturacak
sekilde belirlenmesi yoniinde de Oneriler mevcuttur. Bu Oneri arastirmanin
siirekliligi i¢in Onemlidir. Tezsiz ylksek lisans mezunu olan doktorali D
katilimcisi bu durumun zorlugunu yasayarak deneyim edindigi i¢in bu konuda
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Oneride bulunmustur. A katilimcis1 da arastirmanin 6rneklemini belirlerken
ilk6gretim birinci kademe ile ¢alisilmamasini Onermektedir. Bu Oneri
arastrmacinin  orneklem grubunda veri toplamada problem yasamasindan
dolay1 yapilmistir. Bu durum ilkdgretim 6grencilerinin bilimsel arastirmanin
Onemini kavramamis olabilecekleri ile yorumlanabilir. Arastirmacinin
ilk6gretim birinci kademedeki Ogrencilerle ¢alismamasi ile ilgili Onerisinin
aksine nitelikli 6gretim i¢in Oncelikle ilkdgretim birinci kademede iyilestirme
calismalar1 yapilmali ki 6grencilerin gelecek seviyedeki Ogretim siireglerine
temel teskil edecek olan ilkdgretimin temelleri iyi atilabilsin Katilimcilar tez
konusunun spesifik olarak belirlenmesi yoniinde 6neride bulunmuslardir. Bu
oneri de katilimcilarin doktora siirecinde ¢esitli deneyimler edindiklerinin bir
gostergesi olarak yorumlanabilir.

Sonug olarak bu calisma ile katilimcilarin doktora tez siirecinde cesitli
problemler yasadiklari, bu siirecte deneyim kazandiklar1 ve bundan sonra
yapacaklart arastirmalarmi  da kazandiklar1 deneyimler dogrultusunda
yonlendirecekleri goriilmiistiir. Bu bulgular 1s18inda arastirmacilarin doktora
sirecinde karsilastiklar1 problemlerin, arastirma yapma becerilerinin
gelismesine katkida bulundugu sdylenebilir. Ayrica lisansiistii  egitime
baslayacak olan Ogrenciler bu arastirmada elde edilen Kkatilimer
problemlerinden ve  Onerilerinden, haberdar olduklarmda  siiregte
karsilasabilecekleri olasi problemlerin 6nceden farkina varabilecekler ve bu
problemlere kars1 6nlem almak i¢in firsatlar1 olacaktir.

ONERILER

Arastirmanin tartisma ve sonuglarma paralel olarak asagidaki Oneriler
sunulmustur:
1- Katilimeilarn ¢alistiklar1 konular ile ilgili sorunlari incelendiginde
bilgisayar destekli yaptiklart caligmalarda materyal hazirlamada sikinti
yasadiklar1 goriilmektedir. Benzer sekilde arastirma yapacak olan kisiler
bilgisayar destekli ~materyali mevcut alan bilgilerini  kullanarak
gelistirilebilirler. Ancak bilgisayara aktarma kisminda teknik destek almalar
Onerilebilir.
2. Akademik c¢alisma yapan bireylerin karsilagtigi sorunlardan biri de rahat
calisabilecekleri is ortaminin olmamasidir. Bu sorunun ¢ozimii igin, is
ortaminda saglanan imkanlarda iyilestirmeye gidilerek calisma ofislerindeki
kisi sayisinin azaltilmasi 6nerilebilir.
3. Arastirmacilarin karsilastiklar1 sorunlardan biri de elde edilen verilerin
zamaninda analiz edilememesinden kaynaklanmaktadir. Bu sorunun alt1 aylik
tez raporlarmin zamaninda yazilmasi ve sunulmasi ile ¢oziilebilecegine
inanilmaktadir. Dolayis1 ile danismanlarin ve TiK iiyelerinin 6grencileri alt1
aylik izleme raporlarini zamaninda sunmalar1 i¢in yaptirim uygulamalari
tavsiye edilebilir.
4. Ayrica karsilasilan bir problemin de TiK iiyelerinin ders yogunluklari,
Ogrenci sayilaninin fazla olmasi ve idarecilik gorevleri nedeni ile 6grencilerine
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zaman aywrmamalarindan kaynaklandigi goriilmiistir. Bu durum ilgili
enstitiiniin ders yogunlugunu ve idarecilik gorevlerini dikkate alarak TiK
iiyeligi gorevlendirmesi yapmasi ve TIK iiyesi hocalarm &grenci sayilarinin
kontrol altinda tutulmasi ile ¢6ziimlenebilir.

5. Katilimeilarm karsilastiklar: sorunlardan bir digeri de galistiklar1 6rneklem
grubunun oOzellikleri oldugu goriilmektedir. Arastirmacilarin bu sorunu
¢ozebilmeleri i¢in ¢aligmayi diisiindiikleri 6rneklem grubunu daha &nceden
gozlemlemeleri ve biligsel yeterlikleri hakkinda bilgi sahibi olmalar
Onerilebilir.
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