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Oz:

Bu ¢alismanmin amaci, Tiirkiye'de fen egitimi alaminda yiiriitiilen doktora tezlerinin
icerik analizini yapmaktir. Bu dogrultuda, nitel arastirma yontemi ve durum ¢alismasi
deseni kullanilarak, 2017-2021 yulart arasinda yiiriitiilen 42 tezden nitel arastirma
yénteminin kullanildigi belirlenen yedi doktora tezi incelenmistir. Aragtirmada durum
calismasi deseni kullanilmigtir. Tezler konu alanlari, amaci, metodolojisi, bulgulari ve
onerileri bakimindan incelemeye tabi tutulmustur. Verilerin analizi, icerik analizi ile
yapilmis olup, kod ve kategoriler olusturularak veriler analiz edilmistir. Analiz
sonucunda arastirmacilar kod ve kategoriler iizerinde fikir birligine varmiglardir.
Aragtirma siireci iki fen egitimcisi uzmanmin kontroliinden gecirilmistir. Ulasilan
sonuglara gore tezlerin konu alanlarinin yapilandirmacilik felsefesine dayali, fen okur
yazar birey yetistirmeye yonelik ve giincel olduklar: tespit edilmistir. Tezlerin
amaglarmn bilissel beceri gelisimi, farkindalik olugturmak ve gériis almak iizerine
farklilastigr goriilmiistiiv. Tezlerin metodolojileri incelendiginde ise yazarlar dort
calismanmin durum c¢alismasi deseninde yiiriitiildiigiinti, ¢alisma grubunun ortaokul
ogrencileri oldugunu, kullamilan veri toplama araclarimin cesitlilik géstermesine
ragmen, gortismenin siklikla kullanildigini ve verilerin analizlerinin betimsel ve icerik
analizi ile yapildigini belirlemislerdir. Yazarlar tezlerden elde edilen bulgularin
amaglart dogrultusunda ortaya ¢iktigini ve elde edilen bulgulara ve siirecte yasanan
stkintilara  yénelik onerilerde bulunuldugunu tespit etmiglerdir. Bu bulgulara
dayanarak, incelenen ¢alismalarin yapuandirmacilik felsefesini esas alarak giincel
konulart temellendirmeleri onemli goriilmektedir. Bu onem lisansiistii diizeyde fen
okuryazarlhiginin  gelismesine  katkida bulunabilir. Bundan sonraki siiregte
arastirmacilara yapilandirmaciliga dayali ¢alismalar yiiriitmeye devam etmeleri ve
rehber aldiklart bu felsefeyi sonu¢ tartismalarinda ne diizeyde ele aldiklarini
yansitmalari dnerilmigtir.
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in Turkey. In this direction, seven doctoral theses out of 42 theses conducted between 2017-2021, which were
determined to be using the qualitative research method, were examined using the qualitative research method
and case study design. In this context, a case study design was used in the research. The theses were examined in
terms of subject areas, purpose, methodology, findings, and suggestions. The analysis of the data was performed
by the content analysis and was checked by two science educators throughout the process. Data were analyzed
by creating codes and categories. As a result of the analysis, the researchers reached a consensus on the codes
and categories. According to the results, it has been determined that the subject areas of the theses are based on
the philosophy of constructivism, aimed at raising science-literate individuals, and are up-to-date. The authors
have seen that the aims of the theses differ in cognitive skill development, creating awareness, and getting
opinions. When the methodologies of the theses were examined, it was determined that four studies were carried
out in a case study, the study group was secondary school students, although the data collection tools used varied,
interviews were frequently used and data analysis was done with descriptive and content analysis. The authors
have determined that the findings obtained from the theses emerged in line with their objectives and suggestions
were made regarding the findings obtained and the problems experienced in the process. Based on these findings,
it is considered that the studies examined base their current issues based on the philosophy of constructivism.
This importance can contribute to the development of science literacy at the graduate level. In the next process,
researchers were advised to continue to carry out studies based on constructivism and to reflect on the level of
their approach to this philosophy, which they took as a guide, in the conclusion discussions.

Keywords: Science education, doctoral dissertations, content analysis, qualitative research.
GIRIS

Yapilandirmacilik 6grenen kisinin 6n bilgisini kullanarak yeni bilgileri yapilandirmasini ister.
Bu yapilandirma ile sorumluluk alabilen, problem ¢o6zebilen, farkindaligi yiiksek, karar
verebilen ve elestirebilen bireylerin yetismesini amaglar (Fosnot, 2013; Qarareh, 2016).
Yapilandirmaci paradigmadan hareketle, fen bilimleri egitimi ile fen alanindaki temel ilke,
kavram ve yasalara yonelik bilginin kazandirilmasinin yani sira, birlikte ¢alisma, girisimeilik,
liderlik, iletisim, zaman yOnetimi, karar verme, sorumluluk alma vb. becerilerin kazandirilmasi
da hedeflenmektedir (Duschl, 1990; Matthews, 1994). Bu beceriler giiniimiiziin sosyal ve
ekonomik sartlarinda etkin rol oynayacak bireylerin sahip olmasi gereken beceriler olup, ayni
zamanda bireyin karakter olusturma siirecinde Onemli olan ve kisisel, sosyal, akademik
gelisime katki saglayacak olan becerilerdir (Kylonen, 2012; Rudolph, 2020; Yayla Eskici &
Ozsevgeg, 2019). Dolayisiyla fen egitim programlart hem kendisini hem de iginde bulundugu
diinyay1 yeniden insa etme becerisine sahip bilimsel okuryazar birey yetistirmeyi
hedeflemektedir (Chang vd., 2010; Cepni, 2017).

Fen egitiminde bilimsel okur yazar birey yetistirmede, fen egitimi programlar1 igerisinde
lisanstistii egitimin rolii yadsinamazdir. Fen egitiminde lisansiistii diizeyde yapilan bilimsel
caligmalar ve elde edilen sonuglar fen okuryazarliginin gelismesine katkida bulunmaktadir
(Sonmez & Hastiirk, 2020). Bir bagka ifadeyle, lisansiistii fen egitimi iilkelerin ekonomik,
sosyal, kiiltirel ve bilimsel gelismesine katki saglayacak nitelikli insan giiciiniin
yetistirilmesine sagladig1 katkilar nedeniyle {izerinde énemle durulmasi gereken konulardan
biridir (Karaman & Bakirct, 2010).

Lisansiistii fen egimi kapsaminda gergeklestirilen bilimsel arastirma sonuglarinin raporlanmasi
ve sonuglarin paylasilmasi, iilkelerin veya toplumlarin gelismesinde etkili olan egitim
sistemlerinin incelenmesi ve giincel gelismeler 1s1g1nda yeniden tasarlanmasi agisindan biiyiik
Oonem tasimaktadir (Mortimore, 2000). Bu kapsamda gerceklestirilen lisansiistii ¢aligmalar
icerisinde yer alan doktora tezleri, diger arastirmalara nazaran kapsamli, uzun soluklu ve
yenilik¢i olmalar1 nedeniyle 6nemli ¢aligmalardir (Kiigiikozer, 2016).
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Bu baglamda lisansiistii fen egitimi programlarinda yiiriitiilen doktora tezleri, alan yazinda hem
nitelik hem de nicelik agisindan 6nemli bir yer tutmaktadir (Calik & Sozbilir, 2014). Ancak
yayinlanan calismalarin amag, konu ve yontem gibi unsurlarinin birbirinden farkli olmasi,
birbirinden bagimsiz ¢ok sayida calismanin okunmasi ve incelenmesini zorlastirmaktadir.
Belirli bir konu {izerinde yapilan ¢caligmalarin ele alinip egilimlerinin ve arastirma sonuglarinin
degerlendirilmesi i¢in o alanda ortaya konmus arastirmalarin periyodik olarak incelemesi ve
icerik analizinin yapilmasi gerekmektedir (Calik & Sozbilir, 2014; Dinger, 2018; Fraenkel vd.,
2012; Tsai & Wen, 2005). Onceki arastirmalarin analiz edilmesi; alan yazindaki bosluklarin
tespit edilmesine, arastirma yonelimlerinin belirlenmesine ve arastirma sonuclarindaki
benzerliklerin ve farkliliklarin ortaya konmasina katki saglamaktadir (Cohen vd., 2007; Goktas
vd., 2012; Sozbilir vd., 2012).

Fen bilimleri alanindaki yaymlarin igerik analizinin yapilmasi, alandaki ydnelimleri
belirlemeye, alanda yapilan caligmalara genel bakis saglayarak arastirmacilara alan yazin
incelemesinde zaman kazandirmaya, aragtirma verilerine ulagmada kolaylik saglamaya katki
sunacaktir. Calismalarinin igerigi hakkinda bilgi verilmesi, az ¢alisilan alanlarin belirlenmesi
ve alan yazinda eksik olan noktalarin ortaya konmasi arastirmacilari, alana katki saglayacak
yeni caligmalara yonlendirebilecektir (Calik & Sozbilir, 2014; Dinger, 2018; Koseoglu &
Eroglu Dogan, 2020; Tsai & Wen, 2005). Fen egitimi alanindaki mevcut durumu, zamanla
meydana gelen degisimleri ve giincel egilimleri belirlemek acisindan alan yazinda yer alan
doktora tezlerinin incelenmesi de onemli ve gerekli goriilmektedir. Tiirkiye’de fen bilimleri
alaninda yiiriitiilen doktora tezlerinin incelenmesi, alanin aragtirma giindeminin, arastirma
amaclarinin, arastirma yontemlerinin, alandaki sorunlarin elestirel bir bakis agisiyla ortaya
cikarilmasia katki sunacaktir (Ozcan, 2020). Ayrica, fen okuryazari arastirmaci bireylerin
kendilerini gelistirmesine imkéan sunacaktir.

Alan yazinda, fen egitimi alaninda yapilan lisansiistii tezlerin sistematik bir sekilde biitiinciil
olarak incelendigi ¢alismalar yer almaktadir (Altiparmak & Nakiboglu, 2005; Cavitt, 2006;
Chang & Hsieh, 1997; Calik vd., 2008; Denis Celiker & Ugar, 2015; Dogru vd., 2012; Giirdal
vd., 2005). Fen bilimleri alani, icerigi nedeniyle siirekli giincel olan ve giincel kalmasi gereken
bir alandir. Fen egitim programlar1 da buna uygun sekilde dinamik bir yapiya sahiptir (Ozcan
& Diizgilinoglu, 2017; Wilson, 2013). Bu kapsamda alan yazindaki ¢aligmalarin sayisi ve
cesitliligi her gecen giin artmakta, aralarina yeni kaynaklar eklenmektedir (S6zbilir, 2013). Bu
nedenle alandaki giincel caligmalarin da yapilacak biitiinsel analizlere dahil edilmesi ve derleme
calismalarinin gilincellenmesi gerekmektedir (Calik & Sozbilir, 2014; Tsai & Wen, 2005).
Tiirkiye’de fen egitim alaninda yapilan lisansiistii ¢alismalarin igerik analizinin giincellenmesi
kapsaminda Kiiclikozer (2016), 2001-2016 yillar1 arasinda yayimlanan 199 doktora tezini,
Soénmez ve Hastiirk (2020), 2002-2019 yillar1 arasinda yayimlanan 138 yiiksek lisans ve
doktora tezini; Ozcan (2020), 2013-2017 yillar1 arasinda yaymmlanan 30 doktora tezini
incelemislerdir. Alan yazinda giincel olan tez inceleme ¢aligmalari incelendiginde tezlerin daha
cok niceliksel olarak analiz edildigi goriilmektedir. Ornegin Sénmez ve Hastiirk (2020), tezleri
yil, liniversite, enstitil, aragtirma yontemi, veri analizi teknigi, arastirmaci cinsiyeti, danigman
unvani, ¢calisma grubu ve arastirma konusu degiskenlerine gore nicel olarak incelemislerdir.
Ayrica bu alanda yapilan arastirmalar ¢ogunlukla arastirma konusu, yontem, veri toplama
araclari, 6rneklem ve veri analiz yontemleri {izerine yogunlasmistir (Kiigiikdzer, 2016; Ozcan,
2020). Ote yandan, fen egitimi alaninda yapilan doktora tezlerinin amaglari, yontemleri,
bulgular1 gibi daha genis bir perspektifle nitel analizi; bir bagka ifadeyle ayni1 alanda yapilan
calismalarin elestirel bir bakis acisiyla sentezlenmesi ve yorumlanmast; fen egitimi alanindaki
mevcut durumun, ¢alismalarin benzerlik ve farkliliklarinin, fen egitimindeki sorunlarin ve
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¢Oziim Onerilerinin, alandaki bosluklarin daha derinlemesine incelenmesine, yeni ¢ikarimlar
yapilmasina ve oncelikli alanlarin belirlenmesine katki saglayacaktir (Dinger, 2018; Calik &
Sozbilir, 2014; Selguk vd., 2014). Bu yonde yapilacak arastirmalardan elde edilen bulgular
arastirmacilara, 6gretmenlere ve karar alicilara zengin bir bagvuru kaynagi olacak, ayn1 alanda
yapilacak benzer caligmalarin Oniine gecilebilecek ve alanda yapilacak yeni ¢aligmalar igin
yonlendirici olacaktir. Ayrica bu amagla yapilacak calismalarin fen egitiminin kalitesine ve
islevselligine katkida bulunacag: diisiiniilmektedir (Calik & Sozbilir, 2014; Ultay & Calik,
2012).

Bu ¢alismanin amact; Tiirkiye’de 2017-2021 yillar arasinda fen egitimi alaninda nitel yontemle
gerceklestirilen doktora tezlerinin tematik analizini yapmaktir. Bu amag¢ dogrultusunda,
asagidaki aragtirma sorularina cevap aranmistir:

Tezler hangi konu alanlarini kapsamaktadir?

Tez caligmalar1 hangi amaglarla gerceklestirilmistir?
Tezlerin metodolojisi nasildir?

Tezlerde ne tiir bulgulara ulasilmistir?

Tezlerde hangi oneriler sunulmustur?

agbrwnE

YONTEM

Arastirma Deseni

Tiirkiye’de 2017-2021 yillar1 arasinda fen egitimi alaninda gergeklestirilen doktora tezlerinin
incelendigi bu c¢alisma, nitel arastirma yontemi ve durum c¢aligsmasi deseni ile yiiriitiilen bir
meta-sentez (tematik analiz) arastirmasidir. Tematik icerik analizi; belirli bir alanda yapilmis
nitel aragtirmalarin nitel bakis agisiyla ele alinip, benzerlik ve farkliliklarin karsilagtirmali
olarak ortaya ¢ikarilmasini ve yorumlanmasini amaglamaktadir (Au, 2007; Calik & Sozbilir,
2014; Gokdemir & Dolgun, 2020; Zimmer 2006).

Calisma Grubu

Bu calismada incelenen doktora tezlerinin arastirmanin amacina uygun olarak seg¢ilmesi igin
amagl 6rneklem tiirlerinden olan 6lgiit drnekleme kullanilmistir. Olgiit rnekleme yoluyla,
onceden belirlenmis 6l¢iitleri karsilayan kisi veya dokiimanlar ¢alisma grubuna dahil edilirler.
(Yildinnm & Simsek, 2013). Bu ¢alisma i¢in alt1 6l¢iit belirlenmistir. Bu ol¢iitler; Tiirkiye’de
yazilmig olmasi, fen egitimi alaninda yazilmis olmasi, doktora tezi olmasi, tam metin olarak
erisilebilmesi, 2017-2021 yillar1 arasinda yazilmis olmasi ve nitel arastirma ydntemiyle
yiiriitiilmiis olmasidir.

Calisma grubuna dahil edilecek doktora tezlerine Yiiksek Ogrenim Kurulu (YOK)’nun Ulusal
Tez Merkezi veri tabanindan ulasilmistir. Tarama calismasi, 3 Nisan 2021 tarihine kadar
yayimlanan c¢aligmalar1 kapsamaktadir. Tarama islemi arastirma amacina uygun olarak “fen
egitimi”, anahtar kelimesi ve tez tiirii kismindan da “doktora tezi” segenegi taratilarak yapilmig
olup, sonuglar yila gore siralanmis ve son bes yil i¢inde yayimlanan doktora tezleri arastirmaya
dahil edilmistir. Fen egitimi anahtar kelimesi ile yeniden tarama yapildiginda 2021 yilina ait bir
doktora tezine ulasilmis ve bu tez de arastirmaya dahil edilmistir. Arama sonuglarinda fen
egitimi ile ilgisi olmayan tez g¢alismalar1 tespit edilmis olup bu tezler aragtirmaya dahil
edilmemistir. Bu degerlendirmeler sonucunda aragtirma kriterlerini karsilayan 42 teze
ulasilmigtir. Tezlerin yontem boliimii incelendiginde nitel aragtirma yontemi ile yiirtitildiigi

belirlenen yedi tez g¢alisma grubunu olusturmustur. Sadece nitel arastirma yoOnteminin
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kullanildig: tezlerin ¢alismaya dahil edilme sebebi, bu arastirmanin bir tematik analiz ¢alismast
olmasidir.

Veri Toplama Araglar

Calisma kapsaminda fen egitimi alaninda yapilan doktora tezlerinin incelenmesi ve
degerlendirilmesi amaciyla “Arastirma Inceleme Formu” gelistirilmistir ve bu form veri
toplama araci olarak kullanilmistir. Formun gelistirilmesinde alan yazin verilerinden
yararlanilmistir (Gokdemir & Dolgun, 2020; S6zbilir vd., 2012). Aragtirma inceleme formunda;
arastirmanin kiinyesi, konu alani, amaci, yaklasimi/yontemi, 6rneklemi, veri toplama araglari,
veri analiz tiirleri, bulgulari, 6nerileri seklinde boliimler bulunmaktadir. Yazarlar incelemelerini
bes kategori altinda yapmislardir. Kategorilerin isimleri veri analizi kisminda belirtilmistir. Bu
inceleme formu igerik analizi alaninda ¢alisma yapan iki fen egitimi alan uzmaninin goriisiine
sunulmustur. Uzman goriisleri dogrultusunda formda okunabilirlik ve anlam biitlinligi
acilarindan degisiklikler yapilmistir.

Veri Toplama Siireci

Birinci arastirmact inceleme formunu kullanarak tezleri incelemistir. Daha sonra ikinci
arastirmact bu incelemeleri kontrol ederek birinci arastirmaci ile incelemelerin son halini
vermislerdir. Ugiincii arastirmaci ise iki arastirmacinin yaptig1 analizleri tekrar kontrol ederek
verilerin toplanma siirecini sonlandirmistir. Boylece yazarlar analiz tizerinde fikir birligine
varmiglardir. Nitel arastirma dogas1 geregi farkli bakis agilarin1 sunma ¢abasindadir. Ayrica,
nicel arastirma gibi mutlak gergeklige ulasmak icin sayilarla analiz yapma siirecini
benimsemez. Bir baska ifadeyle, nitel arastirma, sonuclarin1 evrene genellemek gibi bir amag
tasimaz (Bektas, 2021, s.176). Bu sebeple, yazarlar Miles ve Huberman (1994)’1n kodlayicilar
aras1 giivenirlik formiiliinii kullanmak yerine fikir birligine varmay1 6nemsemislerdir.

Verilerin Analizi

Arastirma  verilerinin  derinlemesine incelenmesi ve elestirel bir bakis agisiyla
yorumlanabilmesi amaciyla, aragtirmada elde edilen verilerin analizi icerik analizi ile
gerceklestirilmistir. Icerik analizinin tercih edilme sebebi birbirlerine benzeyen verilerin belirli
kavramlar ve temalar cer¢evesinde bir araya getirerek okuyucunun daha kolay anlayacagi
bicime doniistiiriilmesidir (Yildirim & Simsek, 2013). Bu kapsamda arastirma verileri konu
alani, amag, metodoloji, bulgular ve oneriler olmak {izere bes kategori altinda incelenmistir.
Arastirmada incelenen tezler 1, 2, .... 7 seklinde numaralandirilarak verilmistir. Bu kapsamda
analiz ilk Once birinci yazar tarafindan gerceklestirilmistir. Daha sonra {i¢ yazar bir araya
gelerek kategori ve kodlar {lizerinde fikir birligine varmislardir.

Gecerlik ve Giivenirlik

Yapilan ¢alismanin dis gecerligini artirmak i¢in, tezlerden elde edilen veriler ayrintili olarak
betimlenmeye ¢alisilmis ve amagl drneklem cesitlerinden dl¢iit drnekleme kullamlmustir. Tlgili
calismalarin kiinyeleri olas1 teyit i¢in kayit altina alinmistir. Arastirma siireci acik, net ve
ayrintili olarak rapor edilmistir.

I¢ gecerligi artirmak amaciyla, arastirma verileri betimsel bir yaklasimla ayrintili olarak
aciklanmistir. Dogrudan alintilar kullanilmistir. Ayrica uzman incelemesine bagvurulmustur.

Dis giivenirligi saglamak icin, elde edilen sonuglar alan yazin verileri ile karsilagtirilmistir.
Ayrica, bu karsilastirma uzman kontroliine sunulmustur.
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I¢ giivenirlik calismasi olarak, veri analizini 6ncelikle birinci yazar yapmus, ardindan diger iki
yazarin degerlendirmesine sunmustur. Daha sonra yazarlar bir araya gelerek veriler iizerinde
fikir birligine varmislardir. Veri analizi ile ilgili gelen doniitler dogrultusunda baz1 kodlar
¢ikarilmis, baz1 kodlarin isimleri degistirilmis, bazi kodlar birlestirilmis veya yeni kodlar ilave
edilmistir. Ikinci bir i¢ giivenirlik ¢alismasi olarak bulgular yorum yapilmadan sunulmustur.

BULGULAR

Arastirma amacindan hareketle 6rneklemi olusturan fen egitimi alanindaki doktora tezleri; konu
alani, amac, metodoloji, bulgular ve oneriler olmak iizere bes kategori altinda incelenmistir.
Elde edilen bulgular tablolar halinde sunulmustur.

Tezlerin Konu Alanlari Kategorisine Ait Bulgular
Tablo 1. Tezlerin Konu Alanlari
Kod Tez numarasi
Gorme engelli 6grenciler igin fen bilimleri egitimi
Tasarim tabanli arastirma yaklagimi
II. mesrutiyet doneminde ilkogretim ve ortadgretimde fen bilimleri egitimi
Ozel yetenekli dgrenciler icin fen bilimleri egitimi
5E dgrenme dongiisii modeli
Etkilesim, gereklilik, sorgulama (EGS) tabanli 6grenme
Proje tabanli 6grenme (PTO)
Sistem okuryazarligi (su sistemi)

~NoUupRr wWN PR R
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Tablo 1 incelendiginde, bir numarali tezin gorme engelli 6grencilere yonelik “Maddenin
Tanecikli Yapis1” iinitesinde yiiriitiildiigii goriilmektedir. Iki numarali tez cumhuriyet dncesi
donemde fen bilimleri egitimi konusuna yoneliktir. Tezlerden tigiiniin 6zel yetenekli 6grenciler
icin fen bilimleri egitimi konu alanmina yonelik oldugu goriilmektedir. Ozel yetenekli
ogrencilerle yapilan ¢aligmalar, ayn1 zamanda SE 6grenme dongiisii modeli ve EGS tabanh
ogrenme ile birlikte ele alinmigtir. Yazarlar incelenen yedi tezden dordiiniin 6zel gereksinimli
bireyler icin fen egitimi konusunu kapsadigi bulgusuna ulasmislardir. Tablo 1 incelendiginde,
son bes yil igerisinde fen egitimi alaninda yiiriitiilen doktora tezlerinin konu alaninin tasarim
tabanli arastirma, SE 6grenme dongiisii modeli, EGS tabanli 6grenme, proje tabanli 6grenme
gibi 6grenci merkezli yeni yaklasimlari konu edindigi goriilmektedir. Giincel tezlerden biri olan
yedi numarali tez ise, 2000’11 yillarda telaffuz edilmeye baslanan sistem okuryazarligi konusuna
yonelik bir arastirmadir.

Tezlerin Amaclar: Kategorisine Ait Bulgular

Aragtirma kapsaminda incelenen doktora tezlerinin amaclar1 dikkate alinarak olusturulan kodlar
Tablo 2’de verilmistir.
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Tablo 2. Tezlerin Amaclarina iliskin Kodlar
Kodlar ve érnekleri Tez numarasi
Biligsel becerileri gelistirmek 1,3ve5
ADDIE 6gretim tasarimi modelini kullanarak gérme engelli 6grencilerin “Maddenin 1
Tanecikli Yapis1” tinitesine yonelik biligsel becerilerini gelistirmek
Ozel yetenekli 6grencilerin kimyasal degisim konusundaki bilissel becerilerini 3
gelistirmek
EGS tabanli 6grenme ile 6zel yetenekli 6grencilerin bagisiklik sistemi konusundaki 5
biligsel becerilerini gelistirmek
Bakis acis1 degerlendirmek 1,2,3,4ve 6
ADDIE &gretim tasarimi modelinin kullanigliligini ve kavramsal 6grenmeye etkisini 1
o0grenci ve 6gretmen bakig agilartyla degerlendirmek
II. megrutiyet doneminde ilk ve orta 6gretimde fen bilimleri egitimini betimlemek 2
Ozel yetenekli 6grencilerin kimyasal degisim konusunu dgrenmesinde kullanilmak 3

amaciyla gelistirilen etkinlikleri 6grenci bakis agilariyla degerlendirmek

Ozel yetenekli 6grencilere yonelik fen bilimleri egitimini 6grenci, veli ve 6gretmen bakis 4
acilariyla degerlendirmek

Ozel yetenekli 6grencilerin, velilerin ve dgretmenlerin BILSEM ve BILSEM’deki fen 4
bilimleri egitimine iligskin bakis agilarini incelemek

PTO yaklagiminda kullanilan gocuk programlarinin ve dergilerinin égrencilerin proje 6
iiretme ve gelistirme becerilerine etkisine yonelik dgrenci goriislerini incelemek

Algi ve farkindalik belirlemek 3ved
Ozel yetenekli dgrencilerin kimyasal degisimle ilgili farkindaliklarin artirmak 3

Ozel yetenekli 6grencilerin, velilerin ve dgretmenlerin dzel yetenekli dgrenciye yonelik 4
algilarini belirlemek
Ozel yetenekli dgrencilerin fen bilimlerine iliskin algilarini/farkindaliklarmi belirlemek 4
Model olusturmak 1,3ve7
1
3

Gorme engelli 6grencilerin fen 6grenimine y6nelik 6gretim modeli (ADDIE) tasarlamak
Ozel yetenekli 6grencilere kimyasal degisim konusunun 6gretiminde kullanilabilecek
etkinlikler gelistirmek

Sistem okuryazarlig1 tanimima kavramsal bir model olusturmak 7
Sistem okuryazarligi kavramina su sistemi baglaminda bir alternatif cer¢eve 6nermek 7
Hazir bulunuslugu belirlemek lve7
Gorme engelli 6grencilerin “Maddenin Tanecikli Yapis1” iinitesine yonelik 6grenme 1
glicliiklerini ve ihtiyaglarimi belirlemek

Dokuzuncu siif 6grencilerinin su sistemi okuryazarliklari ile ilgili hazir bulunusluk 7

seviyelerini tespit etmek

Tablo 2 incelendiginde, bir, iic ve bes numarali tezlerin ortak amaclari, 6zel yetenekli
ogrencilerin biligsel becerilerindeki gelismelerin incelenmesi iken; farkliliklar1 bir numarali
tezde maddenin tanecikli yapisi, iicte kimyasal degisim, beste bagisiklik sistemi konularinda
biligsel becerilerdeki degismenin incelenmesidir. Alti numarali tez Ogrenci merkezli
yaklagimlarin etkilerinin incelenmesi bakimindan bir, ii¢ ve bes numarali tezlere benzemekle
birlikte bilissel becerilere ilave olarak psikomotor becerilerin de incelenmesi agisindan bu {i¢
calismadan ayrilmaktadir. Ote yandan, yedi numarali tez dgrencilerin bilissel becerilerinin
belirlenmesini amaglamasi bakimindan bir, {i¢ ve bes numarali tezlere benzemekle birlikte diger
amaglart agisindan bu ii¢ calismadan farklilasmaktadir.

Bir, iki, iis, dort ve alti numarali tezlerin ortak noktalar1 6grenci bakis acilarinin
degerlendirilmesini amaglamalaridir. Bu amagclar, genel anlamda, gelistirilen etkinliklerin fen
bilimleri egitimine katkisina yonelik bakis agilarini degerlendirmek seklinde belirlenmistir.

Ug ve dort numarali tezler algilari ve farkindaliklar1 belirlemek amaci tasiyan ¢alismalardir. Bu
kapsamda, tigte bir konuya yonelik, dortte ise fen bilimlerine ve 6zel yetenekli 6grencilere
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yonelik algilar belirlenmeye calisilmistir. Bir bagka ifadeyle, i numarali tezde 6zel yetenekli
Ogrencilerin kimyasal degisimle ilgili farkindaliklarinin incelenmesi amagclanirken, dort
numarali tezde Ogrencilerin 6zel yetenekli olmaya yonelik farkindaliklarinin incelenmesi
amaclanmaktadir.

Bir, ii¢ ve yedi numarali tezler bir model olusturabilme veya etkinlik gelistirme amaci tagiyan
calismalardir. Bu kapsamda, bir numarali tezde materyal tasarim modeli olusturulmaya
calisilirken, yedide daha ¢ok kavramsal model olusturma hedeflenmistir. Ug numarali tezde
0zel yetenekli Ogrencilere fen Ogretiminde kullanilabilecek etkinlikler gelistirilmesi
amaclanmustir.

Bir ve yedi numarali tezlerin ortak amaci katilimcilarinin hazir bulunusluk diizeylerini
belirlemektir. Buradan hareketle, bir numarali tez iiniteye yonelik, yedi ise okuryazarliga
yonelik hazir bulunusluk belirleme amaci tagimaktadir.

Konu alani 6zel yetenekli 6grencilere yonelik fen bilimleri egitimi olan {i¢ tezin, birbirinden
farkli amaglarinin oldugu gériilmektedir. U¢ numarali tezde 6zel yetenekli dgrenciler igin
kimyasal degisme konusuna yonelik etkinlik gelistirmek, etkinlikleri 6grencilerin becerilerinin
gelisimi i¢in kullanmak ve bu etkinlikleri 6grenci bakis acilariyla degerlendirmek
hedeflenirken; dortte 6grenci, veli ve 6gretmenlerin, 6zel yetenekli dgrenciler, 6zel yetenekli
ogrencilere yonelik fen bilimleri egitimi, BILSEM ve BILSEM’de fen bilimleri egitimi
hakkindaki goriislerinin belirlenmesi hedeflenmistir. Beste ise ise EGS tabanli 6grenme
etkinliklerinin uygulanmasi ile 6zel yetenekli 6grencilerin bagisiklik sistemi konusundaki
biligsel becerilerinin gelisimi hedeflenmektedir.

Bir, iki, tic ve dort numarali dort tezde de 6zel gereksinimli bireyler i¢in fen egitimine yonelik
amaglar belirlenmistir, ancak bunlardan bir gérme engelli; iki, lic ve dort 6zel yetenekli
ogrencileri kapsamaktadir.

Tezlerin Metodolojileri Kategorisine Ait Bulgular
Tablo 3. Tezlerin Metodolojilerine iliskin Kodlar
Kod Kod ornekleri Tez numarasi
Durum ¢alismasi 1,2,3,5ve?
Arastirma Deseni Fenomenoloji
Eylem arastirmasi
Gorme engelli altier siif 6grencileri
1908-1923 yillar1 arasindaki egitim programlari, fen
bilimleri ders kitaplar1 ve siireli yayinlar
Ozel yetenekli yedinci simif dgrencileri
Calisma Grubu Ozel yetenekli dgrenciler, veliler ve BILSEM’de
gorev yapan fen bilimleri 6gretmenleri
Ozel yetenekli sekizinci siif dgrencileri
Dordiincii simif 6grencileri
Dokuzuncu sinif 6grencileri
Yar1 yapilandirilmig goriigme
Gozlem (aragtirmaci notlari, aragtirmaci giinliigii)
Dokiiman (Kelime iligkilendirme testi, kavramsal
anlama testi, durum belirleme testi, bireysel 6grenci
raporlari, 6grenci giinliikleri, proje kavrami anket
formu, dort agamali kavram testi, ¢izim etkinligi

Betimsel analiz 1,5ve6
I(;erik analizi 1,2,3,4ve7

4
6
1
2
3
4
5
6
7
1
1

,3,4,56ve7
,3,4veb6

Veri Toplama Araclari
2,3,4,56ve7

Verilerin Analizi
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Fen egitimi alanindaki doktora tezlerinin metodolojileri, arastirma modeli, ¢aligma grubu, veri
toplama araglar1 ve veri analiz yontemleri agisindan incelenmis olup elde edilen bulgular Tablo
3’te verilmistir. Tezlerde yer alan metodoloji verilerinin analizi sonucunda olusturulan Tablo 3
incelendiginde, tezlerde nitel arastirma yOnteminin durum galigmasi, eylem aragtirmasi ve
fenomenoloji gibi farkli desenlerinin kullanildig: gériilmektedir. incelenen yedi tezden besinde
durum ¢alismasi deseni tercih edilmistir. Durum ¢alismasina gore yiiriitiilen tezlerden bir ve iki
numarali tezlerde i¢ i¢e gegmis tek durum deseni, licte i¢sel durum deseni, bes ve yedide ise
¢oklu durum deseni tercih edilmistir.

Tezlerin ¢alisma grubunun c¢ogunlukla 6zel gereksinimli ortaokul dgrencilerinden olustugu
sdylenebilir. Ozel yetenekli 6grenciler {izerine yazilan tezlerde BILSEM’lerde egitim alan
altinci, yedinci ve sekizinci smif 6grencileri ile arastirmalar yapilmistir. Bir numarali tezde
gorme engelli 6grenciler i¢in 6gretim modeli tasarlamak amaclandigi i¢in gérme engelliler
ortaokulunda o6grenim goren altinc1 simif Ogrencileri ¢alisma grubunu olusturmustur.
Caligmalardan sadece yedi numarali olan lise diizeyindeki 6grenciler ile yiiriitiilmiistiir.

Iki numarali disindaki tiim tezlerde veri toplama araglarindan biri yar1 yapilandirilmis goriisme
olmustur, iki numarali tez bir dokiiman incelemesi ¢alismasi oldugu i¢in, arastirmada durum
calismasi deseni ile veriler ¢esitli kaynaklardan toplanmistir.

Verilerin analiz yontemleri incelendiginde igerik analizinin 6ne ¢iktigi goriilmektedir. Bir

numarali tez ¢alismasinda her iki analiz tiirii de kullanilirken, bes ve altida betimsel, geri
kalanlarda ise icerik analizi kullanilmistir.
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Tezlerin Bulgular: Kategorisine Ait Bulgular
Tablo 4. Tezlerin Bulgularma iliskin Kodlar
Kod ve ornekleri Tez numarasi
Ogrenci ihtiyaclar 1ve7
Gorme engelli 6grencilerin maddenin tanecikli yapisi iinitesinde yer alan kavramlara 1
yonelik kavramsal 6grenme giicliikleri oldugu belirlenmistir
Gorme engelli 6grencilerin maddenin tanecikli yapisi iinitesi kavramlarini 6grenmeye 1
yonelik ihtiyaglari belirlenmistir
Ogrencilerin sistem okuryazarlig1 ile ilgili hazir bulunusluk diizeylerinde eksiklikler 7
belirlenmistir
Olumlu ve olumsuz diisiinceler 1,3,4veb
Gelistirilen 6gretim modeli kapsaminda tasarlanan materyallerin kullanigliliga iliskin 1
olumlu ve olumsuz durumlar tespit edilmistir
Yapilan uygulamalar ile 6zel yetenekli 6grencilerin kimyasal degisim konusundaki 3
farkindaliklar1 artmigtir
Ozel yetenekli dgrencilerin tamaminin BILSEM de yapilan etkinlikler hakkinda olumlu 3
goriis belirttikleri sonucuna ulagilmistir.
Ozel yetenekli dgrenciler sahip oldugu 6zellikler agisindan olumlu ve olumsuz 4
diisiincelere sahiptirler
Katilimeilar 6zel yetenekli dgrencilere yonelik BILSEM’de gergeklestirilen fen bilimleri 4
egitimi faaliyetleri konusunda olumlu goriis bildirmislerdir.
Ogrenciler PTO uygulamalar1 hakkinda olumlu gbriis belirtmislerdir 6
Tasarim yapmak/Yaraticihk 1,6ve7
Gorme engelli 6grencilerin 6grenme giicliikleri ve ihtiyaglar1 dikkate alinarak gii¢liikleri
gidermeye ve 6grenci ihtiyaglarini karsilamaya yonelik yapilandirici yaklagima uygun 1
bir 6gretim modeli (ADDIE) tasarimi gelistirilmistir.
Projelerde elde edilen bilginin mithendislik uygulamalariyla {iriine doniistiiriilmesi 6
Sistem okuryazarligina kavramsal bir model olusturulmustur 7
Sistem okuryazarlig1 kavramina su sistemi baglaminda alternatif ¢ergeve dnerilmistir 7
Fen egitimi 2,4,6ve7
II. Mesrutiyet donemi fen programlarinin kapsamli, uygulamaya dayali ve yenilik¢i 5
oldugu tespit edilmistir.
Ozel yetenekli dgrencilere verilen fen egitimi konusunda 6zel yetenekli dgrenciler, 4
veliler ve 6gretmenler hem fikirdir.
Ozel yetenekli dgrencilerin karma smiflarda egitim gdrmesi konusunda katilimcilarin 4
gorisleri farklilagmaktadir.
Cocuk programlari ve ¢ocuk dergilerinin kullanildigi PTO 6grenme ydntemi 6grencilerin
iirlin ortaya koyma ve proje liretme becerilerini, yaraticiliklarini, bilimsel siire¢ 6
becerilerini gelistirmistir.
Su sistemi baglaminda sistem okuryazarligini etkileyen olasi faktorler belirlenmistir. 7
Kavramsal anlama 3veb5
5E modeline dayali olarak gerceklestirilen 6grenme-6gretme etkinlikleri 6zel yetenekli 3
ogrencilerin kimyasal degisim konusundaki kavramsal anlamalarini artirmistir.
EGS tabanli 6gretim uygulamalar1 6grencilerin bagisiklik sistemi konusundaki anlama 5

sekillerini ve diisiinme yollarini gelistirmigtir.

Ogrenci Ihtiyaclart

Tablo 4’te de goriildiigii gibi, bir ve yedi numarali tezlerde 6grencilerin ihtiyaglarina yonelik
bulgulara yer verilmistir. Bir numarali tez gorme engelli 6grencilerin maddenin tanecikli yapisi
tinitesinde yer alan kavramlara yonelik kavramsal o6grenme giicliikklerinin oldugu ve
ogrencilerin gereksinimlerine uygun olmayan 6grenme stratejilerinin kullanildigi bulgusuna
yer vermistir. Ayrica, Ogretmen merkezli derslerin olmasi, yeterli tekrar yapilmamasi,
ogrencilere yeterli doniit verilmemesi ve Ogrencilerin hazir bulunusluguna uygun ve yeni
ogrenmeleri destekleyecek ortamin olusturulmamasi 6grencilerin ihtiyaglarina yonelik 6nemli
bulgular arasindadur. ilave olarak, soyut kavramlarin somut drneklerle 6grenilememesi, bireysel

farkliliklara hitap eden ders materyallerinin olmamasi, 6grenci 6grenmelerinin yeterince
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Olciiliip degerlendirilememesi ve dgrenci yetersizliklerine uygun ders dokiimanlarin 6grenciye
sunulmamasi 6grencilerin 6grenme ihtiyaglarina yonelik bulgular olarak sdylenebilir. Son
olarak 6grenci ihtiyaglar1 agisindan bir numarali tezde ii¢ 6nemli bulgu goze ¢arpmaktadir.
Bunlar, 6grencilere yeterli deneyimleme imkani saglanmamasi, gérme engelli 6grencilerin fen
Ogretimine yonelik uzmanlasmis Ogretmeninin olmamast ve Bloom taksonomisinin alt
diizeylerine yénelik uygulamalara agirlik verilmesidir. Ote yandan, yedi numarali ¢aligmada
Ogrencilerin alternatif kavramlar1 ve tutarsiz agiklamalarindan yola ¢ikilarak 6grencilerin
sistem okuryazarlig1 ile ilgili hazir bulunusluk diizeylerinde eksiklikler bulundugu tespit
edilmistir. Ayrica, bu caligma ile 6grencilerin elestirel sistem okuryazarlik seviyelerinin islevsel
veya kiiltiirel okuryazarlik seviyesindeki eksiklikler sebebiyle yetersiz oldugu belirlenmistir.

Olumlu ve Olumsuz Diisiinceler
Dort calisma bulgularinda olumlu ve olumsuz diisiincelere yer verilmistir. Bir numarali ¢alisma
gelistirilen 6gretim modeli kapsaminda tasarlanan materyallerin kullanisliliga iliskin olumlu ve
olumsuz diisiinceler tespit etmistir. U¢ numarali tez ¢alismasinin bulgularina gore; SE modeline
dayali kimyasal degisimler ile ilgili gergeklestirilen Ogrenme-6gretme etkinliklerinin,
ogrenciler iizerinde olumlu etki gosterdigi belirlenmistir. Bu durumu destekleyen bulgulara
ornek olarak; “Viicudumuzda gergeklesen kimyasal tepkimeler hakkinda farkindaliklar
artmustir”, “Ogrenciler kimyasal degisimlerden hem daha yavas hem de daha hizli meydana
gelen fiziksel degisimlerin farkina varmislardir” ciimleleri ti¢ numarali calismadan verilebilir.
llave olarak, dgrencilerin deney yaparken olumlu duygular gosterdikleri de elde edilen
bulgulardandir. Ogrenciler yapilan etkinliklerde en ¢ok deneylerden hoslandiklarii ifade
etmislerdir. Bunun yaninda, 6grencilerin en fazla hoslandiklar1 noktalar; grup ¢calismasi ve veda
partisi gibi etkilesimli aktivitelerdir. Etkinliklerde hoslanilmayan durumlara yonelik olarak bazi
ogrenciler olumsuzluk anlaminda malzeme yikama, maddelerin figkirmasi/islatmasi gibi siireg
icinde yasanan birtakim noktalara deginmislerdir. Arastirma bulgularina gore Ogrencilerin
etkinliklerde hoslanmadiklar1 noktalardan biri de yaz1 yazmaktir. Gergeklestirilen etkinlikler,
ogrencilerin fen dersine yonelik bakis agilarinda olumlu etkiler yaratmistir. Bu olumlu etkinin,
ogrencilerin okuldaki performanslarina da yansidig: belirlenmistir. BILSEM'de gerceklestirilen
etkinliklerin, O6grencilerin okuldaki fen dersine katilimina yonelik etkisi incelendiginde,
ogrencilerin yaklasik olarak yarisinin olumlu, yarisinin da olumsuz goriise sahip oldugu
belirlenmistir. Gergeklestirilen etkinliklerin katilimcilarin ¢cogunlugunun BILSEM'e devam
etme istegini daha da artirdig1 ortaya ¢ikmistir. Dort numarali tez c¢alismasimin bulgulari
incelendiginde, tstlin zekali 6grencilerin biiyiik ¢ogunlugu iistiin zekal1 olmanin hayatlarini
olumlu yonde etkiledigi kanisindadir. Bu olumlu 6zellikler ¢aligkan, sakin, eglenceli, komik ve
zeki olmalari, akranlarina gore daha kolay ve hizli 6grenmeleri, daha hizli soru ¢6zme ve daha
gliclii bir gorsel hafizaya sahip olmalar1 olarak dort numarali tezde belirtilmistir. Bazi
katilimeilar iistiin zekali olmanin olumsuz yanlarina da deginmislerdir. Ustiin zekali olmayan
ogrencilerin kendilerini kiskandigini, bundan dolay1 dislandiklarini ve iistiin zekal olduklari
icin basarilarindan dolay1 baski hissettiklerini sdylemislerdir. Ogrenciler, iistiin zekal1 tanisi
konularak bu sekilde etiketlenmis olmaktan mutlu olmadiklarini, basarisizlik durumunda
kinanma kaygis1 tasidiklarim ifade etmislerdir. Ogrenci velileri {istiin zekali bireylerin
ozellikleri ile ilgili 41 farkli kavrama deginmislerdir. Bunlardan en ¢ok bahsedilenler bu
cocuklarin ¢aligskan, lider, merakli, hirsli, olgun, duygusal, yardimsever, sevecen, sosyal ve
kitap okumay1 seven bireyler olmalaridir. Veliler {istiin zekali cocuklarinin diger 6grencilerden
daha erken konusabildiklerini, yiiriiyebildiklerini ve okuyabildiklerini ifade etmislerdir.
Bununla birlikte velilere gore iistiin zekalilar; ¢ok hizli anlayabilir, 6grenebilir ve mantikli
diistinebilir ¢ocuklardir. Ayrica, velilere gore iistiin zekali 6grencilerin hayal giigleri geligmistir
ve onlar hafizalar1 giiclii, hizli kavrayan kisilerdir. Ustiin zekadli ¢ocuklarn en fazla
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gerceklestirdikleri etkinlikler; televizyon izleme, ders calisma, kitap okuma, 6dev yapma,
bilgisayarda oyun oynama ve sosyal etkinliklerde bulunma seklinde siralanmistir. Ayrica veliler
tarafindan iistiin yetenekli 6grencilerin evde deney yaptiklari ve bilimsel dergileri takip ettikleri
belirtilmistir. BILSEM’de gorev yapan fen bilimleri 6gretmenleri ise iistiin zekali olan bu
cocuklarin ¢ok dikkatli, iyi bir gdzlemci, bilgili, hizli 6grenen ve algi kapasitesi yliksek, kitap
okumay1 seven, mantikli ve uzun cilimleler kuran bireyler olduklarini belirtmislerdir.
Ogretmenlere gore iistiin zekali dgrenciler {ist diizey biligsel kapasiteye sahiptirler. Bununla
birlikte 6gretmenler, iistiin zekalilarin diger 6grencilerden daha olgun, lider vasifli ve hatta
olumsuz olarak daha stresli bireyler olduklarin1 sdylemislerdir. Ayrica 6gretmenler iistiin
zekalilarin diger ogrencilerle iletisim sorunu yasayabildiklerini de ifade etmislerdir. Ug
katilimc1 grubunun istiin zekali 6grenciler i¢in ifade ettigi ortak o6zellik {istlinlerin kitap
okumay1 sevmeleri olmustur. Veliler ve ogretmenler stiinlerin mantikli disiindiikleri
konusunda hem fikirdirler. Ustiinler ve 6gretmenler ise bu gocuklarm iyi bir gézlemci olduklart
ortak goriisiindedirler. Diger taraftan O6grenciler ve veliler iistiin zekali cocuklarin merakli,
sakin, inat¢i, heyecanli, duygusal, sempatik ve caligkan olmalar1 gibi pek ¢ok 0Ozelligi
konusunda goriis birligi i¢indedir. Veliler ¢ocuklarinda liderlik 6zelligi gézlemlediklerine
vurgu yaparken dgretmenler {istiinlerin yaraticilik 6zelliklerine vurgu yapmistir. Ustiinler ve
veliler genelde iistiinlerin olumlu 6zelliklerine ydnelik cevaplar vermislerdir. Ogretmenlerin
iistlin zekal1 6grencilerinin daha ¢ok biligsel yoniine odakli 6zelliklere degindikleri, iistiinler ve
velileri ise biligsel 6zellikleri ile beraber sosyal-duygusal ve kisilik 6zelliklerine yonelik
goriisler de belirttikleri goriilmiistiir. Ustiin zekali cocuklar ile ilgili katilime1 goriiglerinin genel
itibariyle olumlu 6zellikler oldugu ve {istiin zekalilarda rastlanabilen bazi kisilik sorunlarinin
giindeme gelmedigi ifade edilmistir. Arastirmaci gozlemlerine gore de Ogretmenlerin de
belirttigi gibi tstiin zekali ¢ocuklar; duyduklarini ve gordiiklerini kolay kolay unutmayan,
algilar1 yliksek ve ilging sorular soran, aragtirmaci, konuskan, ¢aliskan, merakli ve sorumluluk
sahibi bireylerdir. Alt: numarali tezde ise dgrenciler PTO uygulamalar hakkinda olumlu gériis
belirtmiglerdir. Ogrenciler giinliiklerde ve goriismelerde PTO’nin fen dersini daha eglenceli
hale getirdigini ifade etmislerdir. Arastirmaci gozlemlerinde de 6grencilerin mutlu olduklari
ortaya ¢cikmigtir. Aragtirmada dgrencilerin 6zellikle malzeme yetersizligi, proje ¢izimi, ¢caligma
ortami, projenin giizel olmasina ugrasma ve fikir liretememe vb. kaynakli sorunlardan dolay1
proje lretmede zorlandiklar1 belirlenmistir. Karsilagilan zorluklardan kaynaklanan
olumsuzluklar, siire¢ icerisinde bazi Ogrencilerin bilgi ve becerilerinin artmasina katki
saglamistir. Ogrenciler proje tabanli dgrenme siirecinde zorlandiklari durumlarda farkli
kisilerden yardim aldiklarini ifade etmislerdir.

Tasarum Yapmak/Yaraticiik
Bir, alt1 ve yedi numarali tez c¢alismalarinda yaraticilik ve tasarim iizerine bulgulara
rastlanmistir. Bir numarali tezde, gérme engelli 6grencilerin 6grenme giigliikleri ve ihtiyaclar
dikkate alinarak gii¢liikleri gidermeye ve 6grenci ihtiyaclarini karsilamaya yonelik yapilandirici
yaklasima uygun bir 6gretim modeli (ADDIE) tasarimi yapilmig ve bu tasariminin iginde konu
etkinlikleri ve materyaller gelistirilmistir. Bu kapsamda 1s1k ayar1, ortamdaki fazla esyalarin
kaldirilmasi, dokunsal materyal kullanilmasi, biiyiite¢ ve tablet olarak belirlenen ihtiyaglar da
dikkate alinarak; tiraslanmis siringa, tirtikli siringa, sabit siringa, kiskagl siringa, kati-sivi-gaz
analoji diizenegi, maddenin halleri ve bosluklu yapis1 Braille materyali, liggen prizma,
dallanmis aga¢ yogunluk materyali ve Braille yazili kiip oyunu gibi 6gretim materyalleri
tasarlanmistir. Altt numarali tez ¢aligmasinda dgrenciler enerjinin doniigiimii, manyetizma,
basing, basit miithendislik bilgisi kavramlar1 proje iiretme siirecinde kullanmaya ¢alismiglardir.
Ogrenciler PTO etkinlikleri ile arastirma yapmayi ve iiretmeyi de ogrendiklerini dile
getirmislerdir. Ogrencilerin uzun vadeli bir siirecte inovasyon becerilerinin gelisimi de
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gozlemlenmistir. PTO temelli etkinlikler, dgrencilerin proje fikri {iretmelerine ve iirettikleri
fikirlerin hangi problemi ¢ozdiigiinii belirlemelerine olumlu etki olusturmustur. Ogrenciler fikir
tiretirken ayni zamanda bir probleme ¢6ziim bularak, yaraticiliklarini gelistirme imkani da
bulmuslardir. Bazi 6grencilerin projelerinde aragtirma siirecinde edindikleri bilgiyi miithendislik
uygulamalariyla biitiinlestirerek iirline doniistiirdiikleri goriilmistiir. Yedi numarali tez
calismasi bulgulari incelendiginde, “sistem okuryazarligi; islevsel, kiiltiirel ve elestirel sistem
okuryazarhigindan olusur. Islevsel sistem okuryazarligi elestirel sistem okuryazarliginin 6n
kosuludur. Sistem okuryazarligi; gegmis baglam temelli ¢aligmalar, sistemsel diisiinme, sistem
bilimleri prensipleri ve sistemleri icerirken; deger, inanis, bilgi, eylem stratejileri ve
motivasyonla etkilesir” seklinde sistem okuryazarligina kavramsal bir model olusturuldugu
goriilmektedir. Bu caligmada ortaokul derecesini tamamlamis Ogrenciler icin sistem
okuryazarlig su sistemi baglaminda ele alinmstir. Islevsel sistem okuryazarligi baglaminda su
sistemlerinin temelleri kapsaminda suyun genel Ozellikleri, su dongiisii ve gezegendeki
sistemler arasindaki iligkilerin kazandirilmasi, kiiltiirel sistem okuryazarligi baglaminda yerel
su sistemlerinin temelleri kapsaminda yerel su sitemlerinin bilesenleri, ulusal su kaynaklar1 ve
yerel su sisteminin etkilesimlerinin kazandirilmasi, elestirel sistem okuryazarligi baglaminda
su sistemlerinin gelismis diizenekleri ve insan sisteminin goriinmez temelleri kapsaminda su
kullanimu ile ilgili inanislar, endise gerekceleri, verimli su kullanimu ile ilgili eylem plani, su
kullanimu ile ilgili motivasyon ydnelimlerinin kazandirilmasi hedeflerinden olusan sistem
okuryazarlig1 alternatif ¢ergevesi olusturulmustur.

Fen Egitimi
Iki, dort, alt1 ve yedi numarali tez calismalarinda fen egitimi iizerine bulgulara rastlanmistir. Iki
numarali tez ¢alismasinin bulgular1 incelendiginde; II. mesrutiyet donemi fen programlarinda
sadece ders igeriklerine ait konu basliklar1 yer aldigi, hedefler" ve "degerlendirme"
boliimlerinin bulunmadigimin tespit edildigi goriilmektedir. Programda "egitim durumlar"
bagimsiz olarak verilmemekte, bazi derslerin igerikleri verilirken ezberden uzak, kolaydan zora,
merak uyandirici sekilde ders islenmesi istenmektedir. Baz1 programlarda egitimde arag-gereg
kullanimindan kismen bahsedilmektedir. Igerik olarak II. Mesrutiyet déneminde fen
programlarinin oldukca kapsamli ve bati temelli oldugu belirlenmistir. Dénemin anaokulu olan
ana mekteplerinde verilen esya dersinde canlilar alemi iizerinde durulup 6grencilerin fene
yonelik meraklarmi arttirmak amaciyla sinifta gesitli hayvanlarin beslenmesi planlanmaigstir.
Ilkokul ve ortaokul seviyesinde yogun bir ziraat, tarrm ve hayvancilik egitimi verildigi
belirtilmis, lise seviyesinde giinlimiizdeki egitim programlarinda ¢ok yer verilmeyen jeoloji ve
kozmografya derslerinin yer aldigi ve zorunlu oldugu tespit edilmistir. 1. Mesrutiyet
doneminde derslerin adi1 ve siralanigi bugiinkiinden farklilik gostermektedir. Bu donemde
kaynaklarin Latin alfabesinden Osmanlica’ya c¢evrilmis olmasi bazi karigikliklara sebep
olmustur. Fen egitiminde kullanilan kavramlarin Arapca ve Farsca temelli olmasi da
problemlere sebep olmustur. Bazi fen terimlerinin Osmanlica sozliiklerde bulunamamasi da
ayrt bir sorun teskil etmektedir. Programlarda felsefe ve fizik derslerinin her ikisi i¢in de
“Hikmet” kelimesi kullanilmistir. Yapilan incelemelerle I1. Mesrutiyet doneminde fen bilimleri
icin dini bir bakis acisinin gegerli oldugu sonucuna ulasilmistir. Yapilan incelemeler sonucu
elde edilen veriler o donemde fen egitiminde cinsiyet ayrimi oldugunu diisiindiirmektedir. 1II.
Mesrutiyet donemi fen egitimi ders kitaplart genel olarak konu anlatimi agirlhikhidir.
Teknolojinin ¢ok siirli oldugu o yillarda, fen bilimleri ders kitaplarinin gérsel agidan zengin
icerikli oldugu kitaplarda el ¢izimi gorsellerin kullanildigi, bazi kitaplarda konu anlatimi
sonunda degerlendirme sorularinin oldugu goriilmiistiir. Bu donemde ¢ok farkli tiir ve icerikte
dergilerin basildigi, bu dergilerde ¢ok sayida fen egitimi ile ilgili makaleler, ders ornekleri,
gorsellerin yer aldig1 belirlenmistir. Ozellikle, II. Mesrutiyet donemi programlar1 ve ders
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kitaplarinda goriilemeyen "egitim durumlar" o6gesi, dergilerde siklikla vurgulanmis, "ders
numuneleri” bashigiyla pek ¢cok 6rnek ders iglenisi verilmistir. Bu 6rnek derslerde, giiniimiiz
cagdas egitim bilimleri anlayisiyla Ortlisen uygulama ve tavsiyeler mevcuttur. Ayrica 1L
Mesrutiyet programlarinda anasinifindan liseye tiim seviyelerde uygulama kisimlarinin
giinlimiize kiyasla daha doyurucu oldugu belirlenmistir.

Dort numarali tezin bulgularina gore, arastirmada {istiin zekali 6grencilerin eglenceli ders
anlatan 6gretmenler istedikleri bulgusuna ulagilmistir. Bununla birlikte arastirma bulgularina
gore Ustlinler; yonelttikleri sorular1 cevaplayan, 6grenme hizlarina uygun bir 6grenme ortami
olusturan, dgrencileri aktif kilan ve deney gibi uygulamali egitime agirlik veren 6gretmenler
arzulamaktadirlar. Veliler ise c¢ocuklarinin; Ogretmenleri tarafindan gecistirilmekten
hoslanmadiklarini, sorduklari sorularin cevaplanmasini istediklerini, kendilerini seven ve ilgi
gosteren, proje, deney gibi uygulamalarla 6grenci merkezli ders isleyen ve eglenceli ders
anlatan &gretmenleri sevdiklerini belirtmislerdir. Ustiin zekali dgrenciler ve veliler, iistiin
yetenekli Ogrencilerin basar1 baskisi altina alinmamalart gerektigini diisiinmektedirler. Fen
bilimleri 6gretmenleri de iistiin zekali ¢ocuklarin teorik ders anlatimindan hoslanmadiklarini,
proje gibi uygulamalara aktif olarak katilmak istediklerini ve kendi ilgi alanlarinda 6grenme
deneyimlerinde bulunmayi tercih ettiklerini dile getirmistir. Arastirma bulgulari, iistiinlerin fen
bilimlerini; deney, eglence, bilimsel bilgi biitiinii, hayat, doga bilimi ve ¢ok disiplinli bir alan
olarak imgelediklerini gostermektedir. Ogrenciler, fen bilimleri dersinde hayatin ve fen
konularmin dgretilmesinin amaglandigini diisiinmektedirler. Ustiinler, fen bilimleri dersi
kazanimlar1 arasinda alan bilgisi kazanimlarina daha fazla deginirken, olumlu tutum sahibi
olma ve bilimi anlama gibi duyussal kazanimlari sinirlt sekilde belirtmislerdir. Fen bilimlerine
dair psikomotor bir kazanima ise higbir katilimci deginmemistir. Ustiinler, destek egitim
programinin grupla ¢alisma teknikleri, iletisim becerileri, 6grenme yOntemleri ve problem
¢ozme kazanimlarma da deginmemislerdir. Arastirmada iistiinlerin; deney, uygulama, proje
metotlar ile eglenerek fen 6grenmek istedikleri tespit edilmistir. Ustiin zekali cocuklar, devam
ettikleri okullarinda geleneksel dgretim uygulamalarinin varligindan sikayetci olarak sadece
BILSEM’de proje ve deney yapma imkéani bulduklarini dile getirmislerdir. Veliler, gocuklarinin
deney yaparak uygulamali bir sekilde, arastirma incelemelerle, kitap okuyup, video izleyerek
fen Ogrenmek istediklerini sOylemislerdir. Benzer sekilde fen bilimleri 6gretmenleri de
ogrencilerinin yaparak yasayarak oOgrenmekten hoslandiklari, teorik anlatimi hig
sevmediklerini, projelerde yer almak istediklerini vurgulamislardir. Ozel yetenekli dgrencilere
verilen fen egitimi hakkinda 6zel yetenekli 6grenciler ve veliler benzer bakis agisina sahiptir,
“Ustiin zekal 6grencilerin ideal 6gretmen prototipini belirlemek adina iistiin zekali 6grenciler
ve Ustlinlerin velileri ile gerceklestirilen goriismelerden elde edilen bulgular birbiri ile oldukca
tutarlidir. Goriinen o dur ki iistlin zekali1 6grenciler; eglenceli ders anlatan, deney ve proje gibi
uygulamalar ile 6grencileri aktif kilan, 6grencilere rehberlik edip yol gdsteren, onlara basari
baskis1 yapmayan, bagirmayan, arkadas gibi olup kendilerine ilgi ve sevgi gésteren 6gretmenler
istemektedir” bulgusu bu gériisii desteklemektedir. BILSEM fen bilimleri 6gretmenlerine gére
ise 6zel yetenekli dgrenciler icin farklilagtirilmis egitim uygulamasina gegilmelidir, “BILSEM
fen bilimleri 6gretmenlerine gore 6zel yetenekli dgrenciler karma siiflarda sikilmaktadirlar
fakat ayr1 bir egitim verilip akranlarindan soyutlanmasi da dogru degildir. Bu sebeple karma
egitim ortaminda 6zel yetenekli 6grencilere yonelik farklilastirilmis egitim uygulamasina
gecilmelidir” bulgusu bu goriisii desteklemektedir. Ustiinlerin okullarda iistiin zekali olmayan
akranlar1 ile 6grenim gérmekten mutlu olmadiklari ortaya ¢ikarilmistir. Ustiinler, {istiin zekal
olmayan akranlarindan farkli 6grenme kapasitelerine sahip olduklari i¢in sorun ¢iktigini,
smiflarda iistiin zekali olmayan ¢ocuklar agirlikta oldugu i¢in 6gretmenlerin onlarin seviyesine
gore ders islediginde sikildiklarimi belirtmislerdir. Ustiin zekali ¢cocuklarm velileri de benzer
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goriislere sahiptir. BILSEM fen bilimleri dgretmenleri ise iistiinlerin okullarda karma egitim
altyor olmalarinin baz1 sikintilart olsa da yine de isabetli bir uygulama oldugunu aksi halde
iistiinlerin daha ¢ok basar1 baskisi altina alinip akranlarindan soyutlanacagini diisiinmektedirler.
Ustiin zekalhlar, BILSEM’de olduk¢a etkili ve verimli fen &gretim faaliyetleri iginde
bulunduklar1 goriisiindedir. BILSEM fen faaliyetlerinin deneye ve uygulamaya dayals,
eglendirerek 6greten bir sekilde tasarlanmis olmasi istiinleri mutlu etmektedir. Bu sonug
“Ogrenciler BILSEM’de deney, proje gibi ydntemlerle seviyelerine uygun ve eglenceli bir
sekilde fen 6grenme firsat1 bulduklarimi bu nedenle BILSEM’i sevdiklerini ifade etmektedirler”
bulgusundan c¢ikarilmistir. Tipkr stiin zekdli katilimcilar gibi veliler ve 6gretmenler de
iistiinlerin BILSEM’de gergeklestirilen fen faaliyetlerini ¢ok sevdiklerini ifade etmislerdir. Bu
aragtirmada {istiin zekali ¢ocuklar, veliler ve dgretmenlerin BILSEM’in &gretici ve verimli
faaliyetler icermesi nedeniyle 6grencilere okullarindan daha ¢ok fayda sagladigini diisiindiikleri
tespit edilmistir. Arastirmada elde edilen verilere gore iistiinler ve velileri i¢in iistiin zekal
cocuklarin BILSEM’e devam etmeleri ile ilgili tek sorun zaman sikintisi gibi gdriinmektedir.
Aragtirmada, BILSEM’de gdrev yapan fen bilimleri 6gretmenlerinin; BILSEM’ler igin
uyulmasi gereken bir program olmayisi sebebiyle konu sec¢iminde, liselere gecis sinavi
sebebiyle dgrencilerin yasadigi baskidan dolayr BILSEM’deki faaliyetleri aksatmasindan
kaynakli sorunlar yasadiklar tespit edilmistir. Ogretmenler, {istiin zekali ¢ocuklarin dzellikleri
ve lstiinlere davranig sekilleri ile ilgili alan uzmanlarinin 6gretmenlere uygulamali bir hizmet
ici egitim vermeleri gerektigine inanmaktadir.

Altt numarali tez ¢alismasinda Ogrencilerin yaptiklart projeleri giinliik hayatta kullanim
alanlarina yonelik olarak degerlendirmeleri istendiginde, 6grencilerin ¢ogunlukla farkli enerji
kaynaklar1 iiretme ve saglam binalar yapma alanlarinda projelerini giinlik hayat ile
iliskilendirdikleri ortaya ¢ikmistir. Uygulama 6ncesinde 6grencilerin ne yapacaklari konusunda
belirsizlikler yasadiklar1 ancak arastirma siirecinde uygulanan PTO temelli etkinlikler ile
Ogrencilerin temel ve 1ist diizey becerilerinin gelistigi belirlenmistir. Bilimsel ¢ocuk
programlar1 ve Bilim Cocuk dergisi kullanlarak uygulanan PTO yontemi, dgrencilerin yaratici
diisiinme ve bilimsel siire¢ becerilerinin artmasina katki saglamistir. Ayrica yapilan analizlerde
ogrencilerde proje iliretme becerisinin arttig1 ve ilgilerinde de olumlu bir etki gdzlemlendigi
ortaya ¢ikmaistir.

Yedi numarali tez ¢aligmasinda, su sistemi kapsaminda tanimlanan sistem okuryazarligi ile
etkilesen olas1 faktorler; cinsiyet, giinliik hayat tecriibeleri, biligsel farkliliklar, sosyoekonomik
statii gostergeleri, yasadiklari yer ve aile ile etkilesim olarak belirlenmistir.

Kavramsal Anlama
Ug ve bes numarali tez ¢alismalarinda kavramsal anlama acisindan bulgulara yer verilmistir.
Ug numarali ¢alismada yapilan dgretim, dgrencilerin 6zellikle kimyasal degisim konusu ile
ilgili kavramlar1 zihinlerinde yapilandirmalarinda 6nemli bir etki gostermis, Ogrencilerin
kimyasal degisimler ile ilgili kavramlar iliskilendirebilmelerine katki saglamistir. Yapilan
analizlerde 6grencilerin, kendilerine verilen fiziksel ve kimyasal degisim konusu ile ilgili
kavram ve olaylari, son testte On teste gore bilimsel agidan daha kabul edilebilir bir sekilde
aciklayabildikleri belirlenmistir. Ayrica gergeklestirilen etkinlikler 6grencilerin konu ile ilgili
farkindaliklarinin artmasina da katki saglamistir. Bu durumlara iliskin bulgulara 6rnek vermek
gerekirse, “Ogrencilerin kimyasal degisimin diinyanin nerelerinde gerceklesebilecegi ile ilgili
kavramsal farkindaliklar1 artmistir” ve “Kimyasal tepkimelerin ayni hizda meydana
gelemeyecegini gilinlilk yasamda c¢evresinde meydana gelen ¢esitli olaylar yardimiyla
aciklayabildikleri goriilmiistiir” bulgular verilebilir.
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Bes numarali tezin bulgularinda, uygulamalar 6ncesinde 6grencilerin anlama sekillerinden
yalnizca yetersiz ve yiizeysel anlama sekillerine sahip olduklarinin goézlemlendigi
belirtilmektedir. Ogrencilerin  bagisiklik sistemi ile ilgili kavramlari tam olarak
kavrayamadiklari, bu konuda istenilen diizeyde ve sistemle baglantili olarak agiklamalar
gelistiremedikleri, yiizeysel-kaliplasmis agiklamalarda bulunduklar1 belirlenmistir. Ornegin,
ogrenciler bademcigin bagisikliktaki gorevi, mikroplarin etkiledikleri organlar, viicudun dogal
engellerinin viicut savunmasindaki rolleri, as1 ve serum, alerji, doku ve organ nakli,
antibiyotikler ve etkileri konularinda yeterli agiklamalar gelistirememislerdir. Bu durum
ogrencilerin ilgili konularda yiizeysel ve yetersiz bilgiye sahip olduklarmni gdstermektedir.
Ogrencilerin  diisiinme yollarmin tespit edilebilmesi igin ¢alismada kanit semalari
kullanilmistir. Uygulamalar dncesinde her ii¢ 6grencinin de kanit semalar1 genel olarak dissal
ve deneysel kullanima uygun olarak tespit edilmistir. Digsal kanit olarak 6grenciler yeterince
bilimsel aciklama yapmamuislar ve sorular tek ciimleyle cevaplamislardir. Ayrica, kavramlar
arasi iliskileri kuramadan ¢6ziim yolunu se¢mislerdir. Ogrenciler verdikleri cevaplara tam bir
bilimsel altyap1 olusturamamislardir. Digsal kanit semalarindan bir digeri olan otoriter kanit
semasinin kullaniminda; 6grencilerin sahip olduklar1 bilgiler genel olarak ezbere dayalidir.
Ogrenciler verdikleri bilgilerin gerekgelerini agiklayamamuslardir. Genellikle ezber yoluyla
gergeklesen bilgiler unutulmustur ya da birbirine karistirilmistir. Ogrenciler, verdikleri bilgileri
kendilerinden daha bilgili gordiikleri bir otoriteye dayandirma ihtiyact hissetmislerdir.
Katilimcilardan biri sezgisel sema kullanmigs olup, verdigi cevaba somut bir delil
gosterememekle birlikte yeterince bilimsel bir agiklama gelistirememistir. Bir 6grenci analitik
kanit semalarindan aksiyomatik kanit semasini kullanmistir. Ogrenci kendine sorulan soruda
dogrulugunun ispatlanmasi gerekmeyen bir aksiyom kullanmistir. Kullandigi aksiyom
tizerinden konu ile ilgili agiklamalar gelistirmeye ¢aligsmistir. Uygulamalar sonrasinda her {i¢
Ogrenci bilimsel kabul edilebilecek ifadeler kullanabilmislerdir. Kullanilan etkinlikler ve
yapilan grup tartismalar1 Ogrencilerin konuya bakis agisini genisleterek bilimsel nitelik
tasiyacak diizeyde agiklamalar yapmasina neden olmustur. Bagisikligin tanimi1 genisletilmis ve
bagisiklik sistemi ile baglantilar kurularak agiklamalar yapilmistir. Savunma konusuna yonelik
tam istenilen diizeyde agiklamalar yapilmistir. Ogrenciler yapilan etkinlikler ile &n bilgilerini
kullanmiglar ve tartismalar ile kazandiklar1 bilgilerini bilimsel temellere dayandirmislardir.
Yapilan uygulamalar mikrop, viicudun dogal engelleri ve savunulmasi konusunda 6grencilerin
ylzeysel olan agiklamalarima belirli bir bilimsel derinlik kazandirmistir. Bagisikligin
kazanilmas1 konusunda hem bakis acilar1 genisletilmis hem de ortaya konulan boyutlar arasinda
iliskiler kurarak agiklama yapmalar1 saglanmistir. Ogrencilerin konular hakkinda bildigi dogru
bilgilerin artmasina, bilgilerini destekleyebilecek bilimsel aciklamalar olusturmasina, bakis
agisin1 genisletmesine yardime1 olmustur. Ogrenciler konu ile ilgili baslangigta makro seviyede,
uygulama sonucunda mikro seviyede baglanti kurmuslardir. Bulgulara gore; Ogrenciler
uygulama siireci sonunda diisiinme yollarinda analitik olarak gelismislerdir. Ogrencilerin kanit
semalarina gore, akil yiriitmiisler ve mantiksal ¢ikarimlar yapmiglardir. Ayrica onlar
genellenebilir sonuglara ulasmislardir. Tlave olarak, iistiin yetenekli 6grenciler siire¢ sonunda
doniistimsel kanit semasini elde ettikleri bilgileri yeni durumlara uygulayarak ve etkinlikler
aras1 gegisler yaparak kullanabilmislerdir. Ogrenciler uygulamalarda ¢oklu bakis agilarindan
yararlanmislardir. Kisaca bulgular, EGS tabanli 6gretim uygulamalar1 6grencilerin bagisiklik
sistemi konusundaki anlama sekillerini ve diisiinme yollarin1 gelistirdigini ortaya koymaktadir.
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Tablo 5. Tezlerin Onerilerine iliskin Kodlar
Kod ve drnekleri Tez numarasi
Cahismalarin artirilmasi 1,2,4,5,6ve7
Gorme engelli 6grencilere yonelik ¢aligmalarin artirilmast 1
II. Mesrutiyet doneminde iiniversite seviyesinde fen ve teknik egitimin 2
incelenmesi

Fen egitiminin tarihsel ge¢gmisinin; egitim programlari, egitim tarihi, fen bilimleri 5
egitimi, fen bilimleri, paleografi alanlarinda uzman kisilerce arastiriimasi
Arastirmada elde edilen sonuglar dogrultusunda 6l¢ekler gelistirilerek kapsamli
bir nicel aragtirma yapilmasi

Benzer ¢alismalarin farkli siif seviyeleri i¢in yapilmasi

Baska konularla ¢alismanin yinelenmesi

PTO yontemin farkli degiskenler iizerine olan etkililiginin incelenmesi

Sistem okuryazarliklar1 konusunda dogru bilgi edinmede ¢oklu veri toplama
araclarinin kullanilmasi

Katilimcilarin elestirel sistem okuryazarliklarindaki sinirliliklarimin ek
sebeplerinin aragtirtlmasi

Ogretim programlarinin ve ortamlarimin diizenlenmesi 1,2ve4
Gorme engelli 6grencilerin ihtiyac analizleri yapilarak bu bireylere 6zel 1
etkinlikler tasarlanmasi, ders kitaplarinin gézden gegcirilmesi ve 6gretim

programlarinin hazirlanmasi

Fen egitimi kapsaminda yer alan derslerin 6gretim programlarinin gelistirilme 2
asamasinda, tarihi temellere de yer verilmesi

Egitim programlaria kapsamli bir “Uzay Bilimi” dersi dahil edilmesi 2
Egitimin her kademesinde "Osmanlica Tiirk¢esi" dersinin segmeli olarak 2
programlarda yer almasi

BILSEM fen bilimleri 6gretmenleri icin takip edebilecekleri bir program 4
hazirlanmasi

Ozel yetenekli dgrencilerin bireysel, kisilik ve sosyal-duygusal gelisim 6zellikleri 4
dikkate alinarak ihtiya¢ duyduklari 6zel egitim ortamlarinin saglanmasi

Karma siniflarda 6zel yetenekli 6grencilere yonelik aksakliklari en aza indirmek 4

icin zenginlestirme ve farklilastirma gibi birtakim 6nlemlerin alinmasi

~N oo b~

Ogrencilerin diisiinme yollarinn tespit edilmesi i¢in kanit semalar1 yerine 5

inanislar ya da problem ¢6zme yaklasimlarinin kullanilmasi

Uygulamalarin yayginlastiriimasi 1,3,5veb
Aragtirma kapsaminda uygulanan 6gretim tasarimina benzer 6gretim 1

tasarimlarinin, farkli disiplin alanlarinda da hazirlanarak gérme yetersizliginden
etkilenen 6grencilere uygulanmasi

Calismada gelistirilen etkinliklerin 6gretmenler tarafindan kullanilmasi

EGS tabanli 6gretimin diger derslerde de kullanilmasi

Proje caligmalarinin giinliik hayatla iligkisi kurularak derslerin sadece sinifla 6
smirh kalmayip yayginlagtiriimasi

Ogrencilerde bilimsel siireg becerilerinin gelistirilmesi amaciyla PTO yénteminin =~ 6
kullanilmasi

EBA igeriklerinin, 6grencilerde proje gelistirme becerilerini destekleyici bigimde 6
artirilmasi

g1 w

Hazir bulunuslugun belirlenmesi 3 ve7
BILSEM’lerde &grencilerin donem basinda sectikleri ders kapsaminda hazir 3
bulunusluklarinin ve ilgi alanlarinin degerlendirilmesi

Egitimciler ve program gelistirme uzmanlarinin, bireylerin sistemsel 7
okuryazarliktaki hazir bulunusluk seviyelerini belirlemeleri

BILSEM’e devamsizliklarin azaltilmasi 3ved
Ogrencilerin BILSEM faaliyetlerine devamsizliklariin azaltiimast 3
BILSEM’lerdeki ders saatlerinin yeniden diizenlenmesi 3
Ozel yetenekli gocuklarm BILSEM’de vyiiriitiilen faaliyetlere devamsizlik 4

yapmalarinin engellenmesi
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Isbirliginin artirilmasi 3ved

Universiteler ile BILSEM’ler arasinda isbirliklerinin gelistirilmesi 3

Ozel yetenekli dgrencilerle ilgili uygulamalarda egitim paydaslarmin her birinin 4

goriiglerine bagvurulmasi

Ogretmenlere hizmet ici egitim verilmesi 4veb

BILSEM’de gorev yapan 6gretmenlere alaninda uzman Kisiler tarafindan hizmet 4
ici egitimler verilmesi

PTO yoéntemini derslerde kullanan dgretmenlere yonelik hizmet igi egitim 6
verilmesi

Disiplinlerarasi 6grenme calismalarinin gerceklestirilmesi 4
Ozel yetenekli dgrencilerin fen dersine olan yiiksek ilgisinin, diger derslere fen 4
dersini entegre ederek yonlendirilmesi

Karsilastirma calismalarinin yapilmasi 2
Fen egitiminde 100 y1l dncesi ile kiyaslandiginda neden teknolojide geri 2

kalindig1, nerede hata yapildiginin sorgulanmast

Tablo 5’te goriildiigii gibi, lic numara hari¢ diger tezlerin ortak Onerisi konu ile ilgili
aragtirmalarin artirilmas1 gerektigidir. Ornegin bunlardan iki numarali tezde {iniversite
seviyesinde arastirmalar yapilmasi, beste farkli sinif seviyelerinde arastirmalar yapilmasi, altida
ise farkl1 degiskenler ile ¢alisilmasi dnerilmektedir. Ogretim programlarinda ve ortamlarinda
diizenleme yapilmasi, bir, iki, dort ve bes numarali tezler icin ortak oneridir. Bu kapsamda bir
ve dort numarali tezlerde programda bireysel farkliliklarin dikkate alinmasinin 6nerildigi, iki
numarali tezde ise yeni ders 6nerisinde bulunuldugu belirlenmistir. Bir, {i¢, bes ve altt numarali
tezlerde uygulamalarin yayginlastirilmas: dnerilmektedir. Bu kapsamda bir ve bes numarali
tezlerde, yapilan uygulamanm diger disiplinlerde de kullanilmasi &nerilmistir. Ug ve yedi
numarali tezlerde, ¢alisma grubuna dahil edilecek 6grencilerin hazir bulunusluk seviyesinin
belirlenmesi 6nerilmektedir. Devamsizligin azaltilmasi ve isbirliginin artirilmasi, li¢ ve dort
numarali tezlerin ortak onerileridir. Buna yonelik olarak ii¢ numarali tezde, “Ogrencilere
BILSEM'de yaptiklar faaliyetler {izerinden ya da derslere katilimdan ek puan verilmesi” dnerisi
sunulmustur. Ogretmenlere hizmet ici egitim verilmesi dnerisi dort ve alt1 numarali tezler icin
ortaktir. Bu Onerilerden farkli olarak dort numarali tezde disiplinlerarasi ¢alismalarin, iki
numarali tezde ise karsilastirma ¢aligmalarinin yapilmasi 6nerilmektedir.

YORUM VE TARTISMA

Son bes yil icerisinde fen egitimi alaninda yiiriitiilen doktora tezlerinin konu alanlari
incelendiginde; tasarim tabanli arastirma, SE 6grenme dongiisii modeli, EGS tabanli 6grenme,
proje tabanli 6grenme gibi 6grenci merkezli yeni yaklagimlari konu edindigi tespit edilmistir.
Bu durumun sebebi olarak fen programinda yapilan degisiklikler gosterilebilir (Ozcan, 2020).
Alan yazinda ogrenci merkezli yaklasimlart konu edinen diger arastirmalarda da fen
programlarindaki degisikligin etkisi belirtilmektedir. Yesilpimar vd.’nin (2018) ¢alismas1 bu
duruma drnek verilebilir. Ote yandan, incelenen tezlerde konu alanlarmin giincel olmasi tespit
edilen diger 6nemli bir sonuctur. Ozcan’da (2020) benzer sekilde konu alanlarmin giincel
olduguna vurgu yapmis ve STEM egitimi gibi giincel konulara agirlik verilme nedenini fen
programinda miihendislik uygulamalarina yer verilmesine baglamistir. Alan yazinda bir¢ok
calisma incelendiginde gilincel aragtirma konularmin bir¢ogunun kuramsal alt yapisini
yapilandirmacilik olusturmaktadir (Bimbola & Daniel, 2010; Grady vd., 2012; Pandey &
Ameta, 2017). Yapilandirmacilik sorumluluk alabilen, problem ¢6zebilen, farkindalig: yiiksek,
karar verebilen ve elestirebilen bireylerin yetismesini amacgladigi i¢in (Von Glaserfeld, 1989),
incelenen calismalarin  yapilandirmacilik  felsefesini esas alarak gilincel konulart
temellendirmeleri 6nemli goriilmektedir. Bu onem lisansiistli diizeyde fen okuryazarliginin
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gelismesine katkida bulunabilir. Arastirma bulgularinda dikkat ¢eken noktalardan biri de
calisma konularinda fen egitiminde bireysel farkliliklarin ele alinmis olmasidir. Elde edilen
sonug, Ozel gereksinimli bireylerin 6grenmesine yonelik daha fazla nitel ¢calisma yapilmasi
gerektigi &nerisini destekler niteliktedir (Dénmez & Idin, 2017). Késeoglu ve Eroglu Dogan
(2020), fen bilgisi O6gretmenligi bilim dalinda yapilmis olan lisansiistli tezlerin analizini
yaptiklar1 calismalarinda iizerinde en az g¢alisma yapilan gruplardan birinin 6zel yetenekli
ogrenciler oldugunu tespit etmis, benzer sekilde Tahtali (2019)’da bu gruplar {izerine yapilan
calismalarin yetersiz oldugu sonucuna ulagsmislardir. Bu bakimdan 6zel yetenekli 6grenciler
lizerine yazilan tezlerin alan yazina olumlu katki sagladig diisiiniilmektedir.

Tezlerin amaglar1 incelendiginde; amaclarin biligsel becerileri gelistirmek, bakis agis1
degerlendirmek, algi ve farkindalik belirlemek, model olusturmak ve hazir bulunuslugu
belirlemek seklinde farklilastigi goriilmektedir. Bu sonug, arastirmacilarin liselere gecis ve
{iniversite smavlari gibi merkezi sinavlar1 (Cetin & Unsal, 2018), grencinin biligsel gelisimini
ve uygulanan yontem/tekniklerin akademik basarida meydana getirdigi degisimleri (Uwalaka
& Offorma, 2015) dnemsediklerinin gdstergesi olabilir. Ote yandan, 6grencilerde bir konu ya
da kavrama yonelik farkindaliklar artirmak, onlarin harekete gegmesine ve bilissel, duygusal,
fiziksel olarak ¢cok boyutlu gelisimine kapi1 aralayacaktir (Milli Egitim Bakanligi [MEB], 2018).
Bu bakimdan incelenen ¢alismalarda biligsel beceri gelisimine ek olarak farkindalik artisinin
amaglanmasi olumlu bir durumdur. Bu durum caligmalar1 okuyan kisilerin fen okuryazarlik
diizeylerine de olumlu anlamda katki saglayabilecektir.

Tezlerin metodolojisi incelendiginde; nitel arastirma desenlerinden durum g¢alismasinin daha
cok tercih edilmekle birlikte, eylem arastirmasi ve fenomenoloji gibi farkli desenlerin de
kullanildig1 tespit edilmistir. Yilmaz vd. (2020)’de benzer sekilde okul oncesi fen egitimi
alaninda yapilan ¢alismalar1 incelemis ve en ¢ok tarama ve durum c¢alismasi deseninin tercih
edildigini tespit etmislerdir. Ilave olarak, Kiiciikdzer (2016) fen egitimi alaninda yapilan
doktora tezlerinin ¢ogunlukla desen olarak durum c¢aligsmasini tercih ettiklerini belirlemistir.

Tezlerin ¢alisma grubunun ¢ogunlukla ortaokul 6grencilerinden olustugu goriilmektedir. Kiras
(2019) ve Kiiclikozer (2016)’de benzer sonuclara ulasarak inceledikleri tezlerin calisma
grubunun daha ¢ok ortaokul Ogrencilerinden olustugunu tespit etmislerdir. Bu sonucun
arastirmacilarin ortaokullarda goérev yapan fen bilimleri 6gretmeni olmalari ve ortaokul
ogrencilerine kolay ulagmalarindan ortaya ¢iktigi diisiiniilmektedir. Ayrica, fen alanindaki
temel bilgileri ve birlikte ¢alisma, girisimcilik, liderlik, iletisim, zaman yOnetimi, karar verme
ve sorumluluk alma gibi becerileri liniversite ve liseye oranla daha kiigiik yastaki ortaokul
Ogrencilerine kazandirmak fen okur yazari bireylerin sayisini fazlalastirmak adina ¢ok 6nemli
goriilmektedir (Matthews, 1994). Sonmez ve Hastiirk (2020) ise inceledikleri doktora tezlerinde
en ¢cok fen bilimleri 6gretmen adaylarinin ¢calisma grubunu olusturdugu sonucuna ulagmisglardir.
Bu bakimdan mevcut ¢alismanin sonuglarindan farklilik gdstermektedir. Ote yandan, Yilmaz
vd. (2020) ise ebeveynlerle yapilan c¢alismalarin artirilmasi gerektigi  Onerisinde
bulunmuslardir. Bu bakimdan velilerin goriislerinin alindigr dort numarali tezin alan yazina
olumlu katki sagladigi diistiniilmektedir. Yiiriitiilen bu ¢alismada, doktora tezlerinin ¢ogunda
orneklemin 6zel gereksinimli grencilerden olustugu goriilmiistir. Ozel gereksinimli
Ogrencilere egitim vermek, 6zel bir program kapsaminda farkli materyal ve farkli ders planlar
hazirlama ihtiyacini ortaya ¢ikaracagindan dolay1 zordur (Mete vd., 2017). Bununla beraber
ozel gereksinimli dgrencilerin ihtiya¢ duyduklari egitimi alabilmeleri gerekmektedir. incelenen
doktora tezlerinde bu 6grenci grubuna agirlik verilmesi, farkindalik olusturmasi ve ekonomik,
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sosyal, kiiltiirel ve bilimsel gelismeye katki saglayacak nitelikli insan giiciiniin yetistirilmesi
bakimindan 6nemli goriilmektedir (Giiven & Tung, 2007).

Tezlerde yar1 yapilandirilmig goriigmenin siklikla kullanilan veri toplama aracit oldugu
belirlenmigtir. Nitel calismalarda en sik kullanilan veri toplama aracinin goriisme olmasi
(Merriam, 2009), arastirma sonucunu desteklemektedir. Kiigiikdzer (2016), nicel yontemle
yazilan tezlerde en ¢ok testler araciligi ile, nitel yontemle yazilan tezlerde ise goriismelerle
verilerin toplandigi sonucuna ulagmistir. Nitel yontemle yazilan tezlerin incelendigi bu ¢aligma
ile s6z konusu ¢aligma bu bakimdan benzerlik tasimaktadir. Koseoglu ve Eroglu Dogan, (2020)
goriismenin karma ve nitel aragtirmalarda siklikla kullanildig1 sonucuna ulasmiglardir ve bu
durumu arastirmacilarin bu veri toplama aracina olan ilgisinden kaynaklandigi seklinde
yorumlamiglardir. So6zii edilen calismadan farkli olarak goriismenin sik kullanilmasinin
sebebinin aragtirilan problem durumuna uygunlugundan kaynaklandigi diistiniilmektedir.
Nitekim incelenen aragtirmalarin amaglari ile kullanilan veri toplama araglarindan elde edilen
bulgularin birbirini destekledigi goriilmektedir. Ote yandan, goriisme esnasinda katilimeilarin
daha aktif olmasindan dolay1 yapilandirmacilik felsefesine daha uygun bir veri toplama araci
olmas1 aragtirmacilarin bu veri toplama aracini se¢mesini saglamis olabilir. Ayrica, fen
okuryazarlig1 ve 21. yiizyil becerileri gibi iist diizey becerileri daha kapsamli bir veri toplama
araci ile belirlemek istemis olabilirler. Bununla beraber tezlerde farkli veri toplama araclari
kullanilarak veri ¢esitlemesi yapildigi goriilmiis olup, bu durumun yazilan tezlerin gecerlik ve
giivenirligini artirmak amaclh yapildigi diistiniilmektedir (Creswell, 2009). Benzer sekilde,
tezlerin yOnteminin nitel, temel aldiklar1 felsefenin de yapilandirmacilik oldugu
diistintildiiglinde, coklu veri toplama araclar1 kullanarak farkli bakis agilarin1 sunmaya
calismalar1 gayet beklenen bir durumdur. Ozellikle durum c¢alismasi deseni kullanilan
caligmalarda ¢oklu veri toplama araglarinin kullanilmasi bilimsel arastirma sonuglarinin daha
iyi raporlanmasina yol acacak ve fen egitiminde etkili egitim sistemlerinin tasarlanmasina
katkida bulunacaktir (Mortimore, 2000).

Tez caligmalarinin veri analiz yontemleri incelendiginde igerik analizi ile betimsel analizin
kullanildig1 ve icerik analizinin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir. Farkli araglardan toplanan verilerin
farkli analiz tiirleri ile analiz edilmesi siirecin dogal bir sonucudur. Kii¢iikbzer (2016)’de
inceledigi tezlerden nitel yontemle elde edilen verilerin igerik analizi ile analiz edildigi
sonucuna ulagsmistir. Alan yazinda nitel arastirmalarda verilerin betimsel ve daha detayli olarak
ta icerik analizi yapilarak ¢ozlimlenmesi bulgulari, arastirma sonuglarini desteklemektedir
(Yildirnm & Simsek, 2013). Paradigma acisindan diisiintildiigiinde, ¢calismalarin sayilar yerine
farkli bakis acilarin1 yansitacak analiz tiirlerini se¢meleri olumlu bir adim olarak
degerlendirilebilir, ¢linkii nitel aragtirmanin paradigmasi olan yapilandirmacilikta
genellenebilir analizler yerine yorumlanabilir ve farkli bakis agilarini igeren analizler tercih
edilmektedir (Lee, 2012).

Tezlerin bulgular1 incelendiginde, tez c¢alismalarinda 6grencilerin 6grenme ihtiyaglarina
yonelik sorunlarin oldugu bulgusuna ulasildigi dikkat c¢ekmektedir. Tez bulgularinda
Ogrencilerin  0grenme ihtiyaglarmin karsilanmasi kapsaminda; O6grenme ortaminin
diizenlenmesi, 6grenci hazir bulunuslugunun saglanmasi, dlgme ve degerlendirme, bireysel
farkliliklara uygun yontem, teknik ve materyal kullanilmasi ihtiyaglarinin tam olarak
karsilanamamasi bulgularina ulasildig: goriilmektedir. Tezlerde temel alinan yapilandirmacilik
felsefesinde, siirecin Ogrenci merkezli olmasi gerektigi savunulmaktadir (Von Glaserfeld,
1989). Bu durum ogrenen ihtiyaglarinin géz oniinde bulundurulmasini gerektirmektedir.
Incelen tez ¢alismalarindan dort numaral tezde de 6grenci 6zelliklerinin egitim paydaslarinca
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belirlenmesi gerektigi vurgulanmistir. Ogrenci ihtiyaglarmin karsilanmasi, karar verme,
firsatlar1 degerlendirme, degisimlere ayak uydurma ve egitim kalitesini artirma caligmalarina
katk1 sunacaktir.

Arastirma sonuclarindan bir digeri de, tez calismalarinda yer alan hedef kitlenin olumlu ve
olumsuz disiincelerinin var oldugu bulgusudur. Bu disiinceler igerisinde, 0&zellikle
BILSEM’lerde vyiiriitiilen g¢alismalar ve PTO uygulamalari hakkindaki olumlu diisiince
bulgular1 agirliktadir. Tezlerde yer alan tasarim yapmak/yaraticilik ve kavramsal anlama
bulgulari, arastirmalarda yapilandirmacilik felsefesine uygun bulgulara ulasildigini
gostermektedir. Incelenen tez calismalarinda; gelistirilen ADDIE 6gretim  modelinin,
uygulanan EGS tabanli 6gretimin, SE modeline dayali olarak gergeklestirilen 6grenme-6gretme
etkinliklerinin ve ¢ocuk programlari ve gocuk dergilerinin kullanildig1 proje tabanli §grenmenin
belirlenen amaglar dogrultusunda olumlu sonuglar verdigi belirlenmis olup bu uygulamalarin
fen egitiminde kullanilmasinin &nerildigi goriilmiistiir. Ogrencilerin aktif katilim sergiledikleri
uygulamalarin olumlu sonuclar ortaya c¢ikarmasi beklenen bir sonuctur (MEB, 2018; Von
Glaserfeld, 1989). Fen egitimi kapsaminda elde edilen bulgulardan hareketle II. Mesrutiyet
donemi fen programlarnin kapsamli, uygulamaya dayali ve yenilik¢i oldugu tespit edilmistir.
Yapilan incelemelerde, tezlerin belirledikleri amaclara ulastiklar1 goriilmiis olup, calismalarda
kullanilan 6grenci merkezli uygulamalarin yapilandirmacilik yaklasima uygun sekilde fen
egitimi 6grenme silirecinde kullanilacagi diisliniilmektedir. Ayrica, incelenen c¢alismalarin
sonuclarint okuyan arastirmacilar da yapilandirmacilik temelli farkli ¢alismalar yaparak fen
okuryazari birey yetistirmeye yeni bir katki sunmus olacaklardir.

EGS tabanli 6gretimin yapildigi bes numarali tezde etkinliklerin kagit iizerinde sinirli kaldig:
bulgusuna ulasilmistir. Buradan hareketle, EGS’nin tam olarak uygulanabilmesi i¢in nicel bir
yontemle Ogrencilerin etkilesimde bulunabilecekleri doga gezileri diizenlenebilir, miize
ziyaretleri de siirece dahil edilerek uygulamanin etkililiginin artirilabilecegi caligsmalar
yiiriitiilebilir (Ursavas & Cimer, 2015). Filiz ve Kocakiilah (2020), PTO iizerine yapilan
arastirmalarin icerik analizini yaptiklar1 calismalarinda, PTO uygulamalarmin dgrencilerin
basarisina ek olarak tutum ve motivasyonlar iizerinde de olumlu etkileri oldugu sonucuna
ulasmislardir. Yine aym ¢alismada arastirmacilar PTO {izerine yapilan arastirmalari en gok
nicel aragtirma yontemine uygun olarak yiiriitiildiiglinii tespit etmigler ve karma veya nitel
yontemler tercih edilerek aragtirmalarin derinlemesine yapilmasi 6nerisinde bulunmuslardir. Bu
bakimdan incelenen tezin alan yazina olumlu katki sagladig: diistintilmektedir.

“Cevre”, “Kuvvet ve Hareket” ve “Maddenin Yapis1 ve Ozellikleri”, iizerinde ¢ok fazla ¢alisma
yapilan konulardir (Koseoglu & Eroglu Dogan, 2020). Bu bakimdan incelenen tezlerde
bagisiklik sistemi, kimyasal degisim ve su sistemi okuryazarlig1 gibi daha az ¢aligilan konularin
tercih edilmesinin alan yazina olumlu katk1 sagladig: diisiintilmektedir.

Tezlerin 6nerileri incelenerek ulasilan bulgularda, tez konular1 kapsaminda yapilan caligmalarin
arttirilmasi, 6gretim programlarinda degisiklik yapilmasi ve 6gretim ortamlarinin diizenlenmesi
onerileri dikkat ¢ekmektedir. Bu kapsamda ornegin, gérme engelli dgrenciler i¢in ihtiyag
analizlerinin yapilmasi, onlara uygun 6grenme ortamlarinin ve materyallerinin hazirlanmasi
gerektigi onerilmektedir. Uygulamada bulunan programlarda aksakliklar tespit edilmesi gogu
tezin ortak noktasi olmustur. Bu durumun program hazirlama siirecinde programin uygulayicisi
olan ogretmenlerin ve diger paydaslarin yeterli diizeyde siirece dahil edilmemesinden
kaynaklandigi disiiniilmektedir (Cevik vd., 2018). Dogru vd. (2012) inceledikleri tezlerde en
cok program gelistirme ile yontem ve teknikler konulari {izerine aragtirmalarin yapildigini tespit
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etmisler ve bu durumu programin etkililigini belirlemek amagli yorumlamiglardir. Bu ¢alismada
ise programda eksikler oldugu ve bunlarin giderilebilmesi i¢in programlarin yeniden
diizenlenmesi gerektigi yoniinde bulgulara ulagilmistir.  Gelistirilen tasarimlarin  ve
etkinliklerin uygulama c¢aligmalarinin yayginlastiriimasit da tezlerde en c¢ok yapilan
onerilerdendir. Ogrencilerin hazir bulunusluk diizeylerinin belirlenmesi ve devamsizliklarin
azaltilmast da siirece yonelik onerilerdendir. Ozel yetenekli 6grencilerin BILSEM kurumlarina
devam problemleri yasadiklar tespit edilmis olup yayimlanan tezlerden birisinde (ii¢ numarali
tez) dgrencilerin bu kurumlara devamlar1 sebebiyle ek puan verilmesi Onerisi kullanigh bir
¢oziim yolu olarak goriilmiistiir. Ogrenme verimlilii igin paydaglar arasi isbirliginin
artirllmasi, egiticilere yonelik hizmet i¢i egitim ¢alismalarinin planlanmasi, disiplinler arasi
calismalarin gerceklestirilmesi ve karsilastirma ¢alismalarmin yapilmasi 6nerilmektedir. Ozel
gereksinimli 6grencilere yonelik olarak yapilan ¢alismalarda 6gretmen yetersizligi bulgular1 ve
hizmet i¢i egitim ihtiyaci dnerileri, bu tarz kurumlarda gérev yapacak 6gretmenlerin 6grenciler
icin yeteri kadar verimli olamadiklar1 diisiincesini meydana getirmistir. Carpict olarak
tanimlanabilecek bir baska Oneri ise fen egitiminde 100 yil Oncesine gdre neden geri
kalindiginin arastirilmasi 6nerisi olmustur.

Tim bunlardan hareketle, fen egitiminde yapilan tezlerin incelendigi bu ¢alismada, ¢aligsmalarin
yapilandirmacilik temelinde yiiriitiildiigii ve genel olarak fen okur yazari birey yetistirmek ve
tilkesini sosyal, kiiltiirel ve ekonomik anlamda gelistirmek isteyen bireylere farkindalik
kazandiracak calismalar oldugu tespit edilmistir. Bu dogrultuda ¢alismanin bulgularindan ve
siirliliklarindan hareketle asagidaki oneriler verilmistir.

ONERILER

Caligmalarda yapilandirmacilik felsefesine dayali gilincel konular ¢alisilmistir. Bu konularin
ogrencilerin fen okuryazarligima ve nitelikli birey olma 6zelligine katkida bulunabilecegi
belirtilmistir. Buradan hareketle, bundan sonraki siiregte arastirmacilara yapilandirmaciliga
dayali ¢alismalar yiiriitmeye devam etmeleri 6nerilmektedir.

Incelenen calismalarda yapilandirmaci felsefenin 6zelliklerini giiglii bir sekilde yansitan
goriisme gibi veri toplama araglarmin kullanildigi tespit edilmistir. Buradan hareketle, 6zellikle
nitel aragtirma yiiriiten arastirmacilarin bu felsefeye dayali gorlisme gibi veri toplama araglarinm
kullanmaya devam etmeleri 6nerilmektedir.

Bu ¢aligsmaya dahil edilen tezler her ne kadar bulgular tizerinden incelenerek sonuglari irdelense
de sonug tartisma kisimlari detayli ele alinamamis ve bu kisimlarin hangi felsefi yapiya
dayandirildig1 belirlenememistir. Bu sebeple, bundan sonraki siirecte bu c¢alismalarin rehber
aldiklar felsefe ve bu felsefeyi sonug tartismalarinda ne diizeyde ele aldiklari arastirilabilir.

Etik Metin

Bu makalede arastirma ve yayin etigi kurallan takip edilmektedir. Makale ile ilgili her tiirli
ithlalin sorumlulugu yazar/yazarlara aittir.
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EXTENDED ABSTRACT
Thematic Analysis of Science Education Doctoral Thesis in Turkey
Introduction

Content analysis of the publications in science education will contribute to determining the
trends in the field, providing an overview of the studies in the field, saving time for the
researchers in the literature review, and providing convenience in accessing the research data.
Giving information about the content of their studies, identifying the less studied areas, and
revealing the missing points in the literature will be able to direct researchers to new studies
that will contribute to the field (Calik & Sozbilir, 2014; Dinger, 2018; Kdseoglu & Eroglu
Dogan, 2020; Tsai & Wen, 2005). It is also important and necessary to examine the doctoral
theses in the literature to determine the current situation in the field of science education, the
changes that have occurred over time, and current trends. Examining doctoral dissertations
conducted in science education in Turkey will contribute to revealing the research agenda of
the field, research objectives, research methods, and problems in the field from a critical
perspective (Ozcan, 2020). In addition, it will provide the opportunity for scientifically literate
researchers to develop themselves.

Purpose

This study aims to make a thematic analysis of doctoral theses carried out with a qualitative
method in the field of science education in Turkey between the years 2017-2021. For this
purpose, answers to the following research questions were sought:

1.Which subject areas do the theses cover?

2.For what purposes were the thesis studies carried out?
3.What is the methodology of the theses?

4.What kind of findings were obtained in the theses?
5.What suggestions were presented in the theses?

Method

This study is a meta-synthesis (thematic analysis) research, which examines doctoral theses in
the field of science education in Turkey between the years 2017-2021. This study was carried
out with the qualitative research method and case study design. When the method section of the
theses was examined, seven theses determined to be carried out with the qualitative research
method formed the study group. Within the scope of the study, the "Research Review Form"
was developed to examine and evaluate doctoral theses in the field of science education and
this form was used as a data collection tool. The first researcher examined the theses using the
review form. Then, the second researcher checked these studies and gave the final version of
the studies to the first researcher. The third researcher finished the data collection process by
checking the analyzes made by the two researchers again. The analysis was carried out by the
first researcher. Later, three researchers came together and reached a consensus on the
categories and codes.
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Findings

Based on the research purpose, doctoral theses in the field of science education, which
constitute the sample; subject area, purpose, methodology, findings, and recommendations
were examined under five categories. Obtained findings are presented in tables.

According to the results, the authors have determined that the subject areas of the theses are
based on the philosophy of constructivism, aimed at raising science-literate individuals, and are
up-to-date. Moreover, authors have seen that the aims of the theses differ in cognitive skill
development, creating awareness, and getting opinions. When the methodologies of the theses
were examined, researchers have determined that four studies were carried out in a case study,
the study group was secondary school students, although the data collection tools used varied,
interviews were frequently used and data analysis was done with descriptive and content
analysis. Finally, the authors have stated that the findings obtained from the theses emerged in
line with their objectives, and suggestions were made regarding the findings obtained and the
problems experienced in the process.

Discussion and Conclusion

Based on these findings, the authors have considered that the studies examined base their
current issues based on the philosophy of constructivism. This importance can contribute to the
development of science literacy at the graduate level. In the next process, researchers were
advised to continue to carry out studies based on constructivism and to reflect on the philosophy
they took as a guide and the level of their approach to this philosophy in the conclusion
discussions.
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