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Oz

Tesbih iliskisi tizerine kurulan ve mecazin bir tiirii olan istiare, beyan ilminin en énemli ve
en problemli konularindan bir tanesidir. Istidre sanatinin miisebbehiin bihin diismesi sonucu
olusan kismina istidre-i mekniyye denir. Belagat alimleri, Kur’an ayetlerinde, Hz. Peygamber
kelaminda ve pek cok edebi metinde Ornekleri bulunan bu sanatin tanimi ve kapsami
hakkinda kafa yormus, pratikteki uygulamasinda hemfikir olsalar da teorik arka plani
hakkinda ciddi tartismalara girmislerdir. Bu ¢alismada oncelikle Sekkaki (6. 626/1229),
Sekkaki dncesi ve Sekkaki sonrasinda 6ne ¢ikan belagatgilarin konuyla ilgili goriislerine yer
verilmistir. Bu baglamda Cumhirun, Sekkaki’nin, Hatib el-Kazvini (6. 739/1338) ve
Isamuddin Isferayi’nin (8. 945/1538) gériisii olmak iizere Istidre-i mekniyenin tanima ile ilgili
One ¢ikan dort goriise yer verilmistir. Konuyla iliskisi baglaminda goriislerine yer verilen
dilcilerin mecaz ve genel istiare anlayiglara da yer verilmistir. Sonug boliimiinde istidre-i
mekniyyenin tanimina dair tespit edilen dort farkli goriisiin genel bir degerlendirilmesi
yapilmistir. Degerlendirme sonucu istiare-i mekniyyeye dair yapilan bu tanimlarin, mecéaz
tanimi veya genel istidre tanimiyla g¢elismesi yoniiyle barindirdiklari problemler ortaya
konmustur.

Anahtar Kelimeler: Belagat, Beyan Ilmi, Mecaz, Istiare, Istidre-i Mekniyye.

Abstract

Istiara, which is based on the relationship of analogy and is a type of metaphor, is one of the
most important and most problematic issues of the science of al-beyan. The part of the art of
istiara formed as a result of the fall of miigabbehil bih is called istiare al-makniyya. The
scholars of eloguence have thought about the definition and scope of this art, examples of
which are found in the verses of the Qur'an, Hadiths, and many literary texts. Although they
agree on the practical application of istiara al-makniyya, they have entered into serious
discussions about its theoretical background. In this work, first, the opinions of the prominent
eloquence before and after Sakkaki (d. 626/1229) on the subject are given. The understanding
of metaphors and understanding of general istidra of the linguists, whose opinions are
included in the context of the relationship with the subject, are also included. In the
conclusion section, a general evaluation of the four different views on the definition of istiara
al-makniyya was made. As a result of the evaluation, it has been revealed that these
definitions made about the istiara al-makniyya are problematic in terms of conflicting with
the definition of metaphor or the definition of general istiéra.

Keywords: Rhetoric, IIm al-Beyan, al-Majaz, al-Istiara, Istiara al-Makniyya.

http://dergipark.gov.tr/ihya
ISSN: 2149-2344 | E-ISSN: 2149-2344 [269]




Mehmet Emin GUZEL
ISTIARE-i MEKNiYYENIN TANIM VE KAPSAMI iLE iLGIiLi TARTISMALAR UZERINE BiR MULAHAZA

Extended Abstract

The main purpose of the language is to establish a healthy communication. Ensuring a healthy
communication with the language is possible by using words with their true meaning, determined
by the founder of the language. Otherwise, healthy communication cannot be established when
words are used with different meanings. However, limiting the words in the language only to their
true meaning will restrict the language. Because the transfer of many emotions and thoughts is
only possible by using metaphorical connotations. Therefore, the use of words in metaphorical
meanings other than their original meanings is a common feature seen in almost all languages.
However, the use of words with connotations is also not random. There must be a relationship
between the true meaning and the connotation. This relationship, which should be found between
the metaphorical meaning and the real meaning and is more indicated by the concepts of al-
munasaba/al-alaka, is basically divided into two, namely simile and non-simile elements. Arabic
linguists have called the metaphorical use of metaphors, which is based on a non-analogical
relationship, al-majaz al-mdrsal. They have also given the name al-istiara to the metaphorical use
based on the relationship of simile. Although the word al-istidra was used in the same sense as al-
majaz in the early periods, it was later has become a term with Gurgani and took its place under
the title of al-majaz. After that, metaphor has been accepted as a type of al-majaz based on the
relationship of simile. Then the subheadings of the al-istiara were determined. There are two basic
elements in the simile, one of which is similar and the other of which is likened to him. Only one
of these two basic elements should be included in the al-istidra, which represents the exaggeration
dimension and peak of the art of simile. Otherwise, even if the preposition of simile is dropped,
it cannot be used al-istiara in a sentence in which both (similar and similar to him) take place. The
type of metaphor that occurs as a result of removing the similar one from the sentence is called
istidra al-musarraha. The type of metaphor that occurs when the person who is likened to himself
is removed from the sentence is called istira al-makniyya. Linguists agree that istiara al-
makniyya takes place in a sentence where the similar one exists in the sentence and the one that
is not similar to it does not exist. For example linguists agree that istiara al-makniyya takes place
in a sentence such as: ¢ cwds 4l ik, Although there is a consensus on the practical
application of Istiare-i mekniyyen, there are serious differences of opinion on the theoretical part
of the issue. In this study, only the istiara al-makniyya from the lower parts of the istidra was
examined. However, istiara al-tahyiliyya, which is its presumption and inseparable part, is also
mentioned together with istira al-makniyya. In addition to this, the general metaphorical
understanding of the linguists, whose views on istiara al-makniyya will be included, has also been
included. Because even though istidra has evolved from a simile, the point it reaches is a
metaphor. In the study, the discussions about the definition of istiara al-makniyya are included in
three main headings: pre-Sakkaki, Sakkaki and post-Sakkaki. Four views have come forward
regarding the definition of istiara al-makniyya. The opinion of the majority, the opinion of
Sakkaki, the opinion of Khatib al-Qazvini and Isamuddin Isferayini. According to the majority,
istiara al-makniyya is a metaphor where the one who is likened is included in the sentence but the
one who is likened to himself is not in the sentence. In this type of metaphor, a feature belonging
to the one who is likened is given to the one who is similar, and this is called presumption.
According to Sakkaksi, istidra al-makniyya is in the word similar, and this metaphor was realized
as a result of the claim that despite using the name metaphor, the similar is the same as the likened.
Qazvini evaluated istiara al-makniyya within the scope of the art of simile. On the other hand,
Isferayini, unlike the others, based istiara al-makniyya on the opposite simile. In the evaluation
and conclusion section, these opinions have been evaluated in a comparative way and the
problems in these definitions of have been revealed. The basis of the definition problematics of
istiara al-makniyya is based on the evaluation of this type of art under the al-majaz. As long as
this situation continues, it seems impossible to make a definition for istiara al-makniyya that is
compatible with both the al-majaz and the general definition of istiara.
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Giris
ilin melekesi, insanoglunun en belirgin 6zsel niteligi oldugundan bu yeti,
insanin taniminda da yer almistir. Dilin vazi'inin kim oldugu yani dilin
kokeni tartigmast, asirlardir siiregelen, dilbilimcilerin icinden ¢ikamadigi®
ve heniiz net bir sonuca baglanamamis olsa da dilin bir kurucusunun oldugu konusu dil
bilimcilerin ortak kanaatidir. Bu baglamda dilin temel taglar1 olan kelimelere ait vazi’
tarafindan belirlenmis ilk ve asli anlamlarin oldugu yadsinamaz bir gergektir.

Dilin temel gayesi saglikli bir iletisim oldugundan, dilde saglikli bir iletisimin
saglanmasi, sozciiklerin vazi® tarafindan belirlenen asli anlamlariyla kullanilmasiyla
miimkiindiir. Aksi takdirde sozciikler, bireyler tarafindan gelisi giizel farkli anlamlarla
kullanildiginda saglikli bir iletisim kurulamaz. Bununla birlikte dildeki sozciikleri sadece
mevzl un leh anlamlariyla sinirlamak dili kisitlayacaktir. Ciinkii pek ¢cok duygu ve
diisiincenin aktarimi ancak mecédzi yan anlamlar1 kullanmakla miimkiindiir. Bundan
dolay1 kelimelerin asli anlamlarinin disinda mecazi anlamlarda kullanimi, hemen hemen
batun dillerde gorilen ortak bir 6zelliktir. Ancak sdzctklerin yan anlamlara delaleti de
gelisi giizel degildir; asli anlam ile yan anlam arasinda iliski vardir.

Mecazi anlamla asli anlam arasinda bulunmasi gereken ve miinasebe/alaka
kavramlariyla belirtilen bu iliski, temel olarak tesbih ve tesbih dis1 unsurlar olmak {izere
ikiye ayrilir. Tesbih dis1 unsur iliskisine dayali mecazi kullanima Arap dilciler, Mecaz-:
mursel adimi verirken, tesbih iliskisine dayali mecazi kullamma da Istidre adim
vermislerdir.?

Istiare kelimesi ilk donemlerde mecaz ile ayni anlamda kullamlsa da daha sonra
Ciircani ile terimlesmis ve tesbih aldkasi iizerine kurulan mecdz tiri® seklinde mecaz
bashigi altinda yerini almistir. Ardindan Ciircani, istidrenin de alt basliklarini tespit
etmistir.

Tesbihin miibalaga boyutunu ve zirvesini temsil eden istidrede, tesbihin asli iki
unsuru olan ve 4yl 35k diye ifade edilen miisebbeh ve miisebbehiin bih ikilisinden
sadece bir tanesi yer almalidir. Aksi takdirde tesbih edati diismiis olsa bile tesbih
taraflarinin her ikisinin de yer aldig1 bir ciimlede istidreden s6z edilemez. Miisebbehin
climleden atilmasiyla gergeklesen istiare tiiriine istidre-i musarraha, miisebbehiin bihin
atilmasi sonucu gergeklesen istiare tiiriine ise istidre-i mekniyye denir.

! Son dénemlerde dilbilimciler, dilin kokeni problemini kendi problemleri degil de bir Felsefe problemi
olarak gordiiklerinden onu dislamislardir. Nitekim Paris Dil Cemiyeti, 1866 yilinda bir bildiriyle
iiyelerine dilin kokeni konusunda teblig sunmay1 ve kolokyum tertiplemeyi yasaklamistir. Bk. Atakan
Altmérs, Dil Felsefesi Tartismalari: Platon'dan Chomsky'e (istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat, 2018), 149.

2 Ebii’l-Kasim b. Ebi Bekr el-Leysi es-Semerkandi, er-Risdletii’s-semerkandiyye fi'l-isti ‘Gre (Cezayir:
Matba‘atu Buntane, 1905), 2.

3 Bk. Abdulkahir b. Abdurrahman el-Clircant, Esrdrii’l-belaga, thk. Mahmud Muhammed Sakir (Cidde:
Dari’1-Medent), 343.
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Tesbih taraflarindan miisebbehin zikredilip, miisebbehiin bihin zikredilmedigi ve
buna delil olarak miisebbehe ait bir 6zelligin miisebbehe nispet edildigi bir climlede ( ksl
B 4zl “Olumiin penceleri falan saksa takildr”) istiare-i mekniyyenin gergeklestigi
konusunda dilciler hemfikirdir. Istire-i mekniyyenin pratikteki uygulamasi konusunda
fikir birligi bulunsa da isin teori kisminda ciddi fikir ayriliklarinin bulundugu
gorilmektedir.*

Bu ¢aligmada istidrenin alt kisimlarindan yalnizca istiare-i mekniyye incelenecektir.
Ancak istidre-i mekniyye ile karinesi ve ayrilmaz pargasi olan istiare-i tahyiliyyeye de
temas edilecektir. Bunun yan sira istidre-i mekniyye ile ilgili goriislerine yer verilecek
olan dilcilerin genel anlamiyla mecaz anlayislarina da temas edilecektir. Ciinkii istiare,
tesbihten evirilmis olsa da vardigi nokta mecazdir. Ayrica galismada istiare-i mekniyye
hakkinda cerayan eden tartigmalar, Sekkaki oncesi, Sekkaki donemi ve Sekkaki sonrasi
olmak iizere ii¢ ana baslikta incelenecektir. Ciinkii ilerde yer verilecek bilgilerden
anlasilacagi tizere Sekkaki, basta istiare-i mekniyye olmak (izere istire konusunda yeni
bir ¢181r agmustir.

1. istidre-i Mekniyyenin Tanimi

Dilcilerin istiare-i mekniyyenin tanimina dair goriislerine yer vermeden 6nce genel
anlamda istidre ve mecazin tarihi serencamina bir goz atmakta fayda vardir. Ciinki
mecazin hakikat karsiti anlamiyla terimlesmesi, istidrenin mecazin bir alt baglig1 olarak
belirginlesmesi ve istidrenin de alt basliklarinin ortaya ¢ikmasi uzun bir tarihsel siirece
yayilarak gergeklesmistir.

Abdulkahir el-Ciircani’ye (6. 471/1078-79) varincaya kadar mecazin hem tanim
hem de kapsami net degildi. Nitekim ilk donemlerde mecaz kelimesinin genel anlamda
tefsir, te’vil ve yorum manasinda siklikla kullanildigi gériilmektedir. ilk dénem dil
bilimci mfessirlerden Ebu ‘Ubeyde’nin (6.110/728) tefsirine Mecazii’l-Kur’an adini
vermesi ve bu eserin pek cok yerinde bu ayetin manasi séyledir anlaminda, X 8 3\5s
ifadesini kullanmas1® bunun en acik 6rnegidir.

Mecaz kavrammmn ibn Cinni (6. 392/1002) ile bariz bir sekilde hakiki anlam
disindaki anlama tekabiil ettigi goriilmektedir.® Ibn Cinni, hakiki anlamdan mecazi
anlama gecis gerekcelerini sayarken tesbihe yer vermek suretiyle istidreye alt yapi
hazirlamustir. Ibn Cinni’nin ¢agdas1 Ebii’l-Kasim el-Hasen b. Bisr b. Yahya el-Amid (6.
371/981) ise el-Muvézene adli eserinde, Ebi Temmam’in (6. 231/846) siirlerinde
kullandig1 istidrelerin uygunsuzlugunu ve cirkinligini &rnekleriyle izah etmistir.’

4 Bk. Semerkandi, er-Risdletii 's-semerkandiyye, 4.

5 Bk. Ebi Ubeyde, Ma‘'mer b. Miisenna, Mecdzii’l-Kur’dn, thk. Muhammed Fuad Sezgin (Kahire:
Mektebetii’l-Hanci), 1/2, 3.

6 Bk. Ebii’l-Feth Osman Ibn Cinni, el-Hasais, thk. Muhammed Ali en-Neccar (Filistin: el-Mektebetii’l-
‘Iimiyye), 2/442.

7 Bk. Ebii’l-Kasim Hasan b. Bisr b. Yahya el-Amidi, el-Muvdzene beyne si ri Ebi Temmdm ve’l-Buhter,
thk. Seyyid Ahmed es-Sakr (Kahire: Mektebetii’l-Hanct, 1994), 1/261.
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Istidrenin ancak miistear ve miisteariin minh arasinda benzerlik, yakinlik ve sebebiyet gibi
bir “alaka” bulundugunda gergeklesebilecegini ve ancak bu tur bir aldka yoluyla
gerceklesen bir istidrenin edebi bir sanat olarak degerlendirilebilecegini belirten Ebi
Temmam, Imruii’l-Kays’in (6. M.545) siirlerinden &rneklere yer vermistir.®

Burada su hususu da belirtmek gerekir ki, Amidi’nin itiraz ettigi Ebu Temmam’a
ait beyitlerde kullanilan istidrelerin hemen tamamai -o giin i¢in hentiz ad1 konulmamis olsa
da- istiare-i mekniyye tirtindendir. Ebu Temmam bu beyitlerinde, tesbih unsuruna dayali
geleneksel istidre sanatina — daha sonra istiare-i mekniyye diye anilacak olan- bir istiare
tiiriinii daha kazandirmustir. Dolayistyla Amidi*nin, yeniliki bir sair olan Ebu Temmam’a
yonelttigi bu elestirilerinde haksiz oldugunu séylemek miimkiindiir.®

Amidi’den sonra Ebu Hilal el-‘Askeri’nin de (6. 400/1009°dan sonra) istidre
kavramini kullandig1 goriilmektedir. Ancak sonraki donemlerde sekillenen bu kavramin
hem Amidi’de hem de Askeri’de terim anlamiyla degil, mecidz kavramiyla ic¢ ice
kullanildig1 anlasilmaktadir. Nitekim Amidi aldkayi tesbihle simrli tutmamis, Askeri de
Istigre ve mecdz adiyla agtig1 baghgm biitiiniinde istidre kavramini kullanmis ve bunu
hakiki anlam karsit: mecaz ile es anlamli olarak kullanmustir.*

Ebii’l-Hasen Alf b. Tsd er-Rummani (6. 384/994), istidreyi tanimlamakla kalmay1p
unsurlarini da tespit etmistir. Boylece o, bu alanda Ciircani ve sonrakilerine ufuk agmustir.
Istidrenin tanimin1 yaptiktan sonra istiare ile tesbih arasindaki farka deginen Rummant,
tesbihte kelimenin asli anlamiyla kullanildigini, istidrede ise asli anlamuyla
kullanilmadigini belirtmis, her istidarenin; miistear, miisteariin leh ve miisteariin minh
olmak iizere ii¢c temel unsurunun oldugunu ifade etmistir.!! Rummani ile birlikte istiare,
biraz daha belirginlesse de yaptig1 istidre tanim1 ve verdigi orneklerden onun, istiareyi
sadece tesbih aldkasi {izerine insa edilen mecdz tiirliyle smirli  gormedigi
anlasilmaktadir.

Cdrcani ile hem mecazin taniminin net bir sekilde belirginlestigi hem de kavramsal
cergevesinin olustugu goriilmektedir. Nitekim Ciircani, mecazda hakiki anlamin kastinin
imkansizlig1 ve hakiki anlamla mecazi anlam arasinda bir iliskinin bulunmasi gibi bazi
sartlar belirlemistir. Ayn1 sekilde mecazin akli-lugavi diye ikiye ayrilmasi ve istidrenin
tesbih alakasi tizerine kurulan lugavi mecazin bir alt kismi sayilmasi, ilk kez net bir
sekilde Ciircani’de goriilmektedir.'®

8 Bk. Amidi, el-Muvazene, 1/266.

% Bk. Sevki Dayf, el-Belagatu tetavvurun ve tarthun (Kahire: Darii’1-Me ‘arif), 130, 131.

10 Bk. Eb( Hilal el-Hasen b. Abdillah b. Sehl el-Askerf, Kitdbii’s-sind ‘ateyn, thk. Ali Muhammed el-Becavi
(Kahire: Daru Thyai’l-Kiitiibi’1-Arabi, 1952), 268.

11 Bk. Ebii’l-Hasen Ali b. isa er-Rummani, en-Niiket fi i ‘cdzi’l-Kur 'dn, thk. Muhammed Halefullah (Misir:
Darii’l-Me‘arif), 85, 86.

12 Ornekler icin bk. Rummani, en-Niiket fi i ‘cdzi’l-Kur’dn, 86-94.

18 Bk. Clrcani, Esrarii’I-belaga, 343-355.
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Ciircani istiareyi s0yle tanimlamistir: Genel anlamda istiare, belli bir manaya vaz*
edildigi bilinen bir lafzin sair veya bir baskasi tarafindan gegici bir sekilde baska bir
anlamda kullamlmasidir. Bu durumda lafiz o manada édiing gibidir.** Curcani, eserinin
ilerleyen boliimlerinde istiarenin olmazsa olmazi tesbih aldkasina temas etse de tanimda
yer vermemesi, tanim teknigi agisindan bir eksiklik oldugu sdylenebilir.

Her istidre mecdzdir ama her mecaz istidre degildir.® sdziiyle mecazin istidreden
daha kapsamli bir kavram oldugunu belirten Ciircani, tesbih alakasi lizerine kurulmayan
meciza istidre adim verenleri elestirmis'® ve bu elestirisini su sozleriyle
temellendirmistir:

Istidre ad1, miibalaga yoluyla tesbihten déniisen mecaz tiirii igin daha uygundur.
Ciinkii miisteirin (6diing alan kisi) yanindaki ariye (6diing mal), muirin (asil mal sahibi)
yanindayken sahip oldugu niteliklere sahip olmalidir. Bu durum, yalnizca miibalaga
yoluyla tesbihten doniisen mecdz tiiriinde (yani istidrede) gecerlidir. Ornegin A
kelimesini cesur adam igin istiare yoluyla kullandigimizda, cesur adam ile bu kelimenin
asil sahibi olan aslan arasinda en kuvvetli niteligi olan ve kendisine bu ismin verilmesinin
yegane sebebi olan cesaret vasfindaki ortakliklarini goz iiniinde bulundururuz. Mecazin
diger tiirleri i¢in ise bu durum s6z konusu degildir. Ornegin,  kelimesinin 4 anlaminda
kullaniminda, nimetin ele ait ortak bir 6zelliginin oldugu iddias1 yoktur. Daha agik bir
ifadeyle, Tzl & 5 seklindeki bir ifade, adamin aslana doniismesi iddiasini1 barindirirken,
3 2ic Al geklindeki bir ifade, nimetin ele déniismesi iddiasini barindirmamaktadir.’’

Goriildiigii gibi Ciircant, istiare terimini, tesbih alakasiyla ger¢eklesen mecaz tiiriine
hasretmek suretiyle alanin1 daraltmistir. Ancak 0, bunu yaparken sozliik anlamimi goz
oniinde bulundurmus, istiare terimini mecazin biitlin tiirleri i¢in kullanmanin ne sozliik
anlamiyla ne de terim anlamiyla bagdasmadiginin altini ¢izmistir. Ciircani’nin bu
sOzlerinden istiarenin onun déneminde de kimi dilciler tarafindan mecazin bir alt dali
olarak terimlestigi anlasilsa da istidrenin bazi dilciler tarafindan mecaz ile ayn1 manada
kullanilmasindan bu konuda heniiz bir uzlasma saglanamadigi anlagilmaktadir.

Clrcani, genel anlamda mecaz ile istiare arasindaki farki net bir sekilde ortaya
koydugu gibi, edebi sanatlardan kendisiyle karismasi muhtemel olan, tesbih, '8 temsfl'® ve
tahyil?° sanatlari ile istidre sanati arasindaki farklar1 da izah etmistir. Bununla birlikte o,
tesbih unsurlarindan tesbih edatinin diismesiyle olusan ve tesbih-i belig diye

14 Curcani, Esrarii’l-belaga, 22.

15 Curcani, Esrarii’l-belaga, 345, 346.

16 Curcani, Esrarii’l-belaga, 347, 348.

17 Curcani, Esrarii’l-belaga, 351, 352.

18 Bk. Curcanti, Esrdrii’l-belaga, 277.

19 Bk. Curcani, Esrdri’l-belaga, 222-224.
20 Bk. Clrcani, Esrarii’l-belaga, 238.
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isimlendirilen tiirde tesbih edatinin zikredilmesinin zor oldugu yerlere istiare adinin
verilmesinde bir sakinca gérmemistir.?*

Ciircani’de one cikan bir diger husus da istidreyi pragmatist bir bakis acisiyla
taksim etmesidir. Ona gore istiare temelde faydali ve faydasiz olmak tizere ikiye ayrilir.
Faydasiz istidre, 43l (insan dudagr) ile %)) (deve dudagi) kelimelerinde oldugu gibi,
farkl tiirlerdeki ayn1 organi ifade eden kelimelerin birbirleri yerine kullanilmasi sonucu
olusan istiaredir.?? Faydali istidre ise, ciimleye yeni bir anlam katan ve belli bir gaye (ki
bu gaye tesbihtir) barindiran istidredir.?

Faydal1 istidre tiiriinii, isimde ve fiilde gerceklesen istiare seklinde iki kisma ayiran
Ciircani, isimde gerceklesen istidreyi de ikiye ayirmis ve bu iki kisim arasindaki farki
ornekleriyle izah etmistir.?* Ciircani’nin konuyla ilgili izahatlar1 incelendiginde -heniiz
ad1 konmus olmasa da- onun birinci taksimindeki kisimlardan birincisi istiare-i asliyye
ikincisi de istidre-i tebeiyye oldugu anlagilmaktadir. Ancak onun ikinci taksimdeki
kisimlardan birincisinin istidre-i musarraha oldugu net bir sekilde anlasilsa da digerinin
istidre-i mekniyye oldugu net degildir. Onun agiklamalarindan anlasildigi kadariyla
bahsettigi ikinci kisim daha ¢ok istiare-i mekniyyenin karinesi olan ve sonraki dilcilerin
istiare-i tahyiliyye adin1 verdigi kisimdir.

1.1.Sekkaki Oncesi Dilcilere Gore Istiare-i Mekniyye
1.1.1. Zemahseri’ye Gore Istidre-i Mekniyye

Zemahseri’nin (0. 538/1144) genel anlamda belagat alanina giren goriislerini onun
Arap dilindeki edebi sanatlar1 Kur’an ayetlerinde ilmek ilmek isledigi el-Kessaf adli
eserinde bulmak miimkiindiir.?® Nitekim o, tefsirinde belagat konularim ayetler iizerinde
uygularken bazen tanimlara da yer vermistir. Zemahseri, genelde Ciircani’nin ortaya
koydugu ilkeleri takip etmekle beraber bu alanda birtakim yenilikler yapmig, Ciircani’den
devraldigi belagat sancagini1 daha da gelistirerek kendinden sonrakilere devretmistir.

Genelde mecaz, lugavi ve akli diye ikiye ayrilip istiare, lugavi mecazin bir alt kismi
addedilirken Zemahseri’de bu taksim agik olmadigi gibi, istidrenin mecazin hangi
kismina dahil oldugu da net degildir. Onun mecaz 1(;1n yaptlgl en net tak51m istiare ve
temsil seklindedir. Nitekim o, 53ke 2 jlall S5 ERES 3 PO S 4 & & “Allah onlarin
kalplerini ve kulaklarini miihiirlemistir, gozlerinde de kalin bir perde bulunmaktadzr.”26

ayetini yorumlarken bu ayette gecen, kalbin muhtrlenmesi ile goz ve kulaklarin

2L Curcani, Esrarii’l-belaga, 285.

22 Bk. Clircani, Esrdrii’I-belaga, 23.

23 Bk. Clircani, Esrdrii’I-belaga, 24.

24 Bk. Clrcani, Esrdrii’I-belaga, 34, 35.

2 Brockelmann (6. 1956), Zemahseri’ye ait mecaz ve istiare ile ilgili bir risalenin kaydima yer verse de bu
esere ulasilmamustir. Risdletun fi’l-mecdz ve’l-istidre ismindeki bu eser, Brockelmann’in verdigi bilgiye
gore Tahran Sipehsalar Kitlphanesi 2/214-215 numarada kayithdir. Bk. Carl Brockelmann, Tdrihii'l-
edebi’l- ‘arabi, gev. Abdulhalim en-Neccar (Kahire: Darii’l-Me‘arif, 1977), 5/238.

% el-Bakara, 2/7.
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perdelenmesi ifadelerinin mecaz oldugunu belirtmistir. Ona gére bu ifadeler, mecazin her
iki kismina yani istidre veya temsile dahil olabilmektedir.?’

Zemabhseri, isnatta gerceklesen ve diger dilcilerin mecaz-1 akli dedikleri mecaz
tiirlinii de istidre olarak isimlendirmistir. Ona gore fiilin fail, mef{ll, mastar, zaman, mekan
ve sebep gibi unsurlarla farkli kategorilerde iliskisi bulunmaktadir. Fiilin bu 6geler
arasinda sadece fail ile olan iliskisi hakikidir. Diger 6gelerle olan iliskisi ise istidre
yoluyladir. Bu da fail ile diger unsurlar arasindaki benzerlik sonucu gerceklesir. Ornegin
0, yukaridaki ayette £ fiilinin, asil faili olan seytan yerine, seytana bu giicii ve imkéani
verdigi i¢in fiilin miisebbibi olan Allah’a isnat edildigini, bdylece burada bir istidre
gerceklestigini iddia etmistir.?® Goériinen o ki Zemahseri, burada isnatta degil de
miisnediin ileyhte bir mecazin gerceklestigi iddiasina gitmistir. Ancak sunu da belirtmek
gerekir ki, fail ile sebep arasinda bir benzerlik kurmak kolay olsa da fail ile zaman, mekan,
mefll ve mastar gibi diger unsurlar arasinda bir benzerlik kurmak kolay degildir.

Ciircani, istiareyi fiilde ve isimde gerceklesen istidre seklinde taksim etmek
suretiyle?® istiare-i asliyye ve tebeiyye seklindeki taksimin alt yapisini olusturmustu. Ad
konulmamais olsa da s6z konusu taksim Zemahseri’de de goriilmektedir. Hatta o, fiildeki
istidrenin yani sira istidre-i tebeiyyenin diger bir kismi olan harflerdeki istiareden de s6z
etmistir.>°

Zemahseri’nin en net istidre tammini, Oskan ¥ a8 a2 & Aa “Sugurdirlar,
dilsizdirler, kérdiirler, bu yiizden dogru yola donmezler.” 3! ayeti ile ilgili yaptig
yorumlarda goriilmektedir. Nitekim o, bu ayette tesbihin her iki tarafinin da yer
almasindan dolay1 istidre gerg¢eklesmedigini belirtmis ve istidreyi soyle tanimlamigtir:
Istigre, durum veya baglam karinesine istinaden miistedr lehin (miisebbeh) atilip yerine
kullanilan miistedr (miiebbehu bih) lafizdan hakikl anlamin kastimin imkansiz oldugu
verlerde gergeklesir. Daha sonra Zemahseri, istidrenin temeli olan tesbihin unutulup bir

kenara atildigini ifade etmistir.>?
Zemahseri’nin yaptig1 bu tanimdan su sonuglara ulasilabilir:

a) Istidrenin temeli tesbihe dayanir. Ancak istidre tesbihte o kadar ileri gider ki bu
tesbih daha sonra gérmezden gelinir. Bu, ilerde Sekkaki’nin itiraz noktalarindan
biri olan, istidrede miisebbeh ile miisebbehiin bihin aynilestigi iddiasinin alt
yapisidir.

b) Istiarede atilan taraf miisebbehtir.

27 BK. Ebii’l-Kasim Mahmud b. Omer ez-Zemahseri, el-Kessdf ‘an hakdiki’t-tenzil ve ‘uyiini’l-ekavil fi
vuciihi’t-te 'vil, thk. Halil Mem@n Seyha (Beyrut: Darii’l-Ma‘rife, 2009), 41.

28 Zemahseri, el-Kessdf, 43.

29 Bk. Clircani, Esrdrii’I-belaga, 44.

% Fiilde gergeklesen istidre drnegi icin bk. Zemahseri, el-Kessdf, 1124.Harfte gergeklesen istidre drnegi
icin bk. Zemabhseri, el-Kegsdf, 57.

31 el-Bakara, 2/18.

32 Zemahseri, el-Kessdf, 52.
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¢) Istidrede, miistear lafzin hakiki anlamda kullanilmadigim gosterecek bir karine
gereklidir.

Zemahseri’nin istidre-i mekniyye ile ilgili goriisii ise, 48t 33 e 4 3 ) shabiy (il
“Onlar ki, sz verip antlastiktan sonra Allah'a verdikleri sézii bozarlar. ” 3 ayeti ile ilgili
aciklamalarinda goriilmektedir. Esdsu'I-belaga adli eserinde, =& fiilinin asil anlammin
ipi koparmak oldugunu ve 23l (ki ifadesinin mecaz oldugunu belirten Zemahseri,*
tefsirinde ise s6z konusu ayette bu mecazin nasil gerceklestigini sdyle aciklamigtir; (s
ifadesinin sozii bozma anlaminda nasil kullanildigini soracak olursan, cevaben derim ki:
Bunun nedeni, &) (s6z) ile B8V (ip) arasindaki benzerlikten dolayr soze, ip adin
vermeleridir. Ciinkii ipin nesneleri birbirine bagladig: gibi soz de sozlesenleri birbirine

baglar.®

Zemahseri yaptigi bu agiklamanin ardindan bu tir mecdzin belagatin
inceliklerinden oldugunu ifade etmis, adin1 koymasa da istidre-i mekniyyeyi soyle
tanimlamustir:  Beldgat ilminin swrlarindan olan bu mecdz tiriinde, miistedr lafiz
zikredilmez. Fakat ona ait bir ozellikle kendisine igaret edilir. Boylelikle misteér,

ciimlede yer almasa da bu ézellik (karine) sayesinde miistedrin varligina isaret edilir.>®

Zemahseri ile baslayip Sekkaki’ye varincaya kadar genel kabul géren bu tanima
gore, istidre-i mekniyye -ciimlede yer almasa da- miisebbeh i¢in kullanilan miisebbehiin
bihin lafzidir. Dolayisiyla istiare-i mekniyyenin {i¢ asamada gergeklestigi sOylenebilir:

1. Tesbih asamasi.

2. Miigsebbehiin bihin adinin miisebbehe istiare edilip miisebbehin atilmasi agamasi
(bu asama arka planda gergeklesip lafiz boyutuna gegmez.)

3. Asama: Miigsebbeh icin miisebbehiin bihten 6diing alinan ismin terkedilip
miisebbehin kendi ismiyle zikredildigi ve miisebbehiin bihe -yalnizca kendisine
has bir 6zellikle- isaret edildigi asamadir. Boylelikle tesbihin unutulmasi ve tesbih
taraflarinin biitiinlesmesi iddias1 istidre-i mekniyyede daha ileri bir boyuta
tasiniyor. Muhtemelen Zemahserinin, istidre-i mekniyye icin, “O, belagatin
swrlarindan ve inceliklerindendir ”, ifadesinin gerekgesi de budur.

1.1.2. Fahreddin er-Razi (6. 606/1210)’ye Gore istidre-i Mekniyye

Mecaz kavraminin dilsel tahlilinden yola ¢ikan Razi, bu kelimenin, (& Sl (bir
seyi gecti) fiilinden J=is vezninde oldugunu belirttikten sonra terim anlam ile sozliik
anlam arasindaki iliskiyi de sOyle agiklamistir: Bir lafiz mevzii ‘un leh anlaminin disina
ctktiginda asil olmasit gereken yeri terk etmis oldugundan bu tiir lafizlara, yerinden

%3 el-Bakara 2/27.

3 Ebii’l-Kastm Mahmud b. Omer ez-Zemahseri, Esdsii 'I-belaga, thk. Basil Uytinu’s-Std (Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi’l- Tlmiyye, 1998), 2/293.

35 Zemahseri, el-Kessdf, 68.

3 Zemahseri, el-Kessdf, 68.
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ayrilmis anlaminda 3> denir.®” Razi’ye gore, bir lafzin mecaz olabilmesi igin iki sart
bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, lafzin mevzi’un leh anlaminin dismma ¢ikmasi,
ikincisi ise mevz(’un leh anlam ile mecaz anlam arasinda bir miinasebetin
bulunmasidir.®®

Mecazin hem taniminda hem de taksiminde genel olarak Ciircani’yi takip eden
Rézi’inin konuyla ilgili farkli sdylemlerinden birisi de lafizlarin vaz® esnasinda notr
olmalaridir. Ona gore lafizlar ilk vaz® esnasinda heniiz kullanima gegmeden ne hakikat
ne de mecaz vasfina sahiptirler. Lafizlarin hakikat veya mecaz vasfini almalar1 ancak
kullanimdan sonra gergeklesir.3g

Ciircani’nin Her istidre mecazdir ama her mecadz istiare degildir sdylemini devam
ettiren Razi, istidreyi soyle tanimlamustir: Istidre, tesbihte miibalaga maksadiyla bir seyin
baskasina ait bir isimle anmilmasi veya baskasina ait bir ozelligin ona verilmesidir.*® Ona
gore tanimda yer alan ve baskasina ait bir ézelligin ona verilmesidir, bolum{, istiare-i
tahyiliyyeyi tanimin kapsamina dahil etmek i¢indir.**

Rézi, Ciircani’nin istidre i¢in yaptig1 taksimleri devam ettirmekle kalmayip onlara
isim de vermistir. Nitekim Razi, Ciircani’nin, fiildeki ve isimdeki istidre seklindeki
taksimini istidre-i asliyye ve tebeiyye basliklar1 altinda incelemistir.*? Ayrica Ciicani’nin
ismin ikinci tiir istidresi diye bahsettigi istiare i¢in o, istiare-i tahyiliyye ifadesini
kullanmis ve Miisebbihe’nin®® istidlal ettigi ayetlerin ¢ogunda bu istidrenin
gerceklestigini belirtmistir.**

Razi, istiare bahsinde 4LslL 3 liuY) seklinde bir baslik agmis ve bu baslik altinda
esas konumuz olan istidreyi mekniyyeye kisaca yer vermistir. Onun burada yer verdigi
tanimin Zemahseri’'nin tanimiyla birebir Ortiistigii goriilmektedir. Nitekim o istidre-i
mekniyyeye Ebu Zueyb’in (6. 28/648-49) su beytini rnek vermis:*

A Y dapd 8 il W Slaal Caedl &) 1305

“Oliim gecirdi mi pengelerini, o vakit hichir muskamin fayda vermedigini
gortirsiin”

37 Muhammed b. Omer b. Huseyin Fahreddin er-Razi, Nihdyetii’l-iciz fi dirdyeti’l-i ‘cdz, thk. Nasrullah
Hacimiiftiioglu (Beyrut: Daru Sader, 2004), 99.

% Bk. Razi, Nihdyetii’l-icaz, 87, 88.

% Bk. Razi, Nihdyetii’l-icaz, 99.

40 Razi, Nihayetii'lI-icaz, 133.

41 Bk. Razi, Nihdyetii'l-icaz, 133.

42 Bk. Razi, Nihdyetii'l-icaz, 142.

43 Allah’1 mahlukata benzeten insanbigimci tanr1 anlayisini benimseyen itikadi bir firkanin adidir. Detaylt
bilgi icin bk. Eb’l-Feth Muhammed b. Abdiilkerim es-Sehristani, el-Milel ve 'n-nihal, thk. Ahmed Fehm1
(Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’1-Tlmiyye, 1992), 1/92-98.

4 Bk. Razi, Nihdyetii’l-icaz, 163.

4 Bk. Razl, Nihdyetii'I-icaz, 147.
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Ardindan beyitteki istidreyi sOyle izah etmistir: Sair burada, oliimii yirtict hayvana
benzetip, & lafzimi 6liim icin istidre etmis ancak bu lafzi agiktan kullanmayip kendisine
ait bir ozellikle kendisine isaret etmistir.*®

Réz1’nin bu sozlerinden de anlasiliyor ki istiare-i musarrahada oldugu gibi istiare-i
mekniyyede de miigebbehiin bihin ismi, miisebbeh i¢in istidre edilir ve mekni istidre
denilen sey bu ismin bizzat kendisidir. Ancak bu islem, istidre-i musarrahada oldugu gibi
lafiz boyutuna ge¢meyip zihin boyutunda kalir. Karine ise zihni boyutta ger¢eklesen bu
istiarenin delilidir. Zaten istiarenin bu tiriine, Le (SSs, 4USIL vb, isimlerin verilmesinin
de yegane nedeni budur. Dolayisiyla yukaridaki 6rnekte istidrenin unsurlari sunlardir:
Ciuimlede yer almayan, &) miistear, yirtict hayvan miistedr minh, ciimlede yer alan, 43l
ise mistear lenhtir.

Ozetle Sekkaki’ye gelinceye kadar istidre-i mekniyye anlayisi bu sekildedir.
Nitekim ileride Sekkaki’nin goriislerine yer verirken anlasilacagi iizere Zemahseri ile
belirginlesip Razi ile devam eden bu goriis ikisiyle sinirlt olmayip bu konuda genel bir
kanaat olusmustur.

1.2.Sekkaki’ye Gore Istidre-i Mekniyye

Sekkaki, mecaz tanimindan 6nce konuya giris mahiyetinde kelimelerin mevzii‘un
leh anlamlarinin zorunlulugu ve bu anlamlarin kimin tarafindan tespit edildigi yani vaz' i
kim oldugu konusuna temas etmistir. O, konuyla ilgili, lafizlarin anlamlara tahsisi lafzin
dogasindandwr, Allah tarafindandir ve Allah dist unsurlar tarafindandir seklindeki g
goriise yer verdikten sonra birinci goriisiin kabuliinlin miimkiin olmadigin1 ifade
etmistir.*’

Sekkaki’ye gore == kelimesi, bir yeri gegmek anlaminda J\S<lb s filiinin mastari
olup sozliikte ge¢cmek, asmak manalarina gelir. Terim anlam ile s6zliik anlam arasindaki
baglantiya dikkat ¢ceken Sekkaki, mevz( un leh anlamin disina ¢ikinca olmasi gereken
yerin disina ¢iktigindan kelimeye mecaz denildigini belirtmistir.*®

Ug farkli sekilde mecaz tamimi yapan Sekkaki’nin, ilk ve en teferruatli tanimi su
sekildedir: Mecdz, bir kelimenin kesin bir sekilde mevzii’un leh mananmin disina ¢ikip,
gercek tiiriiniin disinda bir anlamda kullanilmasidir. Ayrica mecdzda, kelimenin gercek
tiirii anlaminda kullanilmasina mani bir karine bulunur.”*® Ona gore, gercek turtinin
disinda kaydi, mevzii‘un leh anlamda kullanildigir halde kullanildig: istilah itibariyle
tiiriin hakikat anlamimin digina ¢ikan kelimeleri tanimin kapsamina almaktadir. Ornegin
dua, (3>u<l) kelimesinin mevzi un leh anlamlarindan biri oldugu halde bir fikih terimi
olarak bu kelimeyi dua anlaminda kullanmak mec4zi bir kullanim olur. Ote yandan ona

46 Razl, Nihdyetii’l-icaz, 147.

48 Bk. Eb( Yakib Siractddin Yusuf b. Ebi Bekr es-Sekkaki, Miftdhii’l- ‘uliim, thk. Naim Zerz{r (Beyrut:
Darii’l-Kiitiibi’l- [lmiyye, 1983), 360, 361.

49 Sekkaki, Miftdhii’l- ‘ulim, 359.
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gore karine kaydi, kinayeyi tanim disinda birakirken, kesin bir sekilde kaydi da mecazin
bir tiirii olan istidreyi tanimin kapsaminda tutar.>

Sekkaki’nin mecaz igin yaptig1 diger iki tanim da ifade farkliligina ragmen yukarida
yer verilen tanimla birebir ayn1 oldugu sdylenebilir. Nitekim diger iki tanimda da ilk
tanimda oldugu gibi, kelimenin mevzi ‘un leh anlaminin disinda bir anlamda kullanima,
bunun kesin olmasi, kelimenin kullanildigi anlamin gergek tiiriiniin disinda bir anlam
olmas1 ve mecazi anlam ile hakik anlami birbirinden ayirt eden karine yer almaktadir.>
Ancak o, her ii¢ tanimda da hakiki anlam ile mecazi anlam arasinda bulunmasi gereken
alakaya yer vermemistir. O, bu aldkaya daha sonra mecazin alt kisimlarin1 anlatirken
deginir.>2

Mecézi, akli ve lugavi diye ikiye ayiran Sekkaki, selefleri gibi istidreyi mecéz-1
lugavinin bir alt kism1 saymus,> genel istidreyi de su sekilde tanimlamustir: Istidre, tesbih
taraflarindan (miisebbeh/miisebbehiin bih) birini zikredip digerini kastetmendir. Istidre,
miisebbehin miigebbehiin bih tiiriine dahil oldugu iddiasini tasir ve bu iddia, miisebbehiin
bihe ait bir ozelligin miisebbehe ispatiyla delillendirilir.>*

Sekkaki’nin bu tanimi ilk bakista istiare-i musarrahay1 kapsamiyor gibi goriinse
de® verdigi drnek iizerinde yaptig1 agiklamasindan anlasiliyor ki istidre-i musarrahadaki
karineden kastettigi sey miistear lafzin bizzat kendisidir. Nitekim ona gore, 2l alesl)
climlesi miisebbeh olan cesur adamin miisebbehiin bih olan aslan tiiriine dahil oldugu
iddiasini tasimaktadir. Bu iddia miisebbehiin bihe ait olan 2w isminin miisebbeh i¢in
kullamlmastyla delillendirilmistir.’® Sekkaki’nin bu sdylemi istidre-i musarrahanin
karinesi ile ilgili bilinen genel algiya ters diigse de o, istiare-i mekniyyenin karinesi
hakkinda cumhur ile ayn1 goriistedir.>’

Ciircani ile ayrismaya baglayip Raz1 ile kimlik kazanan istidre kisimlari, Sekkaki
ile daha da netlesir. Istiareyi farkli yonleriyle farkli taksimlere tabi tutan Sekkaki’nin ilk
taksimi, musarraha ve mekniyye seklindedir. Tesbih taraflarindan sadece miisebbehiin
bihin zikredildigi istidreye musarraha, sadece miisebbehin zikredildigi kisima da
mekniyyiin ‘anha adim vermistir.*

Sekkaki, istiare-i mekniyye ile ilgili selefin mevcut anlayisini reddetmis ve su yeni
anlayis1 benimsemistir:

S0 Sekkaki, Mifidhii’l- ‘ulim, 359.

51 Bk. Sekkaki, Miftdhii’l- ‘uliim, 359, 360.

52 Bk. Sekkaki, Miftdhii’l- ‘uliim, 365.

53 Bk. Sekkaki, Miftdhii’l- ‘uliim, 362.

5 Bk. Sekkaki, Miftdhii’l- ‘uliim, 362.

55 Nitekim Isti’are-i musarrahada Sekkaki’nin tanimdakinin aksine karine olarak miisebbehe ait bir 6zellik
miigebbehiin bihe ispat edilir.

% Bk. Sekkaki, Mifidhii’l- ‘uliim, 365.

5T BK. Sekkdki, Miftdhii’l- ‘uliim, 365.

58 BK. Sekkdki, Miftdhii’l- ‘uliim, 373.
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Arkadaglarimizin istiare-i mekniyye hakkindaki goriisleri 6zetle su sekildedir:
Istidre-i mekniyyede miisebbeh zikredilir, ancak maksat miisebbehiin bihtir. Bu maksat
bir karine ile belirlenir. O karine de miisebbehiin bihe ait bir 6zelligin miisebbehe
ispatidir. Ornegin, 13 3k Jsll jlud (hal dili sunu dedi) derken miisebbehiin bih olan Al
ciimlede terk edilmis, miisebbeh olan J&l zikredilmis, asil merama delalet etmek i¢inde
miisebbehiin bihe ait bir 6zellik olan o, miisebbehe izafe edilmistir.>®

Sekkaki’ye gore istiare-i mekniyye ile ilgili bu anlayis problemlidir ve genel istiare
anlayisiyla ortiismemektedir. Ciinkii her istiare, miisebbeh miisebbehiin bihin turine
dahildir iddiasi taswr sdylemi ile istiare-i mekniyyede miisebbeh kendi tiiriiniin ismiyle
zikredilmistir sdylemi birbiriyle ¢elismektedir. Zira birinci iddiaya gore bu lafiz mecaz,
ikinci iddiaya goreyse hakikat olmas1 gerekir.®

Sekkaki’nin istidre-i mekniyye ile ilgili goriisii su sekildedir:

Istidre-i mekniyyede cumhurun diistiigii celiskiye diismemenin yolu sdyledir: Biz,
istidre-i musarrahada miisebbehin miisemmasina (zatina) uyguladigimizin aynisini
istiare-i mekniyyede miisebbehin ismine (lafzina) uygulamaliyiz. Istidre-i musarrahada
te’vil yoluyla, ¥ lafzinin miisemmasinin gl dsJl (cesur adam) oldugunu iddia
etmek zorunda kaldik. Ciink{i istirenin karinesi bizi bu lafizdan aslan degil de cesur adam
anlamini kastetmeye zorluyordu. Ayni sekilde istidre-i mekniyyede bir nevi te’ville, 4wl
lafzinin miisemmasinin artik, @) oldugunu iddia etmemiz gerekir. Vazi’in esanlamli
olmayan iki ismi ayn1 hakikat i¢in vaz* etmesinin imkansizlig1 noktasindan hareketle biz,
&) igin 4l denilmesinin Sliimiin yirtict hayvan tiiriine dahil oldugu iddiasiyla

gerceklestigi sonucuna ulastyoruz.5!

Sekkaki’nin bu sozlerinden anlasiliyor ki ona gore istiare-i mekniyye, miisebbeh
lafzin bizzat kendisindedir ve bu istiare miisebbehin miisebbehlin bihle aynilastig1 iddias1
sonucu gergeklesmistir. Bu sayede istidre-i mekniyyenin tanimi bir {ist kavram olan
istidrenin tanimryla uyumlu hale geldiginden s6z konusu tezat ortadan kalkiyor.

Sekkaki’nin, istiare-i mekniyye ile ilgili gorisii elestiriye agiktir ve su yonleriyle
problemli gibi gériinmektedir:

1) Sekkaki’nin istiare-i mekniyye tanimi mecdz tanimiyla uyusmamaktadir. Clinkii
kendisine ait mecaz taniminda, bir kelimenin kesin bir sekilde mevzii ‘un leh
mananin digina ¢ikip ifadesi yer almaktadir. Bu ifadeye gore bir kelimenin mecaz
olabilmesi i¢in kati bir sekilde mevzii‘un leh anlamin disina ¢ikmasi gerekir.
Halbuki kendisi, istidre-i mekniyyede miisebbehe ait lafzin miisebbehiin bih
anlaminda kullanilmasinin iddia ve te’vile dayandigini belirtir. Buradan hareketle,
56z konusu 6rnekte 4:iell kelimesinin mevzi ‘un leh anlaminin digina ¢ikmasi kati

% Sekkaki, Miftdhii’l- ‘ulim, 379.
80 Sekkaki, Miftdhii’l- ‘ulim, 379.
81 Sekkaki, Miftdhii’l- ‘ulim, 379.
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olmayip te’ville oldugu su gotiirmez bir gergektir. Kaldi ki 43l lafzindan asil
maksadin yirtict hayvan degil de 6liim oldugu asikardir. Oysa mecazda, asli
mananin kasdi, karineyle engellenmektedir. Dolayisiyla 43l lafz1 i¢in degil
meknf istiare, mecazdan bile soz edilemez.%

2) Sekkaki’nin istidre-i mekniyye ile ilgili bu yaklagimi, genel istidre anlayisiyla da
ortiismemektedir. Clinkii ona gore istiare, “tesbih taraflarindan birini zikredip
digerini kastetmendir.” Buna gore s6z konusu ornekte tesbih taraflarindan
miisebbeh olan i) zikredilip kendisinden miisebbehiin bih olan gl
kastedilmesi gerekir. Halbuki Ebu Ziieyb’in, Wkl cuiil 2d) 1315 ciimlesinden
muradinin, yirtict hayvanin pengelerini takmasi degil, 6liimiin yirtic1 bir hayvan
misali pengelerini takmasi oldugu nettir. Dolayisiyla 6rnekteki 4!l kelimesi
mevzii'un leh anlaminda kullanildigindan burada bir istidre oldugunu
sOylenemez.

3) Sekkaki’nin tanimina gore istiare-i mekniyede de istidre-i musarrahada oldugu gibi
miistedr lafiz agiktir ve zihin boyutuyla sinirli degildir. Dolayisiyla bu istiare
tiiriine gizli istidre anlaminda istiare-i mekniyye demenin bir esprisi kalmaz.

Sekkaki, istiare-i mekniyye ile karinesi olan istiare-i tahyiliyye arasindaki iligkiyi
net bir sekilde ortaya koymus ve ikisinin ayrilmaz bir biitiin oldugunu belirtmistir.®® Ote
yandan o, selefin istidre-i musarraha kapsamina alip istiare-i tebeiyye dedikleri istiare
tlrindndn Kkarinesini istidre-i mekniyye kapsamina almistir. Nitekim Sekkaki oncesi
dilcilere gore —ikisi de istiare-i musarrahanin kapsamina girmekle beraber- cins isimlerde
gerceklesen istidreye istidre-i asliyye, miistak isimlerde ve fiillerde ger¢eklesen istiareye
de istidre-i tebe ‘iyye denilir.%* Ciinkii istidrenin birinci asamast tesbihtir. Fiil veya miistak
isimlerin anlamlari tegsbihe taraf olamadigindan istiare ilkin bu kelimelerin mastarlarinda
gerceklesir daha sonra kokte gergeklesen bu istiare tiireve sirayet eder. Bu yiizden buna
istiare-i tebeiyye denir.%® Ornegin, Lo Sl O g “basimdaki aklar parlayan bembeyaz
alev misali agardr” ®® ayetinde, istidre 6ncelikle J»il) (tutusmak) ile _=bean) (agarmak)
lafizlar1 arasinda gergeklesmis daha sonra bu iki kokten tiireyen Jaiil ile (=l fiillerine
sirayet etmistir. Ayette yer alan ., kelimesi de Kkarinedir. Cunkii hakiki anlamda
tutusma fiilinin 6znesi alevdir, bas olamaz.

Sekkaki, seleften devraldigi taksimata 6rnekleriyle yer verdikten sonra bu konudaki
genel anlayist da su sozleriyle reddetmistir:

Yeni bir istiare tirt icat etmek yerine, istiare-i tebe‘iyye dedikleri tiirii istiare-i
mekniyyenin kapsamina almalari, kisimlarin zapt: agisindan daha uygun olurdu. Ornegin

62 Bk. Celaleddin Muhammed b. Abdurrahman Hatib el-Kazvini, el-Izdh fi ‘limi’l-belaga, thk. Ibrahim
Semseddin (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-‘[lmiyye, 2003), 333.

63 Bk. Sekkaki, Miftdhii’l- ‘uliim, 379.

64 Bk. Clrcani, Esrdrii’I-belaga, 40; Razi, Nihdyetii’l-icaz, 142.

8 Bk. Razl, Nihdyetii’l-icaz, 141.

8 Meryem, 19/4.
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Jll ks ciimlesinde, JWsl kelimesi karine; <uéks lafzi da istidre-i tebe‘iyyedir demek
yerine, Jll kelimesi, istiare-i mekniyye; <iki kelimesi de karinedir demek daha
uygundur. Bu sekilde biitiin istidre-i tebe‘iyye Orneklerini istidre-i mekniyyeye
doniistirmemiz miimkiindiir.®’

Sekkaki’nin, kisimlar1 azaltmak maksadiyla ileri siirdiigii bu goriisii de sonraki
dilciler tarafindan elestirilmistir. Nitekim s6z konusu oOrneklerde cumhurun istiare-i
tebe’iyye, kendisinin de mekniyyenin karinesi dedigi <iki kelimesi, hakiki anlamiyla
kullanildiysa istidre-i tahyiliyye oldugunu iddia edemez. Clinkii kendisi de istidre-i
tahyiliyyeyi diger istidre tiirleri gibi mecazdan bir kisim kabul eder. Hakiki anlamiyla
kullanilmadiysa bu durumda istiaredir ve fiildeki istiarenin de ancak tebe‘iyyet yoluyla
gergeklesebilecegi bir vakiadir. Dolayisiyla bu durumda Sekkaki’nin bu 6nerisinin istiare

kisimlarini azalttig1 sdylenemez.®

1.3.Sekkaki Sonrasi Dilcilere Gore Istidre-i Mekniyye

Sekkaki sonrasi dilcilerden Hatib el-Kazvini (6. 739/1338) ile Isdmuddin el-
Isferyini’nin (8. 945/1538) istidre-i mekniyye ile ilgili goriisleri dikkat ¢ekicidir. Bu
ylizden burada sadece onlarin goriiglerine yer verilecektir.

1.3.1. Hatib el-Kazvini’ye Gore Istiare-i Mekniyye

Mecazi, miifred ve miirekkeb diye ikiye ayiran Kazvini, istidrenin iist kavrami olan
miifred mecazi soyle tanimlamustir: “MUfred mecéz, baska bir anlamin iradesine mani
bir karine ile birlikte konusmanin gerceklestigi terminolojiye gore mevzii ‘un leh

anlamunin disinda bir anlamda kullanilan kelimedir.”®®

Kazvini’nin meciz taniminda Oncelikle goze ¢arpan husus, onun e 45 e
kaydiyla Sekkaki’den farkli olarak mecdzda olmazsa olmaz aldka unsuruna yer
vermesidir. Daha sonra mecazi, barindirdigir aldka cihetiyle ikiye ayiran Kazvini,
istidrenin, tesbih alakasi {izerine inga edilen bir lugavi mecaz tiirii oldugunu belirtmis,®
genel istidre tanimini da buna gore yapmustir.”! Dolayistyla ona gére istidrede kelime, asli
anlaminin disinda bir anlamda kullanilir.

Kazvini Sekkaki’nin istidre-i mekniyye anlayigini elestirmistir. Daha 6nce de
belirtildigi gibi Sekkaki, istidre-i mekniyyede miisebbeh lafzin hakiki anlamda
kullanilmayip mecézi anlamda kullanildigin1 ve istiarenin bu lafzin bizzat kendisinde
gerceklestigini iddia etmisti. Onun bu anlayisina itiraz eden Kazvini ise’? istiare-i
mekniyyeyi sdyle tanimlamigtir:

67 Sekkaki, Miftahii’l- ‘ulim, 384.

68 Bk. Kazvini, el-Izdh fi ‘limi’l-belaga, 334.

69 Kazvini, el-Izah fi ‘limi’l-belaga, 204.

70 Bk. Kazvini, el-Izdh fi ‘limi’l-belaga, 205.

7! Kazvini’nin genel istiare tanimi su sekildedir: 4 aa s Loy oline 4pii 483e culSla a5 bk. Kazvini, el-1zah fi
‘limi’l-beléga, 212.

72 Bk. Kazvini, el-izah fi ‘limi’l-belaga, 332, 333.
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Bazen tesbih, zihinde gizli bir sekilde gergeklesip ciimlede yalnizca miigebbehe yer
verilir. Bu tiir durumlarda zihnen gergeklesen bu tesbihe delil olarak miisebbehiin bihe ait
bir 6zellik miisebbehe nispet edilir. Zihinde gerceklesen bu tesbihe Istidre bi’l-kindye
veya Mekniyyun ‘anha denir. Tesbihin karinesi olan ve miisebbehe isnad edilen
miisebbehiin bihe ait 6zellik ise istidre-i tahyiliyye diye adlandirilir.”

Kazvini istiare-i mekniyenin taniminda istidre-i tahyiliyye diye adlandirilan
miisebbehiin bihe ait 6zelligin ne hissi ne de akli bir benzerinin miisebbehte bulunmamasi
gerektigini vurgulamistir. Dolayisiyla ona gore buradaki o6zellik hakiki manada
kullanilmistir. Mecaz ise sadece nispette gerceklesmistir.

Kazvini’nin hem mekni istidre hem de tahyili istidre i¢in yaptig1 tanimlara bakilirsa
ikisine de istidre adin1 vermek problemlidir. Ciinkii onun tanimina gére her ikisinde de
istidrenin genel taniminda yer alan bir kelimenin mevz(‘un leh manasmin disinda
kullanim1 gergeklesmemistir. Istidre-i mekniyyede yalnizca tesbih s6z konusu iken,
tahyiliyede ise anlamda bir mecaz olmay1p yalnizca -bir 6zelligin ait oldugu seyin disinda
bir varliga nispetinden kaynakli- aklIi bir mecéz s6z konusudur.

Kazvininin mekniyye tanimini tahlil eden Isdmuddin el-Isferdyini ise su
degerlendirmeyi yapmustir: Kazvini'ye gore istiare-i mekniyye mecdz olmayip, tesbih
unsurlarindan sadece miisebbehin zikredildigi bir tesbih tiiriidiir. Dolayisiyla istiarenin
bir alt kismi da olmayan mekniyeye Kazvini nin istidre demesi, miisterek lafzin kullanimi
tiiriinden olup ‘Gmmun hdssa tesmili tiiriinden degildir.”

Isferayini, bu sozleriyle Kazvini’yi savunsa da o, Kazvini’nin istidre-i mekniyye
anlayisina karsidir. Ona gore mekniyyedeki karine tesbihin delili olabildigi gibi istidrenin
de delili olabilir. Dolayisiyla daha kuvvetli bir sanat olan istidreyi tercih etmeyip tesbihi
tercih etmek mantikli degildir.”

1.3.2. isaAmuddin el-Isferayini’e Gore Istidre-i Mekniyye

Isferayini’nin mecaz anlayis1 biiyiik oranla selefinkiyle ortiisse de ayristign bir
husus vardir. Nitekim kendisi mecazi, miifred ve miirekkeb diye ikiye ayirdiktan sonra
miifred mecazi, mutabiki mananin (mevzii ‘un leh anlamin biitiinii) iradesine mani bir
karine ile birlikte lafzin tazammuni (mevzii ‘un leh anlamin ciiz i) veya iltizami (mevzii ‘un
leh anlamin disindaki lazim) anlamlarindan birinde kullaniimasidir  seklinde
tanmimlamistir.”® Buna gére miifred bir lafiz, ancak mevzii‘un leh anlammn biitiiniine yani
mutabiki anlama delalet edince hakikat olur.

Istidreyi mecaz-1 miirekkeb kapsamina alan Isferayini, istidreyi sdyle tanimlamusgtir:
Bir lafzin mevzii ‘un leh anlammin disinda kullanilmasinin gerekgesi/aldkasi tesbihse

78 Kazvini, el-Izah fi ‘limi’l-belaga, 234.

™ Abdulbaki Arif Efendi, Ta‘ribu risaleti Isdm fi’l-hakike ve’l-mecaz, 34 Atf 2822/6 bt, Siileymaniye
Yazma Eserler Kiitiphanesi, 95/b, 96/a.

75 isamuddin el-Isferayini, Serhu Isdm ‘ald metni’s-Semerkandiyye, thk. Muhammed Salih el-Gursi, 80.

6 Arif Efendi, Ta ‘ribu risdleti Isam, 81/a.
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buna istiare denir.”” Onun buradaki “miirekkeb”ten kast1, bir lafzin baska bir lafizla bir
araya gelmesi degil, s6z konusu lafzin kendi i¢ terkibidir. Daha acik bir ifadeyle
Isferayini’ye gore, mevzi ‘un leh anlammin biitiiniinde gergeklesen (mutabiki anlamiyla)
bir mecaz bulunur ve bu da bagka bir mutabiki anlama benzetilmesi seklinde olursa
burada sadece istidreyi kapsayan miirekkeb bir mecdz meydana gelmis olur. Istidrenin
temelinin tesbihe dayandigini belirten isferayini, dncekilerden farkli olarak 6zel isimlerde
istidrenin gergeklesebilecegini savunmustur.’®

Mecéz ve istiare konularina tahsis ettigi risalesinde sadece istiare-i mekniyyeyle
ilgili kendisinden Oncekilerin tanimlarina yer verip bu tanimlar tahlil etmekle yetinen
Isferayini,’® Ebii’l-Kasim es-Semerkandi’nin (6. 888/1483’ten sonra), er-Risdletii’l-
feride adli eserine yazdig1 serhte, kendine has bir istidre-i mekniyye tanimi yapmustir.
Yukarida zikredilen ii¢ tanimi1 problemli gérdiigiinden ona gore en saglikli tanim su
sekildedir:

Mekni istidre, tesbih-i makliibtan tiiretilmistir. Tesbihte bazen miibalaga
maksadiyla alisilmigin disinda miisebbehiin bih miisebbehe benzetildigi gibi, istiare-i
mekniyyede de -miibalagada zirveye ulagsmak amaciyla- alisilmisin diginda miisebbehiin
bih miisebbehe benzetilir ve onun lafzi miisebbehiin bih i¢in istiare edilir. Dolayisiyla
Al ikl grneginde 4l kelimesinden maksat yirtici hayvanin bizzat kendisidir. Daha
sonra biz bu cumlenin é6liimii kesinlesti manasindan kinaye oldugunu iddia ediyoruz. Bu
sayede _ubl kelimesinin 4l kelimesine izafesinde bir mecdz olmadigi gibi il
kelimesinin istidare olmasit ve bu istidreye mekni istidre denmesinde de higbir problem
kalmryor &

Isferayini, istidre-i mekniyye i¢in yaptigi bu tamimi Allah vergisi ve problemsiz
olarak gorse de® problemlerden vareste bir tanim oldugu sdylenemez. Nitekim onun
tanimi sarihleri tarafindan elestirilmistir. Cilinkli kindyede karine, hakiki anlamin
kastedilmesine mani degildir. Halbuki istiare-i mekniyyenin gerceklestigi orneklerde
karine, hakiki anlamim kastedilebilmesine manidir.®2 Ayrica Isferayini’nin istidre-i
mekniyye anlayisina gore, diiz tesbihten baslayip ters tesbihe, oradan istiareye ve en
nihayetinde climlenin biitiiniinde bir kindyi anlam kastiyla son bulan bir seyr-u sulik
gerceklesiyor. Halbuki belagatta, tesbith yamacindan yola ¢ikip istidre-i mekniyye
zirvelerine vardiktan sonra tekrar kinayeye inmek, hos karsilanan bir durum degildir. Ote
yandan Isferayini’ye gére istiare-i mekniyenin -zihin boyutunda kat ettigi merhaleleri bir
tarafa birakacak olursak- istiare-i musarrahadan bir farki kalmaz. Ciinkii onun tanimina

7 Arif Efendi, Ta ribu risaleti Isam, 81/b.

8 Bk. Arif Efendi, Ta ribu risaleti Isam, 85/a, 85/b.

9 Bk. Arif Efendi, Ta ribu risaleti [sam, 94/a, 94/b, 95/a, 95/b.

8 {sferayini, Serhu Isam, 81, 82.

81 {sferayini, Serhu Isam, 81.

82 Bk. Hasan el Attar, Hasivetu Attar ‘ald metni’s-Semerkandiyye (Musir: Seriketii’l-Matb ‘ati’1-“Ilmiyye,
1909), 79.
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gore istidre-i musarrahada oldugu gibi istidre-i mekniyyede de miisebbehiin bih
zikredilmis, miisebbeh terkedilmistir.

Degerlendirme ve Sonug

Mecaz kavraminin, karine-i mani‘a ile birlikte lafzin -belli ‘alakalar vasitasiyla- asli
anlami disindaki yan anlamlara delaleti seklindeki anlaminin en erken terimlesme siireci,
Ibn Cinni dénemi ile baglamistir. Dolayistyla mecaz, Ciircani’ye gelinceye kadar net bir
kavramsal cerceveye oturtulmus degildir. Ciinkii mecazda asli anlamin kastedilmesinin
imkansizligi, asli anlamla mecézi anlam arasinda iliskinin olmasi1 vb. bazi sartlarin yani
stra onun akli ve lugavi seklindeki taksimi ilk kez Ciircani ile birlikte netlesmistir. Ayrica
ilk donemlerde mecézla ayni anlamlarda kullanilan istiarenin -alakasi tesbih olan- lugavi
mecazin bir alt kism1 sayilmasi da ilk kez net bir sekilde Ciircani’de goriilmektedir.

Tesbih taraflarindan birinin diismesi sonucu gerceklesen ve beyan ilminin
inceliklerinden addedilen istidre, en yaygin taksimiyle musarraha ve mekniyye diye iki
kisma ayrilir. Tesbih taraflarindan miisebbehin diisiip miisebbehiin bihin yer almasiyla
gerceklesen istidre tiirline musarraha denmesi gibi, zahir itibariyle miisebbehiin bihin
diisiip miisebbeh ve miisebbehiin bihe ait bir 6zelligin yer almasiyla gerceklesen istiare
tiiriine mekniyye denmesi de genelin kabuliidiir. Istidre-i mekniyye fikrinin ¢ikis noktasi,
istidre-i musrrahaninki ile aynidir. O da ciimlede birbirine ait olmayan iki unsurun
(6rnegin, =% ilews, Lkl jle 4l ) birbirleriyle iliskisinin izahidir. Bu iliskiyi salt bir
tesbih ile izah edenler oldugu gibi genelde belagatcilar bunu istidre sanatiyla izah etmeye
calismiglardir. Dolayisiyla mekniyyedeki karine, bazilarina gore tesbihi ¢agristirirken
cogunluga gore ise istidreyi cagristirmaktadir.

Arap dilciler, mekni istidrenin gergeklestigi orneklerde hemfikir olsalar da mekni
istidrenin taniminda, buna bagl olarak bu orneklerde istidrenin nasil gerceklestigi ve
gerceklesen mekni istidrenin unsurlart konusunda farkli diisiinmiislerdir. Aragtirmada
tespit edildigi kadariyla, Ciircani ile filizlenip Zemahseri ile yeseren ve Razi ile
olgunlasan siirecte, mekni istiare hakkinda genel bir anlayis olusmus ve bu anlayisa kars1
aykirt sesler ¢ikmamistir. Mekni istiare ile ilgili bu anlayisa karsi itiraz seslerinin
yiikselmemesinde, Zemahseri gibi birinin bu anlayisin basini ¢ekmesinin rolii oldugu
sOylenebilir. Ancak Sekkaki, bu anlayis1 benimsemeyip reddetmek suretiyle cumhriin
istidre-i mekniyye anlayisina itiraz kapisin1 agmis ve arkasi kesilmeyecek tartigmalarin
fitilini ateslemistir.

Istidre-i mekniyye hakkinda -Sekkaki &ncesi cumhurun goriisii, Sekkaki’nin
gdriisii, Kazvini’nin goriisii ve Isferayini’nin goriisii olmak iizere- dort farkli goriis tespit
edilmistir.

S6z konusu goriislere gore istidre unsurlarina bir tabloda yer verilecek ve bu tablo
tizerinden ilgili goriiglerin degerlendirmesi yapilacaktir:
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Mustear Misetear minh Mdstear leh Karine
Cumh(r | Ciimlede yer almayan Miisebbehiin bih olan Miisebbeh olan 6lum s
sl Caiiall ¢yl gaall
Sekkaki Cumlede yer alan ? Yirtict hayvan ile ik
PR aynilestigi ve tiiriiniin bir
. ferdi oldugu iddia edilen
olim
Razi M
Isferayini Ciimlede yer alan Tesbihteki kalb sonucu Tesbihteki kalb sonucu k)
PR miisebbehii bihe déniisen miisebbehe doniisen
. cipal yirtict hayvan

Bu tabloda, Oncelikle Kazvini’nin -her ne kadar istiare ismini kullansa da- s6z
konusu iliskiyi tesbih ile izah etttii ve mekniyyeyi tesbih kapsamina alip istidre
kapsamina almadig1 net bir sekilde goriilmektedir. Ciinkii ona gére mekniyye, gizli bir
tesbihin unsurlarindan yalnizca miisebbehin zikredilip, bir 6zelligi ile miisebbehiin bihe
isaret edilmesiyle gergeklesir. Dolayisiyla o, iligkiyi tesbih iizerinden kurmustur. Bu
yizden Kazvini’nin mekni anlayigini, mecdz veya istidre anlayisi baglaminda
degerlendirmemek gerekir. Onun bu yaklagimina gére bu sanata istiare-i mekniyye yerine
tesbih-1 mekniyye ismi daha uygun olur.

Kazvini disindaki alimler, s6z konusu iliskiyi istiare {izerinden kurmaya calisma
konusunda hem fikir olsalar da meseleye yaklasimlari farklidir. Nitekim Sekkaki dncesi
alimlere gore her istiarede oldugu gibi mekni istidrede de -sdze yansimasa da ve her ne
kadar lafzi boyutta miisebbeh zikredilse de- arka planda miisebbehiin bih isminin
miisebbehe istidresi gerceklesmistir. Bunun en acgik delili de miisebbehiin bihe ait
0zelligin miisebbehe nispetidir.

Cumhurun istiare-i mekniyye anlayisinin -Sekkaki’nin iddiasinin aksine- hem genel
istidre hem de mecaz anlayislariyla ortiistiigli kanaatindeyiz. Ciinkii onlarin mekni
kurgusunda, soze yansimayan bolimde gergeklesenler, istidre tanimlarina birebir
uymaktadir. Ayrica her istidrenin barindirmasi gereken, tesbih taraflarimin biitiinlesmesi
iddias1 da isin bu boyutunda vardir. Sekkaki’nin itirazi1 lafzl boyutta miisebbehin isminin
zikredilmesinin istidrede tegbth taraflar biitiinlesir iddiasiyla bagdasmadigina yoneliktir.

Sekkaki de s6z konusu iliskiyi istiare lizerinden kurmaya c¢alismis. Ancak o, her ne
kadar cumhurun mekni istidre tanimini kafalar: karistirnuistir diyerek elestirse de kendisi,
sinirlar1 ve unsurlar1 net bir tanim ortaya koyamamis ve yaptig1 tanim ciddi problemler
barindirmistir. Cilinkii onun mekni istidre taniminin hem mecaz anlayisiyla hem de genel
istidre anlayisiyla ortiismedigi acik bir sekilde goriilmektedir. Ayrica yukaridaki tabloda
da gorildiigii gibi onun tanimina gore istidre-i mekniyyede mdistear, 43!l kelimesi
mustedr leh ise, d (yirtict hayvan) ile aynilestigi ve tiiriiniin bir ferdi oldugu iddia edilen
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oliimdiir. Bu ikisi arasinda goreceli de olsa fark bulunmasi, mistear ile mistear minhin
ayni olmasi1 problemini ortadan kaldirsa da Sekkaki’de, miistear minhin ne oldugu net
degildir.

Sekkaki’nin istidre-1 mekniyye anlayisi birtakim problemler barindirsa da onun, -
kisimlarin zabti maksadiyla- istidre-i tebe ‘iyede, karineyi mekniyyeye; tebei‘yyeyi de
karineye doniistiirme fikri, orijinal ve kayda deger bir fikirdir.

Isferayini, seleflerinden farkli olarak mekni istidreyi maklib tesbih temeline
oturtmustur. Orijinal bir fikir gibi gorlinen bu goriis de diger goriisler gibi birtakim
problemler icermektedir. Birincisi dil ile ilgili terimler belirlenirken terimlerin, dil ehlinin
amag ve gayelerine uygun olmasi gerekir. Halbuki Isferdyini’nin tesbih-i makliib iddias1
dil ehlinin istiare-i mekniyye orneklerinde kastettikleri bir anlam degildir. Ikincisi
Isferdyini her ne kadar ciimlenin biitiiniinde kindyi anlama gitmek suretiyle vaziyeti
kurtarmaya galigsa da s6z konusu Ornekte 4:ll kelimesinin yirtict hayvan manasinda
kullanildig: iddias1 bakidir.

Ez cumle istidre-i mekniyyenin tanim problematiginin temeli, bu sanat tiiriiniin
mecazin bir alt bagligi olan istidrenin altinda degerlendirilmesine dayanir. Bu durum
devam ettigi miiddetge istiare-i mekniyye igin -hem mecaz hem de genel istiare tanimiyla
uyumlu- bir tanim yapmak imkansiz gibi gortiniiyor. Nitekim istiare-i mekniyye ile ilgili
yer verilen tanimlar arasinda en uyumlusu cumhiirun tanimi olsa da onlarin bu uyumu
saglamak maksadiyla gelistirdikleri istidre-i mekniyye teorisi, aklin smirlarini
zorlamaktadir. Dolayistyla istidre-i mekniyyenin beyan ilminin altinda miistakil bir sanat
tiiri olarak degerlendirilip ona gére bagimsiz bir taniminin yapilmasi sorunu ¢ézecek gibi
gorunayor.
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